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Spruch

. 144 heute

. 144 gliltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

. 144 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 gultig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
. 144 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

. 144 heute

. 144 guiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

. 144 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI.
. 144 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Die Behandlung der Beschwerde wird abgelehnt.
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Der Verfassungsgerichtshof kann die Behandlung einer Beschwerde ablehnen, wenn sie keine hinreichende Aussicht
auf Erfolg hat und es sich nicht um einen Fall handelt, der von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes
ausgeschlossen ist (Art144 Abs2 B-VG).

Die Beschwerde behauptet die Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Gleichheit aller
Staatsbirger vor dem Gesetz sowie die Verletzung des "rechtsstaatlichen Prinzips". Vor dem Hintergrund der
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes zu diesen Rechten lasst ihr Vorbringen die behaupteten
Rechtsverletzungen, aber auch die Verletzung eines anderen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes oder die
Verletzung in einem sonstigen Recht wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes als so wenig
wahrscheinlich erkennen, dass sie keine hinreichende Aussicht auf Erfolg hat (vgl. das Erkenntnis vom 7. Oktober 2010,
G9/10). Die Sache ist auch nicht von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen.Die Beschwerde
behauptet die Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf Gleichheit aller Staatsburger vor dem
Gesetz sowie die Verletzung des "rechtsstaatlichen Prinzips". Vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes zu diesen Rechten lasst ihr Vorbringen die behaupteten Rechtsverletzungen, aber auch die
Verletzung eines anderen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes oder die Verletzung in einem sonstigen Recht
wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes als so wenig wahrscheinlich erkennen, dass sie keine
hinreichende Aussicht auf Erfolg hat vergleiche das Erkenntnis vom 7. Oktober 2010, G9/10). Die Sache ist auch nicht
von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen.

Demgemal3 wurde beschlossen, von einer Behandlung der Beschwerde abzusehen (819 Abs3 Z1 iVm 831 letzter Satz
VfGG). Demgemald wurde beschlossen, von einer Behandlung der Beschwerde abzusehen (819 Abs3 Z1 in Verbindung
mit 831 letzter Satz VfGG).
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