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B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall

B-VG Art140 Abs7

ZPO 873 Abs2, 8464 Abs3

B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 glltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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ZPO § 73 heute
ZPO § 73 guiltig ab 01.01.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 76/2002
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3. ZPO § 73 giiltig von 01.01.1998 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997
4. ZPO § 73 gultig von 01.05.1983 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

Spruch

I. Die Beschwerdefiihrer sind durch die angefochtenen Bescheide wegen Anwendung eines verfassungswidrigen
Gesetzes in ihren Rechten verletzt worden.rémisch eins. Die Beschwerdefuhrer sind durch die angefochtenen
Bescheide wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt worden.

Die Bescheide werden aufgehoben.

Il. Der Bund (Bundesministerin fur Inneres) ist schuldig, den Beschwerdefiihrern zuhanden ihres Rechtsvertreters die
mit € 2.640,- rémisch zwei. Der Bund (Bundesministerin fur Inneres) ist schuldig, den Beschwerdefuhrern zuhanden
ihres Rechtsvertreters die mit € 2.640,-

bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriundung
Entscheidungsgrinde:

I. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und Vorverfahrenrémisch eins. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und
Vorverfahren

1. Mit den angefochtenen Bescheiden des Unabhangigen Verwaltungssenates Salzburg wurden die Berufungen der
nunmehrigen Beschwerdeflihrer gegen die Straferkenntnisse der Bundespolizeidirektion Salzburg vom 1. Oktober
2010 - mit welchen Uber die Beschwerdeflihrer gemal 831 Abs1 Z4 iVm 8120 Abs1 Z2 FPG jeweils eine Geldstrafe in
der HOohe von € 1.000,- bzw. eine Ersatzfreiheitsstrafe von vierzehn Tagen verhangt sowie der Ersatz der Kosten des
Strafverfahrens vorgeschrieben wurde, da sie sich nicht rechtmaBig im Bundesgebiet aufgehalten hatten - als
unbegrindet abgewiesen; zudem wurde den Beschwerdefuhrern ein Beitrag zu den Kosten der Berufungsverfahren in
der Hohe von je € 200,- 1. Mit den angefochtenen Bescheiden des Unabhangigen Verwaltungssenates Salzburg wurden
die Berufungen der nunmehrigen Beschwerdefihrer gegen die Straferkenntnisse der Bundespolizeidirektion Salzburg
vom 1. Oktober 2010 - mit welchen Uber die Beschwerdefiihrer gemal 831 Abs1 Z4 in Verbindung mit 8120 Abs1 72
FPG jeweils eine Geldstrafe in der Hohe von € 1.000,- bzw. eine Ersatzfreiheitsstrafe von vierzehn Tagen verhdngt
sowie der Ersatz der Kosten des Strafverfahrens vorgeschrieben wurde, da sie sich nicht rechtmaRig im Bundesgebiet
aufgehalten hatten - als unbegrindet abgewiesen; zudem wurde den Beschwerdefihrern ein Beitrag zu den Kosten

der Berufungsverfahren in der Hhe von je € 200,-
vorgeschrieben.

2. Gegen diese Bescheide richten sich die vorliegenden, auf Art144 Abs1 B-VG gesttitzten Beschwerden, in denen u.a.
die Verletzung in Rechten wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes, namlich 8120 Abs1 FPG, behauptet

und die kostenpflichtige Aufhebung der angefochtenen Bescheide beantragt wird.

3. Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor, erstattete jedoch keine Gegenschrift.
IIl. Erwagungen rémisch zwei. Erwagungen

Der Verfassungsgerichtshof hat tber die - zulassigen - Beschwerden erwogen:

1. Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 9. Marz 2011, G53/10 ua., ausgesprochen, dass die Wortfolge
"von 1 000 Euro" in Abs1 und die Wendung "1," in Abs4 des 8120 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100 in der
Fassung BGBI. | Nr. 122/2009, (FPG) als verfassungswidrig aufgehoben werden und dass die aufgehobenen
Bestimmungen nicht mehr anzuwenden sind. Die Kundmachung des Bundeskanzlers erfolgte am 4. April 2011 (BGBI. |
Nr. 17/2011). 1. Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 9. Marz 2011, G53/10 ua., ausgesprochen, dass die
Wortfolge "von 1 000 Euro" in Abs1 und die Wendung "1," in Abs4 des §120 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. rémisch
eins Nr. 100 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 122 aus 2009,, (FPG) als verfassungswidrig aufgehoben
werden und dass die aufgehobenen Bestimmungen nicht mehr anzuwenden sind. Die Kundmachung des

Bundeskanzlers erfolgte am 4. April 2011 Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 17 aus 2011,).

2.1. Die belangte Behdérde wendete bei Erlassung der angefochtenen Bescheide vom 8. Februar 2011 die vom

Verfassungsgerichtshof mit dem eben zitierten Erkenntnis als verfassungswidrig erkannte Wortfolge in 8120 Abs1 FPG
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an (was ihr im Hinblick auf die mit 4. April 2011 erfolgte Kundmachung freilich subjektiv nicht vorzuwerfen ist). Die
Beschwerdefalle sind jedoch einem Anlassfall im Sinne des Art140 Abs7 B-VG nicht gleichzuhalten, da die an den
Verfassungsgerichthof gerichteten Beschwerden (respektive die Antrage auf Bewilligung der Verfahrenshilfe) zum
Zeitpunkt des Beginns der nichtdffentlichen Beratung im Gesetzesprifungsverfahren am 24. Februar 2011 noch nicht
beim Verfassungsgerichtshof anhangig waren (die Verfahrenshilfeantrage langten am 2. Marz 2011 ein).

2.2. Durch den Ausspruch, dass die aufgehobenen Bestimmungen "nicht mehr anzuwenden" sind, wirkt die Aufhebung
der zitierten Bestimmungen aber jedenfalls auch auf die vorliegenden Beschwerdefdlle zurtick (vgl. etwa VfSlg.
12.954/1991, 15.401/1999 sowie VfGH 14.12.2005,B1025/04). 2.2. Durch den Ausspruch, dass die aufgehobenen
Bestimmungen "nicht mehr anzuwenden" sind, wirkt die Aufhebung der zitierten Bestimmungen aber jedenfalls auch
auf die vorliegenden Beschwerdefélle zurlick vergleiche etwa VfSlg. 12.954 aus 1991,, 15.401 aus 1999, sowie VfGH
14.12.2005, B1025/04).

Ill. Ergebnis und damit zusammenhangende Ausfihrungenrémisch drei. Ergebnis und damit zusammenhangende
Ausfiihrungen

1. Die Beschwerdefiihrer wurden somit wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten
verletzt.

Die Bescheide waren daher aufzuheben.
2.Von der Durchfuhrung einer miindlichen Verhandlung wurde gemaR 819 Abs4 Z3 VfGG abgesehen.

3. Die Kostenentscheidung grundet sich auf§88 VfGG. Da die Beschwerdeflhrer (ein Ehepaar) durch ein und
denselben zum Vertreter zur Verfahrenshilfe bestellten Rechtsanwalt vertreten sind und es diesem zumutbar gewesen
ware, eine gemeinsame Beschwerde gegen die im Wesentlichen gleichartigen Bescheide des Unabhangigen
Verwaltungssenates Salzburg einzubringen, war insgesamt nur ein Pauschalsatz, erh6ht um einen entsprechenden
Streitgenossenzuschlag, zuzusprechen (vgl. VfGH 26.6.1998, B259/96). Den Beschwerdeflihrern waren somit Kosten
von insgesamt € 2.640,- zuzusprechen. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von € 440,- 3. Die
Kostenentscheidung griindet sich auf §88 VfGG. Da die Beschwerdeflhrer (ein Ehepaar) durch ein und denselben zum
Vertreter zur Verfahrenshilfe bestellten Rechtsanwalt vertreten sind und es diesem zumutbar gewesen ware, eine
gemeinsame Beschwerde gegen die im Wesentlichen gleichartigen Bescheide des Unabhangigen Verwaltungssenates
Salzburg einzubringen, war insgesamt nur ein Pauschalsatz, erhdht um einen entsprechenden Streitgenossenzuschlag,
zuzusprechen vergleiche VfGH 26.6.1998, B259/96). Den Beschwerdeflhrern waren somit Kosten von insgesamt €
2.640,- zuzusprechen. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der H6he von € 440,-

enthalten.
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