jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vfgh Beschluss 2011/9/19 A3/11

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 19.09.2011

Index

63 Allgemeines Dienst- und Besoldungsrecht
63/02 Gehaltsgesetz 1956
Norm

B-VG Art137/ Bescheid

B-VG Art137/ Liquidierungsklage

NebengebuihrenzulagenG

PG 1965 840

. B-VG Art. 137 heute

B-VG Art. 137 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 137 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 137 glltig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 137 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 137 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 137 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 137 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

© N o v A~ wDN

B-VG Art. 137 heute

B-VG Art. 137 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 137 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 137 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
B-VG Art. 137 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 137 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 137 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 137 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

© N o AW

—_

. PG 1965 § 40 heute
2. PG 1965 § 40 gultig ab 01.01.1966

Leitsatz

Zuruckweisung der Klage eines emeritierten Universitatsprofessors auf Auszahlung einer NebengebUhrenzulage;
bescheidmaliger Abspruch Gber Gebuhrlichkeit zwischenzeitig erfolgt
Spruch

I. Die Klage wird zurlckgewiesen.rémisch eins. Die Klage wird zurlckgewiesen.

Il. Kosten werden nicht zugesprochen. rémisch zwei. Kosten werden nicht zugesprochen.
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Begriindung
Begrundung:
I. Sachverhalt und Klagebegehren rémisch eins. Sachverhalt und Klagebegehren

1. Mit Erledigung vom 8. Oktober 2001 teilte das Bundespensionsamt dem nunmehrigen Klager, einem mit Ablauf
September 2001 emeritierten Universitatsprofessor, die Hohe seines Emeritierungsbezuges mit. Mit Schriftsatz vom
10. Marz 2008 begehrte der Klager die bescheidmaRBig Absprache Uber die ihm ab 1. Oktober 2001 zum
Emeritierungsbezug zusatzlich geblhrende und bisher nicht zur Auszahlung gelangte Nebengebuhrenzulage. Mit dem
in Entsprechung der Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH 19.3.2010, 2009/12/0034) ergangenen
Bescheid des Bundesministers fur Finanzen vom 16. Juni 2010 wurde die Gebdtihrlichkeit der Nebengebuhrenzulage in
konkreter Hohe ab 1. Oktober 2001 festgestellt. Mit Schreiben vom 10. August 2010 teilte die Versicherungsanstalt
offentlich Bediensteter dem Klager u.a. mit, dass die Nachzahlung der Nebengebtihrenzulage fir den Bezugszeitraum
ab 1. April 2005 veranlasst werde, die Nebengeblhrenzulage flir davor liegende Bezugszeitraume (vom 1. Oktober
2001 bis zum 31. Marz 2005) jedoch entsprechend 840 Pensionsgesetz 1965 verjahrt sei. Daraufhin stellte der Klager
mit Schriftsatz vom 17. August 2010 u.a. folgendes Begehren: "Wird nicht nachgezahlt, wird um bescheidmaRige
Erledigung gebeten." Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Bundesministers fir Finanzen vom 23. Marz
2011 wurde dem Antrag auf Nachzahlung der Nebengebihrenzulage fur den genannten Zeitraum entsprochen.

2. Unter Berufung auf Art137 B-VG begehrt der Klager mit Schriftsatz vom 8. Februar 2011 - beim
Verfassungsgerichtshof eingelangt am 11. Februar 2011 - , der Verfassungsgerichtshof moge aussprechen, die
Republik Osterreich (gemeint wohl: der Bund) als beklagte Partei sei schuldig, ihm den Betrag von € 5.059,26 an
Nebengebuhrenzulagen fir den Zeitraum vom 1. Oktober 2001 bis 31. Mdrz 2005 samt 4 % Zinsen seit 16. Juli 2010
sowie die Kosten des verfassungsgerichtlichen Verfahrens zu ersetzen. In der Klage wird im Wesentlichen Folgendes
vorgebracht:

"1. Mit der vorliegenden Klage wird einerseits die tatsachliche Zahlung einer bescheidmaRig rechtskraftig dem Grunde
und der Hohe nach festgestellten Nebengebihrenzulage fur die Zeit von Oktober 2001 bis inkl. Marz 2005, somit fur
einen Zeitraum von insgesamt 42 Monaten zuzlglich entsprechender Sonderzahlungen mit folgender Berechnung
begehrt:

a) Der fur den Klager relevante 'Pensionssicherungsbeitrag' betragt unter Berlcksichtigung des Pensionsantritts im
Jahr 2001 3,3%.

b) Die Bruttopension ohne Nebengebihren betrug im Jahr 2009 EUR 6.354,- und im Jahr 2010 EUR 6.391,- monatlich,
weshalb der Einkommenszuwachs durch die begehrte Nebengebihrenzulage einer 50%igen Steuerprogression
unterliegt.

) Sonderzahlungen werden ebenfalls um 3,3% fur den Pensionssicherungsbeitrag gekurzt, unterliegen allerdings nur
einem 6%-igen Steuerabzug, wobei eine weitere Minderung durch einen Krankenversicherungsbeitrag wegen
Uberschreitens der diesbezlglichen Grenze von EUR 4.110,- monatlich nicht vorzunehmen ist.

2. Daraus folgt die Umrechnung des jeweiligen monatlichen Anspruchs auf NebengebiUhrenzulagen von brutto EUR
189,70 auf tatsachlich auszuzahlende Nettobetrage wie folgt:

[...]

Im vorliegenden Fall ist Uber die GebUhrlichkeit des Anspruchs auf Nebengebihrenzulagen zundchst dem Grunde nach
bereits vom Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 19.03.2010 entschieden worden, worauf das BMF mit
Bescheid vom 16.06.2010 den Anspruch des Klagers auf Gewahrung einer Nebengebihrenzulage von monatlich
(damals) ATS 2.569,- dem Grunde und der Hohe nach festgestellt und dartber also im verwaltungsbehdérdlichen
Dienstrechtsverfahren endgliltig entschieden hat.

Der Rechtstitel ist geschaffen, die Bemessung ist erfolgt, dies alles auf Pensionsdauer."

3. Der Klager schrankte das Klagebegehren mit Schriftsatz vom 12. April 2011 - beim Verfassungsgerichtshof am 13.
April 2011 eingelangt - auf den Ersatz der nach dem Rechtsanwaltstarifgesetz ndher konkretisierten Kosten des
verfassungsgerichtlichen Verfahrens ein, weil am 8. April 2011 eine Nachtragszahlung in der Hohe von € 5.031,30
erfolgt ist. Begrindend wird im Wesentlichen Folgendes ausgefiihrt:
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"Der Klager legt zunachst den Bescheid der Versicherungsanstalt 6ffentlich Bediensteter, Pensionsservice, vom
31.01.2011 zu ZI 3149-200135/18 vor, in dessen Spruchteil 2 ein - allerdings niemals gestellter - Antrag auf Nachzahlung
der Nebengebuhrenzulage fur den Zeitraum 10/01 bis inkl. 3/05 abgewiesen worden ist.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht das Rechtsmittel der Berufung ergriffen, mit dem ebenfalls beiliegenden
Bescheid des BMF vom 23.03.2011 (GZ BMF-111301/0051-11/5/2011), wurde der Berufung gegen diesen Spruchteil Folge
gegeben.

Offenbar behdrdenintern wurde die Nachzahlung der in diesem Verfahren klagsgegenstandlichen
Nebengebuhrenzulagenbetrage angeordnet.

[...]

In der Zwischenzeit hat die BVA mit Widmung 'Nachtrag 2001 10 - 2005 03' einen Betrag von EUR 5.031,30 am
08.04.2011 bezahlt, womit der eingeklagte Anspruch erfiillt ist (die Betragsdifferenz ergibt sich offenbar aus der
nachtraglichen Aufrollung mit den notwendigen Einbehaltungen an Lohnsteuer)."

4. Mit Schriftsatz vom 30. Mai 2011 legte die Bundesministerin fir Finanzen dem Verfassungsgerichtshof die Akten vor
und erstattete eine kurze Sachverhaltsdarstellung.

IIl. Erwagungen rémisch zwei. Erwagungen
Zur Zulassigkeit der Klage:

1. Gemald Art137 B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber vermdgensrechtliche Anspriiche an den Bund, die
Lander, die Bezirke, die Gemeinden und die Gemeindeverbdnde, die weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen
noch durch Bescheid einer Verwaltungsbehérde zu erledigen sind. Art137 B-VG enthadlt demnach fur
vermogensrechtliche Anspriche gegen Gebietskdrperschaften eine suppletorische Zustandigkeitsordnung, hat aber
nicht den Sinn, neben bereits bestehenden Zustandigkeiten eine konkurrierende Zustandigkeit des
Verfassungsgerichtshofes einzufihren oder jene abzudndern (vgl. bereits VfSlg. 3287/1957). 1. Gemal3 Art137 B-VG
erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber vermdgensrechtliche Anspriche an den Bund, die Lander, die Bezirke, die
Gemeinden und die Gemeindeverbande, die weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen noch durch Bescheid
einer Verwaltungsbehoérde zu erledigen sind. Art137 B-VG enthalt demnach fur vermdégensrechtliche Anspriiche gegen
Gebietskorperschaften eine suppletorische Zustandigkeitsordnung, hat aber nicht den Sinn, neben bereits
bestehenden Zustandigkeiten eine konkurrierende Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes einzufihren oder jene

abzuandern vergleiche bereits VfSlg. 3287 aus 1957,).

2. Mit der Klage wird ein vermoégensrechtlicher Anspruch gegen den Bund geltend gemacht. Er grindet sich auf das
Bestehen eines offentlich-rechtlichen Ruhestandsverhaltnisses zu dieser Gebietskdrperschaft. Da es sich somit um
einen offentlich-rechtlichen Anspruch, also nicht um eine burgerliche Rechtssache iSd &1 JN handelt, ist eine
Zustandigkeit der ordentlichen Gerichte zur Entscheidung hiertber nicht gegeben.

2.1. Es ist aber zu prifen, ob Uber den mit Klage geltend gemachten Anspruch durch Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde zu erkennen ist:

Besoldungsrechtliche Anspriche eines Beamten werden in der Regel in drei Phasen - Schaffung eines Rechtstitels,
Bemessung und Liquidierung - verwirklicht. Die letzte Phase (Liquidierung, Auszahlung) ist ein technischer Vorgang, der
nur der Verwirklichung der vorangegangenen Bescheide dient, also selbst nicht durch Bescheid der
Verwaltungsbehoérde zu erledigen ist, sodass fur die Entscheidung eines solchen Liquidierungsbegehrens die
Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes gemal3 Art137 B-VG gegeben ist (so die standige, mit VfSlg. 3259/1957
eingeleitete Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes). Geht es nicht blo um die Liquidierung eines
besoldungsrechtlichen Anspruches, sondern um die Rechtsfrage der Gebuhrlichkeit, so ist dartber im Streitfall durch
Bescheid der zustandigen (Dienst-)Behorde zu entscheiden (vgl. die mit den Erkenntnissen VfSlg.7172/1973 und
7173/1973 beginnende Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes, etwa VfSlg. 10.756/1986, 11.395/1987,
12.313/1990; 15.711/2000 mwN). Besoldungsrechtliche Anspriiche eines Beamten werden in der Regel in drei Phasen -
Schaffung eines Rechtstitels, Bemessung und Liquidierung - verwirklicht. Die letzte Phase (Liquidierung, Auszahlung) ist
ein technischer Vorgang, der nur der Verwirklichung der vorangegangenen Bescheide dient, also selbst nicht durch
Bescheid der Verwaltungsbehorde zu erledigen ist, sodass fir die Entscheidung eines solchen Liquidierungsbegehrens
die Zustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes gemafl Art137 B-VG gegeben ist (so die standige, mit VfSlg. 3259 aus
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1957, eingeleitete Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes). Geht es nicht blol um die Liquidierung eines
besoldungsrechtlichen Anspruches, sondern um die Rechtsfrage der Gebuhrlichkeit, so ist dartber im Streitfall durch
Bescheid der zustandigen (Dienst-)Behorde zu entscheiden vergleiche die mit den Erkenntnissen VfSlg. 7172 aus 1973,
und 7173 aus 1973, beginnende Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes, etwa VfSlg. 10.756 aus 1986,, 11.395
aus 1987,, 12.313 aus 1990,; 15.711 aus 2000, mwN).

Mit der vorliegenden Klage begehrt der Klager die Zahlung einer Nebengebihrenzulage fir den Bezugszeitraum von 1.
Oktober 2001 bis 31. Marz 2005, welche ihm zwar mit Bescheid des Bundesministers flr Finanzen vom 16. Juni 2010
zugesprochen, jedoch wegen des Einwandes der Verjahrung gemal 840 Pensionsgesetz 1965 nicht ausbezahlt wurde;
die Klage ist demnach darauf gerichtet, auf diesem Weg die Frage zu klaren, ob der fur diesen Zeitraum nicht geleistete
Besoldungsbestandteil gebiihrt. Uber diese Rechtsfrage - somit (iber die Gebihrlichkeit des geltend gemachten
Anspruches - hat aber die zustandige Behérde mit Bescheid zu entscheiden. Der Bundesminister fur Finanzen hat -
nachdem der Klager dies mit Schriftsatz vom 17. August 2010 (siehe Punkt I.1.) beantragte - mit im Instanzenzug
ergangenen Bescheid vom 23. Marz 2011 unter anderem die Nachzahlung der NebengebUhrenzulage fir den
genannten Bezugszeitraum ausgesprochen; am 8. April 2011 erfolgte eine Nachzahlung der Nebengebuhrenzulage. Mit
der vorliegenden Klage begehrt der Klager die Zahlung einer Nebengeblhrenzulage fir den Bezugszeitraum von 1.
Oktober 2001 bis 31. Marz 2005, welche ihm zwar mit Bescheid des Bundesministers flr Finanzen vom 16. Juni 2010
zugesprochen, jedoch wegen des Einwandes der Verjahrung gemal 840 Pensionsgesetz 1965 nicht ausbezahlt wurde;
die Klage ist demnach darauf gerichtet, auf diesem Weg die Frage zu klaren, ob der fur diesen Zeitraum nicht geleistete
Besoldungsbestandteil gebiihrt. Uber diese Rechtsfrage - somit (iber die Gebihrlichkeit des geltend gemachten
Anspruches - hat aber die zustandige Behdérde mit Bescheid zu entscheiden. Der Bundesminister fur Finanzen hat -
nachdem der Klager dies mit Schriftsatz vom 17. August 2010 (siehe Punkt romisch eins.1.) beantragte - mit im
Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 23. Mdrz 2011 unter anderem die Nachzahlung der Nebengebulhrenzulage flr
den genannten Bezugszeitraum ausgesprochen; am 8. April 2011 erfolgte eine Nachzahlung der
Nebengebiihrenzulage.

Da sohin tber den vom Klager urspriinglich geltend gemachten Anspruch eine Behérde mit Bescheid zu entscheiden
hatte, im Zeitpunkt der Klagseinbringung ein solches Verfahren auch anhangig war und nunmehr bereits mit Bescheid
der zustandigen Verwaltungsbehdrde auch entschieden wurde, sind die Prozessvoraussetzungen des Art137 B-VG
nicht gegeben.

2.2. Das Gesagte gilt in gleicher Weise fur das Begehren auf - entsprechend der Klagseinschrankung vom 13. April 2011
- Erstattung der Kosten des verfassungsgerichtlichen Verfahrens (vgl. VfSlg. 17.534/2005). 2.2. Das Gesagte gilt in
gleicher Weise fur das Begehren auf - entsprechend der Klagseinschrankung vom 13. April 2011 - Erstattung der Kosten
des verfassungsgerichtlichen Verfahrens vergleiche VfSlg. 17.534 aus 2005,).

Ill. Ergebnis und damit zusammenhangende Ausfihrungenrémisch drei. Ergebnis und damit zusammenhangende
Ausfuhrungen

1. Die Klage war daher wegen Nichtzustandigkeit des Verfassungsgerichtshofes zurtckzuweisen.

2. Da der beklagte Bund Kosten weder begehrt noch ziffernmaRig verzeichnet hat, waren ihm keine Kosten
zuzusprechen (zB VfSlg. 9280/1981, 16.858/2003, 17.536/2005). 2. Da der beklagte Bund Kosten weder begehrt noch
ziffernmaRig verzeichnet hat, waren ihm keine Kosten zuzusprechen (zB VfSlg. 9280 aus 1981,, 16.858 aus 2003,,
17.536 aus 2005,).

3. Diese Entscheidung konnte gemald 819 Abs3 72 lita VfGG ohne Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung in
nichtoffentlicher Sitzung getroffen werden.

Schlagworte

VfGH / Klagen, Liquidierungsklage, Dienstrecht, Bezlige, Nebengebihren
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2011:A3.2011
Zuletzt aktualisiert am

20.09.2012


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=7172&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=10756&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17534&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17534&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=9280&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16858&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17536&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=9280&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16858&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=2003&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17536&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=2005&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vfgh.gv.at
file:///

	TE Vfgh Beschluss 2011/9/19 A3/11
	JUSLINE Entscheidung


