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L8 Boden- und Verkehrsrecht
L8200 Bauordnung
Norm

B-VG Art140 Absl / Individualantrag
06 BauO 1994 §38 Abs3, Abs5
AVG 8§35

1. B-VG Art. 140 heute
2. B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
3. B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
5. B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
6. B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
7. B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
8. B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
9. B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
10. B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 140 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. AVG § 35 heute
2. AVG § 35 giltig ab 01.01.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
3. AVG § 35 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
4. AVG § 35 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
Leitsatz

Individualantrag auf Aufhebung von Bestimmungen der O6 Bauordnung betreffend eine Fristverlangerung fur
den Beginn der Bauausfuhrung unzulassig; fehlende Behauptung einer Rechtsverletzung bzw
Verwaltungsrechtsweg zumutbar

Rechtssatz

Zuruckweisung des Individualantrags auf Aufhebung des §38 Abs3 und Abs5 06 BauO 1994.

Antragsbegriindung blof8 hins der im Verfahren Uber die Verlangerung einer Baubewilligung nach §38 Abs3
06 BauO 1994 fehlenden Parteistellung (unter Hinweis auf die Aufhebung der die Parteistellung in
Baubewilligungsverfahren einschrankenden Bestimmung mit VfSlg 17593/2005). Keine Behauptung einer
Rechtsverletzung im Hinblick auf die Verlangerungsmaglichkeit an sich. Antragsbegrindung bloR hins der im
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Verfahren Uber die Verlangerung einer Baubewilligung nach §38 Abs3 06 BauO 1994 fehlenden Parteistellung
(unter Hinweis auf die Aufhebung der die Parteistellung in Baubewilligungsverfahren einschrankenden
Bestimmung mit VfSlg 17593 aus 2005,). Keine Behauptung einer Rechtsverletzung im Hinblick auf die
Verlangerungsmdéglichkeit an sich.

Dariliber hinaus Mdéglichkeit des Antragstellers, die Zustellung des Bescheides Uber die Verlangerung der
Baubewilligung zu beantragen. Keine Unzumutbarkeit dieses Weges wegen beflirchteter Verhangung einer
Mutwillensstrafe nach §35 AVG. Ein Antrag, der in der erkennbaren Absicht gestellt wird, eine Sache letztlich
im Wege einer Beschwerde nach Art144 B-VG wegen Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes an den
Verfassungsgerichtshof heranzutragen, kann jedenfalls dann nicht als offenbar mutwillig iSd §35 AVG
angesehen werden, wenn wie hier noch keine Rechtsprechung des VfGH vorliegt, durch die die
Rechtskonformitat der Norm als gegeben anzusehen ist.

Auch Beschreibung des Bescheides in einem Ausmal, wie es fiir einen Antrag auf Zustellung erforderlich ist,
maglich; Kenntnis einer Geschaftszahl nicht erforderlich, Grundsticksnummer und Jahr der Erlassung
ausreichend.
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