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9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
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3. B-VG Art. 138 gtiltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
4. B-VG Art. 138 glltig von 01.01.1975 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
5. B-VG Art. 138 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
6. B-VG Art. 138 gtiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. B-VG Art. 144 heute
2. B-VG Art. 144 giiltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. B-VG Art. 144 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. B-VG Art. 144 giltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
5. B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
6. B-VG Art. 144 giltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
7. B-VG Art. 144 giiltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
8. B-VG Art. 144 giiltig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
9. B-VG Art. 144 glltig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 144 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
Leitsatz

Vorliegen eines negativen Kompetenzkonfliktes zwischen VfGH und VwGH nach Ablehnung der
Beschwerdebehandlung durch den VfGH und Zurtckweisung der Beschwerde wegen Unzustandigkeit durch den
VwGH; Zustandigkeit des VfGH zur Entscheidung Uber einen Bescheid der Tiroler Landes-Grundverkehrskommission
betreffend die Verweigerung einer Auskunft; Aufhebung des Ablehnungsbeschlusses des VfGH

Spruch

Zur Entscheidung Uber die von der antragstellenden Partei zuB3519/05 beim Verfassungsgerichtshof
erhobene Beschwerde war ausschlielich der Verfassungsgerichtshof zustandig. Dessen Beschluss vom 27. Februar
2007, womit die Behandlung der Beschwerde abgelehnt wurde, wird daher aufgehoben.

Der Bund (Verfassungsgerichtshof) ist schuldig, der antragstellenden Partei zuhanden ihres Rechtsvertreters
die mit € 2.620,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Entscheidungsgrinde:
I. Sachverhalt, Antrag und Vorverfahren rémisch eins. Sachverhalt, Antrag und Vorverfahren
1. Sachverhalt

1.1. Die antragstellende Partei stellte mit Schreiben vom 18. Juli 2005 an die Landes-Grundverkehrskommission

beim Amt der Tiroler Landesregierung den folgenden Antrag:

"1) Es mogen uns [...] Ausfertigungen von Bescheiden der Landesgrundverkehrskommission beim Amt der
Tiroler Landesregierung, welche von dieser seit 1. Janner 2000 [...] erlassen wurden, in anonymisierter Form im

Postweg Ubermittelt werden.

2) Sollte die Landesgrundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung [...] wider Erwarten
vermeinen, diesem Antrag nicht zu entsprechen, begehren wir nach 84 Abs4 Tiroler Auskunftspflichtgesetz die
formliche Erlassung eines abweisenden Bescheides innerhalb der gesetzlich normierten Frist gemaRl der
Verfahrensanordnung des 84 Abs2 Tiroler Auskunftspflichtgesetz."

Mit Bescheid vom 10. Oktober 2005 wies die Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler
Landesregierung diesen Antrag als unzuléssig zuriick, wobei sie u. a. begriindend ausfiihrte, dass die Ubermittlung
anonymisierter Ausfertigungen der Entscheidungen der Landes-Grundverkehrskommission keine Auskunftspflicht im
Sinne des 81 Abs2 Tir. AuskunftspflichtG darstelle und daher das Begehren der antragstellenden Partei auch nicht als
dem Tir. AuskunftspflichtG unterliegend angesehen werden kénne.

1.2. Der Verwaltungsgerichtshof wies mit Beschluss vom 21. September 2006, 2005/02/0311, die Beschwerde
der antragstellenden Partei wegen offenbarer Unzustandigkeit mit der Begrindung als unzuldssig zurlck, dass die
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Bekampfung von Bescheiden der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung vor dem
Verwaltungsgerichtshof, soweit sie Rechtserwerbe an land- und forstwirtschaftlichen Grundstucken betrafen,
unzulassig sei. Die Angelegenheit sei gemall Art133 Z4 B-VG von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes
ausgenommen; die antragstellende Partei habe auch kein Beschwerderecht gemall 828 Abs7 letzter Satz Tir. GVG
1996, da ihr kein subjektives Recht im Zusammenhang mit einem "Rechtserwerb an einem Baugrundstick" zukomme.
Das Tir. AuskunftspflichtG sehe ebenfalls keine Beschwerdemoglichkeit an den Verwaltungsgerichthof vor.

1.3. In einer gegen den Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung
vom 10. Oktober 2005 gleichzeitig gemaR Art144 Abs1 B-VG an den Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde
behauptete die nunmehr antragstellende Partei die Verletzung in den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten
auf passive Informationsfreiheit nach Art10 EMRK, auf Gleichheit aller Staatsblrger vor dem Gesetz sowie auf ein
Verfahren vor dem gesetzlichen Richter. Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der Beschwerde mit
Beschluss vom 27. Februar 2007, B3519/05, gemaR Art144 Abs2 B-VG mit der Begrindung ab, dass die gerlgten
Rechtsverletzungen im vorliegenden Fall nur die Folge einer - allenfalls grob - unrichtigen Anwendung des einfachen
Gesetzes waren. Spezifisch verfassungsrechtliche Uberlegungen seien zur Beantwortung der aufgeworfenen Fragen
nicht anzustellen. Die Angelegenheit sei - da ein auf das Tir. AuskunftspflichtG (vgl. insbesondere dessen §5 litb)
gestltzter Bescheid der belangten Behorde bekampft werde und nicht ein Bescheid, der Rechtserwerbe an
Grundstlcken betreffe (vgl. dazu 828 Abs7 letzter Satz Tir. GVG 1996) - nicht von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen. 1.3. In einer gegen den Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission
beim Amt der Tiroler Landesregierung vom 10. Oktober 2005 gleichzeitig gemal Art144 Abs1 B-VG an den
Verfassungsgerichtshof erhobenen Beschwerde behauptete die nunmehr antragstellende Partei die Verletzung in den
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf passive Informationsfreiheit nach Art10 EMRK, auf Gleichheit aller
Staatsburger vor dem Gesetz sowie auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter. Der Verfassungsgerichtshof lehnte
die Behandlung der Beschwerde mit Beschluss vom 27. Februar 2007, B3519/05, gemal Art144 Abs2 B-VG mit der
Begrindung ab, dass die gerligten Rechtsverletzungen im vorliegenden Fall nur die Folge einer - allenfalls grob -
unrichtigen Anwendung des einfachen Gesetzes wéren. Spezifisch verfassungsrechtliche Uberlegungen seien zur
Beantwortung der aufgeworfenen Fragen nicht anzustellen. Die Angelegenheit sei - da ein auf das Tir.
AuskunftspflichtG vergleiche insbesondere dessen 85 litb) gestltzter Bescheid der belangten Behdrde bekampft werde
und nicht ein Bescheid, der Rechtserwerbe an Grundsticken betreffe vergleiche dazu §28 Abs7 letzter Satz Tir. GVG
1996) - nicht von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen.

2. Antrag und Vorverfahren

2.1. Mit dem vorliegenden Antrag macht die antragstellende Partei einen negativen Kompetenzkonflikt gemaR
Art138 Abs1 Z2 B-VG geltend und bringt begriindend vor, dass der Verwaltungsgerichtshof seine Zustandigkeit zu
Unrecht verneint habe. Wirde jedoch die Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes zutreffen, so ware der
Verfassungsgerichtshof nach Art144 Abs2 B-VG nicht zur Ablehnung berechtigt, weil eine Ablehnung der
Beschwerdebehandlung unzulassig sei, wenn es sich um einen Fall handle, der nach Art133 B-VG von der Zustandigkeit
des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei. Der Verfassungsgerichtshof wolle daher seinen Beschluss vom 27.
Februar 2007, B3519/05, oder jenen des Verwaltungsgerichtshofes vom 21. September 2006, 2005/02/0311, aufheben
und damit im Kompetenzkonflikt eine innerstaatliche Zustandigkeit aussprechen.

2.2. Die Tiroler Landesregierung teilte mit Schreiben vom 10. November 2010 mit, dass mit der am 1. Oktober
2009 in Kraft getretenen Novelle Tir. LGBI. 60/2009 der die Einrichtung der Landes-Grundverkehrskommission
regelnde §28 Tir. GVG 1996 aufgehoben worden sei. Damit sei die Landes-Grundverkehrskommission - als beteiligte
Behorde - aufgeldost worden und der UVS an ihre Stelle als Berufungsinstanz getreten. Dieser erstattete mit Schreiben
vom 4. Janner 2011 eine AuBRerung, in der vorgebracht wurde, dass die seinerzeit zustindige Landes-
Grundverkehrskommission nach der zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung geltenden Fassung des Tir. GVG 1996 als
Behorde nach Art133 Z4 B-VG eingerichtet gewesen sei. §28 Abs7 Tir. GVG 1996 in der damaligen Fassung habe die
Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes nur gegen Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission zugelassen, die
"Rechtserwerbe an Baugrundstiicken betreffen". Entscheidungen in Angelegenheiten land- oder forstwirtschaftlicher
Grundstlcke hatten beim Verwaltungsgerichtshof nicht bekampft werden kénnen. Auch das Tir. AuskunftspflichtG
erklare den Verwaltungsgerichtshof nicht fur zustandig, wenn eine Kollegialbehérde nach Art133 Z4 B-VG im
Zusammenhang mit einem Auskunftsbegehren entscheide. Der Verfassungsgerichtshof habe die Behandlung der
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Beschwerde zu Unrecht abgelehnt, weil er davon ausgegangen sei, dass eine Angelegenheit vorliege, die nicht von der
Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei, obwohl es sich um einen Fall handle, der gemalid
Art133 Z4 B-VG von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei und dessen Behandlung daher
gemal Art144 Abs2 B-VG vom Verfassungsgerichtshof nicht hatte abgelehnt werden durfen, zumal §28 Abs7 letzter
Satz Tir. GVG 1996 nicht zur Anwendung gelange und das Tir. AuskunftspflichtG eine Anrufung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht vorsehe. 2.2. Die Tiroler Landesregierung teilte mit Schreiben vom 10. November 2010
mit, dass mit der am 1. Oktober 2009 in Kraft getretenen Novelle Tir. Landesgesetzblatt 60 aus 2009, der die
Einrichtung der Landes-Grundverkehrskommission regelnde §28 Tir. GVG 1996 aufgehoben worden sei. Damit sei die
Landes-Grundverkehrskommission - als beteiligte Behdrde - aufgelést worden und der UVS an ihre Stelle als
Berufungsinstanz getreten. Dieser erstattete mit Schreiben vom 4. Janner 2011 eine AuBerung, in der vorgebracht
wurde, dass die seinerzeit zustandige Landes-Grundverkehrskommission nach der zum Zeitpunkt der
Bescheiderlassung geltenden Fassung des Tir. GVG 1996 als Behdrde nach Art133 Z4 B-VG eingerichtet gewesen sei.
8§28 Abs7 Tir. GVG 1996 in der damaligen Fassung habe die Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes nur gegen
Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission zugelassen, die "Rechtserwerbe an Baugrundstlcken betreffen".
Entscheidungen in Angelegenheiten land- oder forstwirtschaftlicher Grundstiicke hatten beim Verwaltungsgerichtshof
nicht bekampft werden koénnen. Auch das Tir. AuskunftspflichtG erklare den Verwaltungsgerichtshof nicht fir
zustandig, wenn eine Kollegialbehdérde nach Art133 Z4 B-VG im Zusammenhang mit einem Auskunftsbegehren
entscheide. Der Verfassungsgerichtshof habe die Behandlung der Beschwerde zu Unrecht abgelehnt, weil er davon
ausgegangen sei, dass eine Angelegenheit vorliege, die nicht von der Zusténdigkeit des Verwaltungsgerichtshofes
ausgeschlossen sei, obwohl es sich um einen Fall handle, der gemaR Art133 Z4 B-VG von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei und dessen Behandlung daher gemaR Art144 Abs2 B-VG vom
Verfassungsgerichtshof nicht hatte abgelehnt werden duirfen, zumal §28 Abs7 letzter Satz Tir. GVG 1996 nicht zur
Anwendung gelange und das Tir. AuskunftspflichtG eine Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes nicht vorsehe.

2.3. Der Verwaltungsgerichtshof legte die Verwaltungsakten vor, nahm jedoch von der Erstattung einer
Stellungnahme Abstand.

Il. Rechtslage rémisch zwei. Rechtslage

1. 828 Tir. GVG 1996, LGBI. 61 idF LGBI. 85/2005, lautet:1. §28 Tir. GVG 1996, LGBI. 61 in der Fassung
Landesgesetzblatt 85 aus 2005,, lautet:

"8§28
Landes-Grundverkehrskommission
(1) Beim Amt der Tiroler Landesregierung ist die Landes-Grundverkehrskommission einzurichten. Sie besteht
a) hinsichtlich der Baugrundstiicke und der sonstigen Grundstuticke aus
1. einem rechtskundigen Bediensteten des Amtes der Tiroler Landesregierung als Vorsitzendem,
2. einem Mitglied aus dem Richterstand und
3. einem rechtskundigen Bediensteten des Amtes der Tiroler Landesregierung als Berichterstatter;
b) hinsichtlich der land- oder forstwirtschaftlichen Grundstiicke aus

1. den Mitgliedern nach lita Z. 1 und 2, wobei der Vorsitzende gleichzeitig Berichterstatter ist, und1. den
Mitgliedern nach lita Ziffer eins und 2, wobei der Vorsitzende gleichzeitig Berichterstatter ist, und

2. einem Bediensteten des Amtes der Tiroler Landesregierung mit besonderen Fachkenntnissen auf dem
Gebiet der Landwirtschaft.

(2) Die Mitglieder der Landes-Grundverkehrskommission sind von der Landesregierung auf die Dauer von flnf
Jahren zu bestellen. Sie mUssen zum Landtag wahlbar sein. Vor der Bestellung des Mitgliedes aus dem Richterstand ist
der Prasident des Oberlandesgerichtes Innsbruck zu héren. Fur jedes Mitglied ist in gleicher Weise ein Ersatzmitglied
zu bestellen. Jedes Mitglied wird im Fall seiner Verhinderung durch sein Ersatzmitglied vertreten.

(3) Ein Mitglied oder Ersatzmitglied der Landes-Grundverkehrskommission scheidet vorzeitig aus dem Amt
durch Verzicht, Widerruf der Bestellung oder Ausscheiden aus dem Dienst- oder Berufsstand. Der Verzicht ist



gegenuUber der Landesregierung schriftlich zu erkléren. Er wird eine Woche nach dem Einlangen der Verzichtserklarung
unwiderruflich und, sofern in der Verzichtserklarung nicht ein spaterer Zeitpunkt daflir angegeben ist, wirksam. Die
Bestellung ist zu widerrufen, wenn die Voraussetzungen fur die Bestellung nicht mehr gegeben sind oder wenn
Umstande eintreten, die der ordnungsgemalen Austibung des Amtes voraussichtlich auf Dauer entgegenstehen.
Scheidet ein Mitglied oder Ersatzmitglied vorzeitig aus, so ist unverziglich fur die restliche Amtsdauer ein neues
Mitglied oder Ersatzmitglied zu bestellen.

(4) Die Mitglieder und die Ersatzmitglieder der Landes-Grundverkehrskommission haben ihr Amt auch nach
dem Ablauf ihrer Amtsdauer bis zur Bestellung der neuen Mitglieder und Ersatzmitglieder auszulben.

(5) Die Landes-Grundverkehrskommission ist beschlussfahig, wenn alle Mitglieder anwesend sind. Sie fasst ihre
BeschlUsse mit einfacher Mehrheit. Stimmenthaltung gilt als Ablehnung.

(6) Wenn die Berufung nicht zurtickzuweisen ist oder nicht bereits aus der Aktenlage ersichtlich ist, dass der
angefochtene Bescheid aufzuheben ist, hat die Landes-Grundverkehrskommission eine Offentliche mundliche
Verhandlung anzuberaumen. Eine Verhandlung kann unterbleiben, wenn alle Parteien ausdricklich darauf verzichten.
Eine Verhandlung kann weiters unterbleiben, wenn einer Berufung Folge gegeben wird, dies nicht dem Antrag einer
anderen Partei entgegensteht und auch sonst nicht Rechte Dritter berthrt werden.

(7) Die Mitglieder der Landes-Grundverkehrskommission sind bei der Austbung ihres Amtes an keine
Weisungen gebunden. lhre Bescheide unterliegen nicht der Aufhebung oder Abdnderung im Verwaltungsweg. Gegen
Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission, die Rechtserwerbe an Baugrundstiicken betreffen, ist Beschwerde
an den Verwaltungsgerichtshof zulassig."

2. 85 Tir. AuskunftspflichtG, LGBI. 4/1989, lautet: 2. §5 Tir. AuskunftspflichtG, Landesgesetzblatt 4 aus 1989,,
lautet:

I|§5
Behdrden
Zur Erlassung eines Bescheides, mit dem die Verweigerung einer Auskunft ausgesprochen wird, sind zustandig:

a) die Landesregierung im Wirkungsbereich der Organe des Landes, soweit in den litb und ¢ nichts anderes
bestimmt ist;

b) die Sonderbehdrden des Landes und die sonstigen durch Landesgesetz eingerichteten Sonderbehérden im
Rahmen ihres Wirkungsbereiches;

c) die Bezirkshauptmannschaft im Rahmen ihres Wirkungsbereiches;
d) der Burgermeister im Wirkungsbereich der Organe der Gemeinde;
e) der Verbandsobmann im Wirkungsbereich der Organe des Gemeindeverbandes;

f) das zur Vertretung nach aullen befugte Organ im Wirkungsbereich der Organe der durch Landesgesetz
geregelten Selbstverwaltungskdrper mit Ausnahme der Gemeinden und der Gemeindeverbande."

Il. Erwagungen rémisch drei. Erwagungen
1. Zulassigkeit

1.1. Gemal3 Art138 Abs1 Z2 B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber Kompetenzkonflikte "zwischen
ordentlichen Gerichten und dem Asylgerichtshof oder dem Verwaltungsgerichtshof, zwischen dem Asylgerichtshof und
dem Verwaltungsgerichtshof sowie zwischen dem Verfassungsgerichtshof selbst und allen anderen Gerichten".

Nach der zitierten Verfassungsbestimmung iVm 846 Abs1 VfGG besteht ein verneinender Kompetenzkonflikt
u.a. dann, wenn der Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof die Zustandigkeit in derselben Sache
verneint haben und dies in einem Fall zu Unrecht erfolgt ist (siehe zB Nach der zitierten Verfassungsbestimmung in
Verbindung mit 846 Abs1 VfGG besteht ein verneinender Kompetenzkonflikt u.a. dann, wenn der
Verfassungsgerichtshof und der Verwaltungsgerichtshof die Zustandigkeit in derselben Sache verneint haben und dies
in einem Fall zu Unrecht erfolgt ist (siehe zB
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VfSlg. 13.983/1994, 14.203/1995, 14.436/1996, 14.769/1997, 14.974/1997 und 18.454/2008).VfSlg. 13.983 aus 1994,
14.203 aus 1995,, 14.436 aus 1996,, 14.769 aus 1997,, 14.974 aus 1997, und 18.454 aus 2008,).

Der Verfassungsgerichtshof hat seit seiner

Entscheidung VfSlg. 13.983/1994 in standiger Rechtsprechung die Auffassung vertreten, dass ein Kompetenzkonflikt
auch dann vorliegen kann, wenn der Verfassungsgerichtshof die Behandlung einer Beschwerde abgelehnt und diese
gemal Art144 Abs3 B-VG Uber Antrag des Beschwerdefihrers dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung daruber,
ob dieser in sonstigen Rechten verletzt wurde, abgetreten hat, und der Verwaltungsgerichtshof die an ihn abgetretene
Beschwerde zurtickgewiesen hat; dies dann, wenn entweder die Abtretung unzuldssig war, weil es sich um einen Fall
handelt, der gemal3 Art133 B-VG von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen ist und dessen
Behandlung daher gemal3 Art144 Abs2 B-VG vom Verfassungsgerichtshof nicht hatte abgelehnt werden dirfen, oder
aber, wenn dies nicht der Fall ist, wenn der Verwaltungsgerichtshof seine Zustandigkeit in derselben Sache zu Unrecht
verneint hat (VfSlg. 13.983/1994, 14.203/1995, 14.974/1997 und 18.454/2008). Einen Kompetenzkonflikt im Sinne des
Art138 Abs1 litb B-VG (nunmehr Art138 Abs1 Z2 B-VG) hat der Verfassungsgerichtshof in diesen Fallen angenommen,
weil dem Verfassungsgesetzgeber nicht zugesonnen werden konne, dass er insofern eine Verfassungslicke in Kauf
genommen hatte. Der Verfassungsgerichtshof hegte auch keine Bedenken dagegen, 846 Abs1 VfGG in diesem Sinne
auszulegen.Entscheidung VfSlg. 13.983 aus 1994, in standiger Rechtsprechung die Auffassung vertreten, dass ein
Kompetenzkonflikt auch dann vorliegen kann, wenn der Verfassungsgerichtshof die Behandlung einer Beschwerde
abgelehnt und diese gemal Art144 Abs3 B-VG Uber Antrag des Beschwerdefiihrers dem Verwaltungsgerichtshof zur
Entscheidung dartber, ob dieser in sonstigen Rechten verletzt wurde, abgetreten hat, und der Verwaltungsgerichtshof
die an ihn abgetretene Beschwerde zurlickgewiesen hat; dies dann, wenn entweder die Abtretung unzulassig war, weil
es sich um einen Fall handelt, der gemall Art133 B-VG von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes
ausgeschlossen ist und dessen Behandlung daher gemaR Art144 Abs2 B-VG vom Verfassungsgerichtshof nicht hatte
abgelehnt werden durfen, oder aber, wenn dies nicht der Fall ist, wenn der Verwaltungsgerichtshof seine Zustandigkeit
in derselben Sache zu Unrecht verneint hat (VfSlg. 13.983 aus 1994,, 14.203 aus 1995,, 14.974 aus 1997, und 18.454 aus
2008,). Einen Kompetenzkonflikt im Sinne des Art138 Abs1 litb B-VG (nunmehr Art138 Abs1 Z2 B-VG) hat der
Verfassungsgerichtshof in diesen Fallen angenommen, weil dem Verfassungsgesetzgeber nicht zugesonnen werden
kénne, dass er insofern eine Verfassungsliicke in Kauf genommen hatte. Der Verfassungsgerichtshof hegte auch keine
Bedenken dagegen, 846 Abs1 VfGG in diesem Sinne auszulegen.

Dies gilt auch dann, wenn - wie im vorliegenden Fall - gegen denselben Bescheid Beschwerde sowohl beim
Verfassungsgerichtshof als auch beim Verwaltungsgerichtshof erhoben wird und die genannten Verfahrensergebnisse
(Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes und Zurlckweisungsbeschluss des Verwaltungsgerichtshofes)
eintreten (siehe VfSlg. 14.769/1997). Dies gilt auch dann, wenn - wie im vorliegenden Fall - gegen denselben Bescheid
Beschwerde sowohl beim Verfassungsgerichtshof als auch beim Verwaltungsgerichtshof erhoben wird und die
genannten Verfahrensergebnisse (Ablehnungsbeschluss des Verfassungsgerichtshofes und Zurtckweisungsbeschluss
des Verwaltungsgerichtshofes) eintreten (siehe VfSlg. 14.769 aus 1997,).

1.2. In der Folge ist zu kléren, ob im
gegenstandlichen Fall ein negativer Kompetenzkonflikt vorliegt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat die Beschwerde der antragstellenden Partei mit Beschluss vom 21. September
2006, 2005/02/0031, mangels Zustandigkeit zurtickgewiesen; er hat damit seine Zustandigkeit zur Entscheidung in der
Sache schlechthin verneint (vgl. VfSIg. 14.497/1996 und 17.252/2004). Der Verwaltungsgerichtshof hat die Beschwerde
der antragstellenden Partei mit Beschluss vom 21. September 2006, 2005/02/0031, mangels Zustandigkeit
zurlickgewiesen; er hat damit seine Zustandigkeit zur Entscheidung in der Sache schlechthin verneint vergleiche VfSlg.
14.497 aus 1996, und 17.252 aus 2004,).

Der Verfassungsgerichtshof hat die Beschwerde mit Beschluss vom 27. Februar 2007,B3519/05, abgelehnt,
weil von der Entscheidung die Klarung einer verfassungsrechtlichen Frage nicht zu erwarten und die Angelegenheit
auch nicht von der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei. Anders als in VfSlg. 18.454/2008, in
dem in der dem Antrag gemal’ Art138 Abs1 B-VG zugrundeliegenden Beschwerde der Sache nach ausschlieBlich die
Verletzung in Rechten wegen Anwendung einer gesetzwidrigen Verordnung geltend gemacht und diese mit naherer
Begrindung mangels hinreichender Aussicht auf Erfolg abgelehnt wurde, wurde in der Beschwerde zu B3519/05 die
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Verletzung in naher genannten verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten gertigt. Der Verfassungsgerichtshof hat
daher mit seiner formelhaften Ablehnung keine Entscheidung in der Sache getroffen (vgl. auch VfSlg. 18.504/2008). Der
Verfassungsgerichtshof hat die Beschwerde mit Beschluss vom 27. Februar 2007, B3519/05, abgelehnt, weil von der
Entscheidung die Klarung einer verfassungsrechtlichen Frage nicht zu erwarten und die Angelegenheit auch nicht von
der Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sei. Anders als in VfSlg. 18.454 aus 2008,, in dem in
der dem Antrag gemalR Art138 Abs1 B-VG zugrundeliegenden Beschwerde der Sache nach ausschlieBlich die
Verletzung in Rechten wegen Anwendung einer gesetzwidrigen Verordnung geltend gemacht und diese mit naherer
Begrindung mangels hinreichender Aussicht auf Erfolg abgelehnt wurde, wurde in der Beschwerde zu B3519/05 die
Verletzung in ndher genannten verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten gertigt. Der Verfassungsgerichtshof hat
daher mit seiner formelhaften Ablehnung keine Entscheidung in der Sache getroffen vergleiche auch VfSlg. 18.504 aus
2008,).

Damit liegt ein Kompetenzkonflikt gemaf Art138 Abs1 Z2 B-VG vor. Der Antrag ist demnach zulassig.
2.In der Sache

2.1. Der Antrag ist auch begrindet. Der Verfassungsgerichtshof war nicht berechtigt, die Behandlung der
Beschwerde abzulehnen.

2.1.1. GemaR 85 litb Tir. AuskunftspflichtG sind zur Erlassung eines Bescheides, mit dem die Verweigerung
einer Auskunft ausgesprochen wird, die Sonderbehérden des Landes und die sonstigen durch Landesgesetz
eingerichteten Sonderbehdrden im Rahmen ihres Wirkungsbereiches zustandig.

Die gemall §28 Abs1 Tir. GVG 1996 beim Amt der Tiroler Landesregierung eingerichtete Landes-
Grundverkehrskommission ist eine solche Sonderbehdérde, der u.a. ein Mitglied aus dem Richterstand angehort (828
Abs1 lita Z2, litb Z1 Tir. GVG 1996; vgl. auch die Erlauternden Bemerkungen zu §5 Die gemaR §28 Abs1 Tir. GVG 1996
beim Amt der Tiroler Landesregierung eingerichtete Landes-Grundverkehrskommission ist eine solche
Sonderbehdrde, der u.a. ein Mitglied aus dem Richterstand angehort (8§28 Abs1 lita Z2, litb Z1 Tir. GVG 1996; vergleiche
auch die Erlduternden Bemerkungen zu 85

Tir. AuskunftspflichtG). Gemall §28 Abs7 leg.cit. sind die Mitglieder der Landes-Grundverkehrskommission bei der
Auslbung ihres Amtes an keine Weisungen gebunden; ihre Bescheide unterliegen nicht der Aufhebung oder
Abanderung im Verwaltungsweg. Bei der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt der Tiroler Landesregierung
handelt es sich somit um eine Kollegialbehdrde mit richterlichem Einschlag (VfGH 25.6.2003, B1225/00; vgl. auch VfSlg.
6032/1969, 16.770/2002 und 18.764/2009).Tir. AuskunftspflichtG). Gemall 828 Abs7 leg.cit. sind die Mitglieder der
Landes-Grundverkehrskommission bei der Ausibung ihres Amtes an keine Weisungen gebunden; ihre Bescheide
unterliegen nicht der Aufhebung oder Abdnderung im Verwaltungsweg. Bei der Landes-Grundverkehrskommission
beim Amt der Tiroler Landesregierung handelt es sich somit um eine Kollegialoehérde mit richterlichem Einschlag
(VfFGH 25.6.2003, B1225/00; vergleiche auch VfSlg.6032 aus 1969,, 16.770 aus 2002, und 18.764 aus 2009,).

Uber die Verweigerung der Auskunft hat geméaR 85 litb Tir. AuskunftspflichtG demnach eine Kollegialbehérde
mit richterlichem Einschlag entschieden, deren Bescheide gemaR Art133 Z4 B-VG von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen sind, sofern die Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes nicht ausdricklich
fr zulassig erklart wird.

2.1.2. Mit dem in B3519/05 verfahrensgegenstandlichen Bescheid hat die Landes-Grundverkehrskommission
beim Amt der Tiroler Landesregierung Uber einen Anspruch nach dem Tir. AuskunftspflichtG entschieden. Eine
Zulassigkeit der Erhebung einer Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof gegen derartige Bescheide der Landes-
Grundverkehrskommission ist jedoch weder im Tir. AuskunftspflichtG noch im Tir. GVG 1996 noch in einer anderen
gesetzlichen Bestimmung verankert: §28 Abs7 letzter Satz Tir. GVG 1996 normiert - im Einklang mit Artlll B-VGNov.
BGBI. 276/1992 - eine ausdrickliche Zulassigkeit der Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes lediglich fir Bescheide
der Landes-Grundverkehrskommission, die Rechtserwerbe an Baugrundsticken betreffen. Selbst unter der Annahme,
dass im vorliegenden Fall auch Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission, die Rechtserwerbe an
Baugrundstiicken betreffen, vom Auskunftsbegehren der antragstellenden Partei, das mit dem zu B3519/05
angefochtenen Bescheid zurlckgewiesen wurde, erfasst waren, kann dadurch keine Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes begriindet werden, da sich der Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt
der Tiroler Landesregierung ausschlief3lich auf das Tir. AuskunftspflichtG stltzt und es sich dabei um eine
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eigenstandige, von jener Materie, auf die sich das Auskunftsbegehren bezieht, unabhangige Angelegenheit handelt
(vgl. auch VfSlg. 8074/1977), deren Vollziehung gemall Art20 Abs4 letzter Satz B-VG an organisatorische Kriterien
anknupft (s. die Erlduternden Bemerkungen zum Tir. AuskunftspflichtG). Es gibt auch keine anderen gesetzlichen
Bestimmungen, auf die eine Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes im vorliegenden Fall gestitzt werden kann.
2.1.2. Mit dem in B3519/05 verfahrensgegenstandlichen Bescheid hat die Landes-Grundverkehrskommission beim Amt
der Tiroler Landesregierung tber einen Anspruch nach dem Tir. AuskunftspflichtG entschieden. Eine Zulassigkeit der
Erhebung einer Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof gegen derartige Bescheide der Landes-
Grundverkehrskommission ist jedoch weder im Tir. AuskunftspflichtG noch im Tir. GVG 1996 noch in einer anderen
gesetzlichen Bestimmung verankert: 828 Abs7 letzter Satz Tir. GVG 1996 normiert - im Einklang mit Artlll B-VGNov.
Bundesgesetzblatt 276 aus 1992, - eine ausdruckliche Zuldssigkeit der Anrufung des Verwaltungsgerichtshofes lediglich
far Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission, die Rechtserwerbe an Baugrundstiicken betreffen. Selbst unter
der Annahme, dass im vorliegenden Fall auch Bescheide der Landes-Grundverkehrskommission, die Rechtserwerbe an
Baugrundsticken betreffen, vom Auskunftsbegehren der antragstellenden Partei, das mit dem zu B3519/05
angefochtenen Bescheid zurlckgewiesen wurde, erfasst waren, kann dadurch keine Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes begriindet werden, da sich der Bescheid der Landes-Grundverkehrskommission beim Amt
der Tiroler Landesregierung ausschliel3lich auf das Tir. AuskunftspflichtG stutzt und es sich dabei um eine
eigenstandige, von jener Materie, auf die sich das Auskunftsbegehren bezieht, unabhangige Angelegenheit handelt
vergleiche auch VfSlg. 8074 aus 1977,), deren Vollziehung gemal Art20 Abs4 letzter Satz B-VG an organisatorische
Kriterien anknupft (s. die Erlduternden Bemerkungen zum Tir. AuskunftspflichtG). Es gibt auch keine anderen
gesetzlichen Bestimmungen, auf die eine Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtshofes im vorliegenden Fall gestitzt
werden kann.

Der Verwaltungsgerichtshof hat somit die Beschwerde mit Beschluss vom 21. September 2006, 2005/02/0311,
zu Recht mangels Zustandigkeit zurtickgewiesen.

2.2. Daraus ergibt sich jedoch, dass der Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 27. Februar 2007,
B3519/05, auf der unzutreffenden Annahme einer in dieser Angelegenheit an sich gegebenen Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes beruht. Ist der Fall aber nach Art133 B-VG von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen, so hat der Verfassungsgerichtshof mit der Ablehnung der Behandlung der
Beschwerde die Sachentscheidung zu Unrecht verweigert (Art144 Abs2 B-VG; siehe VfSlg. 15.512/1999). 2.2. Daraus
ergibt sich jedoch, dass der Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 27. Februar 2007, B3519/05, auf der
unzutreffenden Annahme einer in dieser Angelegenheit an sich gegebenen Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes beruht. Ist der Fall aber nach Art133 B-VG von der Zustandigkeit des
Verwaltungsgerichtshofes ausgeschlossen, so hat der Verfassungsgerichtshof mit der Ablehnung der Behandlung der
Beschwerde die Sachentscheidung zu Unrecht verweigert (Art144 Abs2 B-VG; siehe VfSlg. 15.512 aus 1999,).

Der Beschluss ist daher aufzuheben.

2.3. Mit der am 1. Oktober 2009 in Kraft getretenen Novelle Tir. LGBI. 60/2009 wurde der die Einrichtung der
Landes-Grundverkehrskommission regelnde 8§28 Tir. GVG 1996 aufgehoben. Damit wurde die Landes-
Grundverkehrskommission aufgeldst. Dies fuhrt jedoch zu keinem anderen Ergebnis, weil der Verfassungsgerichtshof
seiner Entscheidung die zum Zeitpunkt der Zustellung der Beschlisse durch den Verfassungsgerichtshof und den
Verwaltungsgerichtshof geltende Rechtslage zu Grunde zu legen hat (VfSlg. 14.990/1996; vgl. auch VfSlg.15.282/1998).
2.3. Mit der am 1. Oktober 2009 in Kraft getretenen Novelle Tir. Landesgesetzblatt 60 aus 2009, wurde der die
Einrichtung der Landes-Grundverkehrskommission regelnde §28 Tir. GVG 1996 aufgehoben. Damit wurde die Landes-
Grundverkehrskommission aufgeldst. Dies fuhrt jedoch zu keinem anderen Ergebnis, weil der Verfassungsgerichtshof
seiner Entscheidung die zum Zeitpunkt der Zustellung der Beschlisse durch den Verfassungsgerichtshof und den
Verwaltungsgerichtshof geltende Rechtslage zu Grunde zu legen hat (VfSlg. 14.990 aus 1996,; vergleiche auch VfSlg.
15.282 aus 1998,).

IV. Ergebnis und damit zusammenhdngende AusfUhrungen rémisch vier. Ergebnis und damit
zusammenhangende Ausfiihrungen

1. Der Beschluss des Verfassungsgerichtshofes vom 27. Februar 2007,B3519/05, wird aufgehoben.
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2. Die Kostenentscheidung beruht auf852 VfGG. In den zugesprochenen Kosten sind Umsatzsteuer in der
Hohe von € 400,- sowie eine Eingabengebihr gemaR 817a VfGG in der Hohe von € 220,- enthalten.

3. Diese Entscheidung konnte gemald 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne mundliche Verhandlung in

nichtoffentlicher Sitzung getroffen werden.
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