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10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

ZPO 885 Abs2
1. ZPO 8§ 85 heute
2. ZPO § 85 giiltig ab 01.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2022
3. ZPO § 85 giiltig von 01.01.1998 bis 30.04.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997
4. ZPO § 85 gultig von 01.05.1983 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

Leitsatz

Zuruckweisung eines Antrags auf Fristerstreckung zur Erfullung des Verbesserungsauftrags als unzulassig;
Zuruckweisung des Verfahrenshilfeantrags wegen Nichterfullung des Verbesserungsauftrags
Spruch

I. Der Antrag auf Fristerstreckung wird zurickgewiesen. romisch eins. Der Antrag auf Fristerstreckung wird

zurlickgewiesen.

IIl. Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wird zurtickgewiesen. rémisch zwei. Der Antrag auf
Bewilligung der Verfahrenshilfe wird zurtickgewiesen.

Begriundung
Begrindung:

1. Der rechtsanwaltlich vertretene Einschreiter beantragte mit Schriftsatz vom 10. Oktober 2011 die Bewilligung
der Verfahrenshilfe zur Beschwerdefiihrung gegen den oben bezeichneten Bescheid der Bundesministerin fir Inneres.

2. Mit Verfigung vom 25. November 2011 - zugestellt am 29. November 2011 - wurde der Einschreiter gemaf}
8866, 84 und 85 ZPO iVm 8§35 VfGG unter Hinweis auf die Sdumnisfolgen aufgefordert, innerhalb von vier Wochen ein
Vermogensbekenntnis abzugeben. 2. Mit Verfligung vom 25. November 2011 - zugestellt am 29. November 2011 -
wurde der Einschreiter gemal3 §866, 84 und 85 ZPO in Verbindung mit 835 VfGG unter Hinweis auf die Sdumnisfolgen
aufgefordert, innerhalb von vier Wochen ein Vermdgensbekenntnis abzugeben.

3. Mit Schriftsatz vom 27. Dezember 2011 brachte der Einschreiter einen Antrag auf Fristerstreckung ein. Dieser
Antrag ist zurlckzuweisen, weil eine Verlangerung der Frist zur Verbesserung gemal §85 Abs2 ZPO und 8§66 Abs1 ZPO
iVm 835 VfGG nicht zulassig ist (vgl. zB VfSIg.16.942/2003, 17.694/2005, 18.293/2007 und VfGH 28.2.2011,U2842/10). 3.
Mit Schriftsatz vom 27. Dezember 2011 brachte der Einschreiter einen Antrag auf Fristerstreckung ein. Dieser Antrag ist
zuruickzuweisen, weil eine Verldngerung der Frist zur Verbesserung gemal 885 Abs2 ZPO und866 Abs1 ZPO in
Verbindung mit 835 VfGG nicht zulassig ist vergleiche zB VfSIg.16.942 aus 2003,, 17.694 aus 2005,, 18.293 aus 2007,
und VfGH 28.2.2011, U2842/10).

4. Da die gesetzte Frist ungenutzt verstrich - ein Vermdégensbekenntnis wurde nicht vorgelegt -, ist der Antrag

auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wegen Nichterfullung des Verbesserungsauftrages zurlickzuweisen.

5. Dies konnte gemaf3 872 Abs1 ZPO iVm 835 Abs1 VGG in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen werden. 5.
Dies konnte gemaR §72 Abs1 ZPO in Verbindung mit 835 Abs1 VfGG in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen werden.

Schlagworte

VfGH / Verfahrenshilfe, VfGH / Fristen, VfGH / Mangelbehebung
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2012:B1172.2011
Zuletzt aktualisiert am

23.03.2012


https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09879773_11B01172_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001699&Artikel=&Paragraf=85&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P85/NOR40243646
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P85/NOR12039793
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P85/NOR12020218
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/85
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16942&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17694&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=18293&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=U2842/10&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/85
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16942&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&GZ=U2842/10&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/72
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/72
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/35

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vfgh.gv.at
file:///

	TE Vfgh Beschluss 2012/2/27 B1172/11
	JUSLINE Entscheidung


