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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
EMRK Art8
AsylG 2005 83, 88, 810, 815

1. EMRK Art. 8 heute

2. EMRK Art. 8 gultig ab 01.05.2004

1. AsylG 2005 § 3 heute
2. AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Ausweisung einer Mutter und ihrer
Kinder in den Iran; (objektive) Willkiir mangels Ermittlung und daher Bericksichtigung des Aufenthalts des (verschollen
geglaubten) Ehegatten bzw Vaters der Beschwerdefiihrer

Rechtssatz

GemalR 810 Abs2 Z2 AsylG 2005 sind Ausweisungen unzulassig, wenn diese eine Verletzung von Art8 EMRK darstellen
wlrden. Im Verfahren vor dem AsylGH wurde der Umstand, dass der (verschollen geglaubte) Familienvater am
27.06.2012 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, nicht bericksichtigt. Aus dem Inhalt der
Gerichts- und Verwaltungsakten ergeht nicht, dass der AsylGH zum Zeitpunkt seiner Entscheidung am 05.07.2012
tatsachlich Kenntnis vom Aufenthalt des Ehegatten bzw Vaters der Beschwerdefiihrer in Osterreich erlangt hitte; auch
das Bundesasylamt hat eine entsprechende Benachrichtigung unterlassen. Die in 815 AsylG 2005 verankerten
Mitwirkungspflichten von Asylwerbern im Verfahren kénnen jedoch den Beschwerdefiihrern im vorliegenden Fall nicht
zum Nachteil gereichen, wenn es sich um Tatsachen handelt, die bei der Prifung des Vorliegens der Voraussetzungen
far die Ausweisung gemanR §10 AsylG 2005 entscheidungswesentlich sind.

Da der Aufenthalt des Ehegatten bzw Vaters der Beschwerdeflhrer ein wesentliches Element ist, das im Rahmen der
Prifung der Zulassigkeit der Ausweisung der BeschwerdefUhrer aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nicht ermittelt
wurde und daher auch keine Berucksichtigung fand, ist dem belangten Asylgerichtshof (objektive) Willkir vorzuwerfen,
da es diesfalls moglich erschiene, dass die Beschwerdefiihrer das Bundesgebiet vor einer Entscheidung Uber die
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Ausweisung ihres mit ihnen im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehegatten bzw Vaters und allféllig sogar ohne diesen
verlassen mussten (vgl VfSlg 19401/2011).Da der Aufenthalt des Ehegatten bzw Vaters der Beschwerdefiihrer ein
wesentliches Element ist, das im Rahmen der Prufung der Zuldssigkeit der Ausweisung der BeschwerdeflUhrer aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nicht ermittelt wurde und daher auch keine Berucksichtigung fand, ist dem belangten
Asylgerichtshof (objektive) Willkir vorzuwerfen, da es diesfalls méglich erschiene, dass die Beschwerdefihrer das
Bundesgebiet vor einer Entscheidung Uber die Ausweisung ihres mit ihnen im gemeinsamen Haushalt lebenden
Ehegatten bzw Vaters und allfallig sogar ohne diesen verlassen missten vergleiche VfSlg 19401 aus 2011,).

Im Ubrigen Ablehnung der Beschwerdebehandlung.
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