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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
AsylG 2005 §9, 810
1. AsylG 2005 § 9 heute

2. AsylG 2005 § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
6. AsylG 2005 & 9 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Aberkennung des subsidiaren Schutzes
und Ausweisung der unter Innenohrtaubheit leidenden Flinftbeschwerdefihrerin sowie Ausweisung der Eltern und
Geschwister nach Armenien wegen Unterlassung der Ermittlungstatigkeit hinsichtlich eines anhangigen
pflegschaftsgerichtlichen Verfahrens sowie AuRerachtlassung von Aktenelementen bei der Interessenabwagung im
Rahmen der Ausweisungsentscheidung

Rechtssatz

Im dritten Verfahrensgang hat der AsylGH den Bescheid des BAA bestatigt und damit die Unterlassung der
Ermittlungstatigkeit des BAA - hins der beim Bezirksgericht anhdngigen Pflegschaftssache bezlglich der
Funftbeschwerdeflhrerin - hingenommen, ohne weitere Verfahrensschritte vorzunehmen.

Im Rahmen seiner Ausweisungsentscheidung geht der AsylGH davon aus, dass der Erstbeschwerdefiihrer und die
Zweitbeschwerdeflhrerin der Operation der Funftbeschwerdefiihrerin (Einsetzung eines Cochlea-Implantates) aus rein
aufenthaltsrechtlichem Kalkdl nicht zugestimmt oder gar mit der Gehorlosigkeit ihrer Tochter "kalkuliert" hatten.

Der AsylGH legt diese Umstande seiner gegen den Verbleib der Beschwerdefliihrer im Bundesgebiet ausschlagenden
Interessenabwagung zugrunde. Zum einen stutzt er sich dabei allerdings auf Annahmen, die nicht ermittelt wurden.
Zum anderen setzt sich der AsylGH bei seinen beweiswirdigenden Feststellungen in keiner Weise mit Aspekten betr
die im Verfahren ergangenen arztlichen Stellungnahmen bzw das Vorbringen der Zweitbeschwerdefihrerin (Mutter),
sie habe Angst vor der Operation, auseinander.

Der AsylGH Ubersieht zudem, dass die Bescheide des BAA hinsichtlich der bereits im Jahr 2003 eingereisten Erst- und
Zweitbeschwerdeflhrer am 07.09.2004 ergingen. Mit Blick auf die dagegen erhobenen Berufungen erfolgten bis zum
25.11.2009 keinerlei Verfahrensschritte, nachdem der rechtsfreundliche Vertreter der Erst- bis Viertbeschwerdefuhrer
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am 19.11.2008 um die Anberaumung einer mindlichen Verhandlung ersucht hatte. Die Beschwerdeflihrer haben im
Verlauf des Verfahrens zu erkennen gegeben, auch weiter an einer raschen Beendigung des Verfahrens interessiert zu
sein.

Im Ubrigen Ablehnung der Behandlung der Beschwerde gegen die Aberkennung des Status von subsididr
Schutzberechtigten hinsichtlich des Erstbeschwerdefuhrers, der Zweitbeschwerdefihrerin sowie der Dritt- und
ViertbeschwerdefUhrer.
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