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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
AsylG 2005 §3, 88, 810

1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Nichtzuerkennung des Status eines Asyl-
oder subsidiar Schutzberechtigten und Ausweisung des Beschwerdefiihrers nach Afghanistan mangels
Auseinandersetzung mit der Sicherheitslage in der Provinz Logar und ausreichender Begrindung flur die Annahme
eines familidren Anschlusses in Logar

Spruch

l. Der Beschwerdeflhrer ist durch die angefochtene Entscheidung in dem verfassungsgesetzlich
gewadhrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden (Artl Abs1
Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973).

Die Entscheidung wird aufgehoben.rémisch eins. Der Beschwerdeflhrer ist durch die angefochtene Entscheidung in
dem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden
(Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt Nr 390 aus 1973,)., , Die Entscheidung wird aufgehoben.

Il Der Bund (Bundeskanzler) ist schuldig, dem Beschwerdefluhrer zuhanden seines Rechtsvertreters die mit €
2.400,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.rémisch zwei. Der Bund
(Bundeskanzler) ist schuldig, dem Beschwerdefiihrer zuhanden seines Rechtsvertreters die mit € 2.400,- bestimmten
Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Entscheidungsgrinde
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I. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und Vorverfahrenrémisch eins. Sachverhalt, Beschwerdevorbringen und
Vorverfahren

1. Der Beschwerdefuhrer, ein am 1. Janner 1983 geborener Staatsangehoriger Afghanistans, stellte am 19. Juli 2011
einen Antrag auf internationalen Schutz.

Zu seinen Fluchtgrinden befragt, gab der Beschwerdefihrer an, dass sein Vater nach dem Tod der Mutter eine andere
Frau geheiratet habe. Die Stiefmutter des Beschwerdefiihrers habe die Schwester des Beschwerdefuhrers mit einem
alten Mann verheiraten wollen. Der Beschwerdefiihrer habe dies verhindern wollen und sei mit seiner Ehefrau, seinen
zwei Schwestern und seinem Bruder nach Logar und spater nach Jalalabad geflichtet. Die Brider der Stiefmutter, die
Taliban seien, hatten den Beschwerdeflhrer verfolgt; aus diesem Grund sei das Leben des Beschwerdeflhrers in
Gefahr. Die Ehefrau des Beschwerdeflhrers und seine beiden S6hne wirden sich seit Juli oder August 2011 bei seiner
Schwester in Logar aufhalten.

2. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 8. November 2011 wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten und des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen und
der Beschwerdeflhrer nach Afghanistan ausgewiesen.

3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefuhrer rechtzeitig Beschwerde. Mit Verfahrensanordnung vom
6. Dezember 2012 Ubermittelte der Asylgerichtshof dem Beschwerdefiihrer einen Bericht des ANSO (Afghanistan NGO
Safety Office) zur aktuellen Situation im 3. Quartal 2012 in Afghanistan. Im Begleitschreiben fihrte der Asylgerichtshof
aus, dass es in der Provinz Logar im 3. Quartal 2012 zu keinem Anstieg sicherheitsrelevanter Vorfalle im Vergleich zum
3. Quartal 2011 gekommen sei und die Sicherheitslage in der Provinz Logar grundsatzlich als stabil anzusehen sei. In
seiner Stellungnahme vom 17. Dezember 2012 trat der Beschwerdeflhrer diesen Ausfihrungen unter Vorlage diverser
Berichte zur Sicherheitslage in Afghanistan entgegen und flhrte weiters aus, dass er seit drei Monaten keinen Kontakt
zu seiner Ehefrau, seinen Kindern, seiner Schwester, Halbschwester und seinem Bruder habe; er wisse nicht, wo sich
seine Verwandten aufhielten. Die Beschwerde wurde mit Entscheidung des Asylgerichtshofes vom 17. Mai 2013
abgewiesen.

4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende Beschwerde, in der die Verletzung in verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Rechten behauptet sowie die kostenpflichtige Aufhebung der angefochtenen Entscheidung beantragt
wird.

5. Der Asylgerichtshof legte die Verwaltungs- und Gerichtsakten vor, erstattete jedoch keine Gegenschrift.
Il. Erwagungenrdmisch zwei. Erwagungen
Der Verfassungsgerichtshof hat Gber die - zuldssige - Beschwerde erwogen:

1. Verfassungsrechtliche Bedenken gegen die Rechtsgrundlagen der angefochtenen Entscheidung werden in der
Beschwerde nicht vorgebracht und sind beim Verfassungsgerichtshof aus Anlass des vorliegenden Beschwerdefalles
auch nicht entstanden.

Der Beschwerdefiihrer ist daher nicht in Rechten wegen Anwendung einer rechtswidrigen generellen Norm verletzt.

2. Nach der mit VfSIg13.836/1994 beginnenden, nunmehr stédndigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s. etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angeflhrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefir ein vernlnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.2. Nach der mit
VfSlg 13.836 aus 1994, beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s. etwa
VfSIg 14.650 aus 1996, und die dort angefihrte Vorjudikatur; weiters VfSIg16.080 aus 2001, und 17.026 aus 2003,)
enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, das allgemeine, sowohl an die
Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begriindbare Unterscheidungen zwischen
Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthalt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
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Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefir ein verntnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit. gewdhrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstolRenden Gesetz beruht (vgl. zB VfSlg 16.214/2001), wenn der
Asylgerichtshof dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das
Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s. etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn er bei Fallung der Entscheidung Willkir geutbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg.cit.
gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung
verstoflenden Gesetz beruht vergleiche , zB VfSlg 16.214 aus 2001,), wenn der Asylgerichtshof dem angewendeten
einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch
zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, stehend erscheinen lieBe (s. etwa VfSlg 14.393
aus 1995,, 16.314 aus 2001,) oder wenn er bei Fallung der Entscheidung Willkir gelibt hat (zB VfSIg15.451 aus 1999,
16.297 aus 2001,, 16.354 aus 2001, sowie 18.614 aus 2008,).

Ein willkurliches Verhalten der Behorde, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in einer gehauften
Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt
oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaf3en Ermittlungsverfahrens tUberhaupt, insbesondere in Verbindung mit
einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt der Akten oder dem
AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001, 16.383/2001).Ein
willktrliches Verhalten der Behorde, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in einer gehauften
Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt
oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaf3en Ermittlungsverfahrens Uberhaupt, insbesondere in Verbindung mit
einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt der Akten oder dem
AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451 aus 1999,, 15.743 aus 2000,, 16.354 aus 2001,, 16.383
aus 2001,).

2.1. Derartige, in die Verfassungssphare reichende Fehler sind dem Asylgerichtshof unterlaufen.

2.1.1. Im Rahmen der Prifung des subsididren Schutzes trifft der Asylgerichtshof auf Seite 31 der angefochtenen
Entscheidung Feststellungen zur Sicherheitslage in Kabul, fihrt dann aber weiters aus, dass es dem Beschwerdeflhrer
zumutbar sei, in die Provinz Logar zurtickzukehren, wo die Ehefrau, zwei S6hne, der Bruder, zwei Schwestern sowie
der Schwager des Beschwerdefiihrers aufhaltig seien. Zur Provinz Logar trifft der Asylgerichtshof hingegen keine
eigenen Feststellungen, sondern bezieht sich auf den dem Beschwerdefiihrer mit Verfahrensanordnung vom
6. Dezember 2012 Ubermittelten Bericht zur aktuellen Situation im 3. Quartal 2012 in Afghanistan. Entgegen der
Annahme des Asylgerichtshofes kann aus diesem Bericht, der fast ausschliel3lich statistische Angaben Uber
sicherheitsrelevante Zwischenfalle in Afghanistan enthalt, nicht in der erforderlichen Klarheit abgeleitet werden, dass
dem Beschwerdeflhrer eine Riuckkehr in die Provinz Logar zumutbar sei. Zwar ist die Aussage des Asylgerichtshofes
zutreffend, dass es in Logar im 3. Quartal 2012 zu keinem Anstieg sicherheitsrelevanter Vorfalle im Vergleich zum
3. Quartal 2011 gekommen ist und die Sicherheitslage insofern als "stabil" bezeichnet werden kann. Diese Information
enthalt aber noch keine Aussage darlber, wie gefdhrlich das Leben in Logar nun tatsachlich ist. Weiters hat auch der
Beschwerdefiihrer in seiner Stellungnahme vom 17. Dezember 2012 Landerberichte vorgelegt, aus denen zB
hervorgeht, dass Logar zu den am stdrksten kontrollierten Gebieten der Taliban zahlt. Diese Berichte halt der
Asylgerichtshof fur nicht maRgeblich, weil sie in keinem konkreten Zusammenhang mit dem Fluchtvorbringen des
Beschwerdefiihrers stehen (Seite 17 der angefochtenen Entscheidung).

Da der vom Asylgerichtshof herangezogene Bericht zur aktuellen Situation im 3. Quartal 2012 in Afghanistan ein zu
unklares Bild Uber die Provinz Logar zeichnet, wére es Aufgabe des Asylgerichtshofs gewesen, weitere Quellen, etwa
auch solche, die Aufschluss Uber die Versorgungslage in Logar zulassen, zu bertiicksichtigen. Dass der Asylgerichtshof
den konkreten Sachverhalt auBer Acht gelassen hat, zeigen auch seine AusfUhrungen zur Sicherheitslage im Raum
Kabul, obwohl zuvor keinerlei Anknipfungspunkte des Beschwerdefiihrers dorthin festgestellt wurden (vgl. VfGH
7.6.2013, U565/2012).Da der vom Asylgerichtshof herangezogene Bericht zur aktuellen Situation im 3. Quartal 2012 in
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Afghanistan ein zu unklares Bild Uber die Provinz Logar zeichnet, ware es Aufgabe des Asylgerichtshofs gewesen,
weitere Quellen, etwa auch solche, die Aufschluss Uber die Versorgungslage in Logar zulassen, zu berlcksichtigen.
Dass der Asylgerichtshof den konkreten Sachverhalt aulRer Acht gelassen hat, zeigen auch seine Ausfihrungen zur
Sicherheitslage im Raum Kabul, obwohl zuvor keinerlei AnkntUpfungspunkte des Beschwerdeflihrers dorthin festgestellt
wurden vergleiche VfGH 7.6.2013, U565/2012).

2.1.2. Weiters mangelt es an einer ausreichenden Begriindung dafir, weshalb der Asylgerichtshof davon ausgeht, dass
der Beschwerdefiihrer Uber familiare Anknupfungspunkte in der Provinz Logar verflugt: Der Beschwerdeflhrer hat in
seiner Stellungnahme vom 17. Dezember 2012 darauf hingewiesen, dass der Kontakt zu seinen Verwandten, die sich
zuvor in Logar aufgehalten haben, abgebrochen sei und er nicht wisse, wo sich diese nun aufhielten. Zu diesem
Vorbringen fiihrt der Asylgerichtshof auf Seite 14 der angefochtenen Entscheidung lediglich aus, dass aus dem
fehlenden Kontakt zu den Angehérigen Uber einen Zeitraum von lediglich drei Monaten nicht darauf geschlossen
werden kénne, dass dem Beschwerdeflihrer in Afghanistan kein familidares Netzwerk zur Verfugung stehe. Diese
Ausfuhrungen stellen aber keine Begrundung fur die Annahme des Asylgerichtshofes dar, dass der Beschwerdefuhrer
Uber familidren Anschluss in Logar verflige. Um diese Annahme zu unterstitzen, hatte der Asylgerichtshof individuelle
Ermittlungen durchfihren mussen (vgl. VfGH 13.3.2013, U1416/12).2.1.2. Weiters mangelt es an einer ausreichenden
Begrindung dafur, weshalb der Asylgerichtshof davon ausgeht, dass der BeschwerdefUhrer Uber familidre
Anknupfungspunkte in der Provinz Logar verfugt: Der BeschwerdefUhrer hat in seiner Stellungnahme vom
17. Dezember 2012 darauf hingewiesen, dass der Kontakt zu seinen Verwandten, die sich zuvor in Logar aufgehalten
haben, abgebrochen sei und er nicht wisse, wo sich diese nun aufhielten. Zu diesem Vorbringen fuhrt der
Asylgerichtshof auf Seite 14 der angefochtenen Entscheidung lediglich aus, dass aus dem fehlenden Kontakt zu den
Angehdrigen Uber einen Zeitraum von lediglich drei Monaten nicht darauf geschlossen werden kénne, dass dem
Beschwerdefihrer in Afghanistan kein familidres Netzwerk zur Verfiigung stehe. Diese AusfUhrungen stellen aber
keine Begrindung fur die Annahme des Asylgerichtshofes dar, dass der Beschwerdefihrer Uber familiagren Anschluss
in Logar verfliige. Um diese Annahme zu unterstitzen, hatte der Asylgerichtshof individuelle Ermittlungen durchfiihren
mussen vergleiche VfGH 13.3.2013, U1416/12).

3. Durch das AulRerachtlassen des konkreten Sachverhalts und das Unterlassen der Ermittlungstatigkeit in
wesentlichen Punkten hat der Asylgerichtshof die Entscheidung mit Willkir belastet und den Beschwerdeflihrer im

verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt.

lll. Ergebnis und damit zusammenhangende Ausflhrungenrémisch drei. Ergebnis und damit zusammenhangende

Ausfuhrungen

1. Der Beschwerdefihrer ist somit durch die angefochtene Entscheidung in dem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten

Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden.
2. Die Entscheidung ist daher aufzuheben.

3. Diese Entscheidung konnte gemadl3 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtéffentlicher

Sitzung getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von
€ 400,- enthalten.
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