jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vfgh 2014/2/24 B134/2014

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 24.02.2014



file:///

Index

L8200 Bauordnung
Norm

B-VG Art144 Abs1 / Legitimation
Wr BauO 1930 871b

1. B-VG Art. 144 heute
B-VG Art. 144 gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 gultig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 gltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Leitsatz

Zuruckweisung der Beschwerde eines Miteigentimers einer Liegenschaft gegen einen - den erstinstanzlichen Bescheid
betreffend eine Sonderbaubewilligung aufhebenden - Berufungsbescheid mangels Eingriffs in die Rechtssphare des
Beschwerdefihrers

Rechtssatz

Die belangte Behorde hat sich in dem angefochtenen Bescheid mit den Einwendungen des nunmehrigen
Beschwerdeflihrers nicht auseinandergesetzt. Nur dann aber, wenn die Berufungsbehotrde einen die Aufhebung
tragenden Grund anders beurteilt hatte als der nunmehrige Beschwerdeflhrer oder die Berufungsbehorde den
Einwendungen des nunmehrigen Beschwerdeflihrers nur teilweise Rechnung getragen, die Ubrigen Einwendungen
jedoch im angefochtenen Bescheid ausdricklich als unzutreffend verworfen hatte, ware der nunmehrige
Beschwerdefiihrer berechtigt, den Berufungsbescheid wegen einer allfalligen Bindungswirkung anzufechten, obwohl
mit diesem den mitbeteiligten Parteien und Berufungswerbern keine Baubewilligung erteilt wurde. Da mit dem
angefochtenen Berufungsbescheid eine Rechtsauffassung weder UGber die Frage der Zustimmung aller Miteigentimer
im Rahmen der Anwendung des 871b Wr BauO noch in Bezug auf die von dem Beschwerdefuhrer (in eventu) als
rechtswidrig erachtete generelle Norm zum Ausdruck gebracht wurde, die die Berufungsbehdérde (und letztlich auch
den VfGH) im zweiten Rechtsgang binden wirde, greift der den erstinstanzlichen Bescheid aufhebende
Berufungsbescheid nicht in die Rechtssphare des Beschwerdefihrers ein.
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