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Norm

B-VG Art140 Abs1 71 litd
B-VG Art140 Abs1 / Prifungsumfang
StPO §381 Abs1, 8393a Abs1

1. B-VGArt. 140 heute
B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. StPO § 381 heute
2. StPO § 381 giltig ab 01.01.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 148/2020
3. StPO § 381 giltig von 01.06.2018 bis 31.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 27/2018
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StPO & 381 gultig von 01.01.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2016
StPO 8 381 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 195/2013
StPO 8 381 gliltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2011
StPO 8 381 gultig von 01.07.2011 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
StPO § 381 giiltig von 01.06.2009 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2009
9. StPO § 381 guiltig von 01.01.2008 bis 31.05.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2007
10. StPO 8381 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 93/2007
11. StPO 8 381 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 119/2005
12. StPO & 381 giiltig von 01.01.2005 bis 31.12.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 136/2004
13. StPO & 381 guiltig von 01.01.2002 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 130/2001
14. StPO & 381 giiltig von 01.03.1997 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 762/1996
15. StPO & 381 giiltig von 01.05.1996 bis 28.02.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 201/1996
16. StPO & 381 giiltig von 01.01.1994 bis 30.04.1996 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 526/1993
17. StPO & 381 giiltig von 01.03.1988 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 605/1987
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Leitsatz

Zuruckweisung eines Parteiantrags auf Aufhebung von Bestimmungen der StPO betreffend den Ersatz der
Verteidigungskosten an rechtskraftig Freigesprochene; Anfechtungsumfang in Bezug auf die Regelung der
betragsmalliigen Begrenzung des Pauschalbetrages zu eng gewahlt

Rechtssatz

Zuruckweisung des Antrags auf Aufhebung der Wortfolge "der Verteidigung" in §393a Abs1 erster Satz StPO idFBGBI |
71/2014 und des 8393a Abs1 vierter Satz StPOZurlckweisung des Antrags auf Aufhebung der Wortfolge "der
Verteidigung" in 8393a Abs1 erster Satz StPO in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 71 aus 2014, und des 8393a
Abs1 vierter Satz StPO.

Der Antrag wurde gleichzeitig mit der gegen den Beschuss des Landesgerichtes fur Strafsachen Graz vom 25.03.2015
(betr Zuspruch eines bestimmten Beitrags zu den Kosten der Verteidigung und Abweisung des Mehrbegehrens)
erhobenen Beschwerde eingebracht. Auch liegt dem VfGH keine Mitteilung des zustandigen Gerichtes vor, dass die
Beschwerde unzulassig sei.

Dass es sich um eine in erster Instanz entschiedene Rechtssache handelt, ist nicht zweifelhaft; die Festsetzung der
Hohe des Beitrages zu den Kosten der Verteidigung nach einem rechtskraftigen Freispruch kann nur mittels
Rechtsmittels gegen die diesbezlgliche Entscheidung (und schon mangels Entscheidung Uber den Kostenbeitrag im
Urteil nicht mit Rechtsmittel in der Hauptsache) bekampft werden.

Der VfGH kann nicht finden, dass die behauptete Verfassungswidrigkeit der Nichtersatzfahigkeit von Fahrtkosten des
Angeklagten zum Gerichtsort durch die allfallige Aufhebung der Worte "der Verteidigung" in §393a Abs1 erster Satz
StPO beseitigt wirde: Die im Antrag zitierte Judikatur stutzt sich in ihrer Begrindung, warum Reisekosten (als
Barauslagen) von §393a Abs1 StPO nicht erfasst seien, nicht darauf, dass diese keine "Kosten der Verteidigung"
darstellten, sondern darauf, dass Fahrtkosten von vornherein vom strafprozessualen Kostenbegriff nicht erfasst seien
(vgl 8381 Abs1 StPO) und durch die Einfiihrung der Beitragspflicht des Bundes mit dem StrafverfahrensanderungsG
1983, BGBI 168, die den Gesamtumfang des Begriffes der Verfahrenskosten umschreibende taxative Aufzéahlung des
§381 Abs1 StPO nicht erweitert worden seiDer VfGH kann nicht finden, dass die behauptete Verfassungswidrigkeit der
Nichtersatzfahigkeit von Fahrtkosten des Angeklagten zum Gerichtsort durch die allféllige Aufhebung der Worte "der
Verteidigung" in 8393a Abs1 erster Satz StPO beseitigt wirde: Die im Antrag zitierte Judikatur stutzt sich in ihrer
Begrindung, warum Reisekosten (als Barauslagen) von §393a Abs1 StPO nicht erfasst seien, nicht darauf, dass diese
keine "Kosten der Verteidigung" darstellten, sondern darauf, dass Fahrtkosten von vornherein vom strafprozessualen
Kostenbegriff nicht erfasst seien vergleiche §381 Abs1 StPO) und durch die Einflhrung der Beitragspflicht des Bundes
mit dem StrafverfahrensanderungsG 1983, Bundesgesetzblatt 168, die den Gesamtumfang des Begriffes der
Verfahrenskosten umschreibende taxative Aufzahlung des 8381 Abs1 StPO nicht erweitert worden sei.

Da das Ziel des Aufhebungsantrages, namlich den mit dem personlichen Erscheinen des Angeklagten vor Gericht
verbundene Aufwand (Fahrtkosten) ersetzt zu erhalten, durch die Aufhebung der Worte "der Verteidigung" im ersten
Satz des 8393a Abs1 StPO idFBGBI | 71/2014 also nicht erreicht wirde, ist der Antrag bezlglich dieser Worte als
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unzulassig zurtckzuweisen.Da das Ziel des Aufhebungsantrages, namlich den mit dem persénlichen Erscheinen des
Angeklagten vor Gericht verbundene Aufwand (Fahrtkosten) ersetzt zu erhalten, durch die Aufhebung der Worte "der
Verteidigung" im ersten Satz des 8393a Abs1 StPO in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 71 aus 2014, also nicht
erreicht wirde, ist der Antrag bezlglich dieser Worte als unzulassig zurtickzuweisen.

Vor dem Hintergrund der von der Antragstellerin dargelegten verfassungsrechtlichen Bedenken erweist sich der
Anfechtungsumfang in Bezug auf den vierten Satz in 8393a Abs1 StPO als zu eng gewahlt:

Wenn die Antragstellerin das Bedenken dufRert, dass infolge der im vierten Satz des§393a Abs1 StPO statuierten
Beschréankung des Pauschalbeitrages fur einen freigesprochenen oder sonst nach Durchfihrung einer
Hauptverhandlung aul3er Verfolgung gesetzten Angeklagten sogar existenzgefdhrdende Schaden entstehen koénnten,
wendet sie sich der Sache nach nicht bloR gegen die im vierten Satz des §393a Abs1 StPO statuierte betragsmaRige
Begrenzung des Pauschalbeitrages.

Bei einer blofRen Aufhebung des angefochtenen vierten Satzes des§393a Abs1 StPO wirde dem Rest des§393a Abs1
StPO ein Inhalt zukommen, der dem Gesetzgeber nicht zusinnbar ist. Der Gesetzgeber wollte in§393a Abs1 StPO dem
freigesprochenen oder sonst nach Durchfihrung einer Hauptverhandlung auRBer Verfolgung gesetzten Angeklagten
lediglich einen bestimmten Beitrag zu den Kosten der Verteidigung, nicht jedoch eine Entschadigung gewahren, welche
die Kosten der Verteidigung - bei einer typisierten Betrachtung - in jedem Fall zur Ganze abdeckt.

(Siehe ebenso G433/2015 vom selben Tag).
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