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24/01 Strafgesetzbuch
Norm

B-VG Art140 Abs1 71 litd
B-VG Art140 Abs1 / Prifungsumfang
StGB 8111, 8114, §152

1. B-VGArt. 140 heute
B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

SO 0 e N oA W=

-

N

. StGB § 111 heute
2. StGB § 111 gliltig ab 01.01.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 112/2015
3. StGB § 111 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2015
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Leitsatz

Zuruckweisung eines Parteiantrags auf Aufhebung von Bestimmungen des StGB wegen zu eng gewahlten
Anfechtungsumfanges
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriundung

Begrindung

I.  Antragrémisch eins. Antrag

Mit dem vorliegenden, auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG gestltzten Antrag begehrt die Antragstellerin, 8111 und §152
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. 60/1974, in der Fassung BGBI | 112/2015, als verfassungswidrig aufzuheben.Mit dem
vorliegenden, auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG gestutzten Antrag begehrt die Antragstellerin, §111 und 8152
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. 60 aus 1974, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 112 aus 2015, als
verfassungswidrig aufzuheben.

IIl.  Sachverhalt und Antragsvorbringenrémisch zwei. Sachverhalt und Antragsvorbringen

1. Mit Urteil vom 18. Marz 2016 verurteilte das Bezirksgericht Dobling die Antragstellerin, am 9. Oktober 2014 in
Atlanta, Georgia, USA, in einer beim United States District Court, Northern District of Georgia, Atlanta Division,
erhobenen Zivilklage naher angegebene, unrichtige Tatsachen behauptet zu haben und zwei naher bezeichnete
Personen in einer fur einen Dritten wahrnehmbaren Weise eines unehrenhaften und gegen die guten Sitten
verstolRenden Verhaltens beschuldigt zu haben, das geeignet gewesen sei, diese Personen in der 6ffentlichen Meinung
verachtlich zu machen, sowie diese beiden Personen durch diese Behauptungen unrichtiger Tatsachen im Kredit,
Erwerb und beruflichen Fortkommen geschadigt und gefahrdet zu haben. Die Antragstellerin habe dadurch das
Vergehen der Ublen Nachrede nach 8111 Abs1 StGB und das Vergehen der Kreditschadigung nach8152 Abs1 StGB

begangen, weswegen sie zu einer ndher bestimmten Geldstrafe verurteilt wurde.

In der Begriindung des Urteils fihrte das Bezirksgericht Débling zur Behauptung der Antragstellerin, dass es zur
Anspruchsbegrindung im US-Verfahren notwendig gewesen sei, Delikte bei ihrem Namen zu nennen und sie somit in
Auslibung eines Rechtes und daher nicht strafbar gehandelt habe, Folgendes aus: Die Rechtsquellen der
Rechtfertigungsgriinde wiurden mit den Grenzen der Rechtsordnung ein Ende finden. Da es sich bei der durch §111
und 8152 StGB geschitzten Rechtsordnung um die Osterreichische Rechtsordnung handle, lieBen sich aus
auslandischen Rechtsordnungen keine Rechtfertigungsgrinde ableiten, welche zur Billigung des tatbestandsmaRigen
Verhaltens durch die Osterreichische Rechtsordnung fihren kdnnten. Fir die rechtliche Beurteilung sei es folglich
unerheblich, ob bei der Klage in den USA tatsachlich eine Rechtspflicht zur expliziten Benennung bestimmter
vorgeworfener strafbarer Handlungen bestehe, zumal Rechtspflichten nach dem US-amerikanischen Recht bei der
Anwendung des 8114 Abs1 StGB unbeachtlich seien.

2. Gleichzeitig mit der Berufung gegen das genannte Urteil des Bezirksgerichtes Débling vom 18. Marz 2016 stellte
die Einschreiterin den auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG gestitzten Antrag auf Aufhebung des 8111 sowie des 8152 StGB
wegen Verfassungswidrigkeit.

Die Einschreiterin bringt zur behaupteten Verfassungswidrigkeit der angefochtenen Bestimmungen insbesondere vor,
dass diese "die grundrechtliche Rechtsweggarantie des Artikels 6 Abs1 EMRK [verletzen], weil sie infolge Fehlens
jeglichen Rechtfertigungsgrundes fur zivilprozessuale Rechtsaustibungen auBerhalb der 6sterreich[islchen
Rechtsordnung von vornherein die Moglichkeit des Einzelnen einschranken, seine Rechte im Rahmen eines
auslandischen Gerichtsverfahrens geltend zu machen".

3. Die Bundesregierung erstattete eine AuRerung, in der sie mit ndherer Begriindung die Zurlick-, in eventu die
Abweisung des Antrages begehrt. Ebenso begriindeten die Privatankldger im gerichtlichen Anlassverfahren, warum
nach ihrer Auffassung der Antrag als unzuldssig zurtckzuweisen, in eventu abzuweisen sei.

Ill.  Rechtslagerdmisch drei. Rechtslage
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Die hier mal3geblichen Bestimmungen der 88111 bis 114 StGB und des8152 StGB, BGBI 60/1974, idFBGBI | 112/2015,
lauten:Die hier maRgeblichen Bestimmungen der 88111 bis 114 StGB und des8152 StGB, Bundesgesetzblatt 60 aus
1974,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 112 aus 2015,, lauten:

"Vierter Abschnitt
Strafbare Handlungen gegen die Ehre
Uble Nachrede

8111. (1) Wer einen anderen in einer fur einen Dritten wahrnehmbaren Weise einer verachtlichen Eigenschaft oder
Gesinnung zeiht oder eines unehrenhaften Verhaltens oder eines gegen die guten Sitten verstoBenden Verhaltens
beschuldigt, das geeignet ist, ihn in der 6ffentlichen Meinung verachtlich zu machen oder herabzusetzen, ist mit
Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu 360 Tagessatzen zu bestrafen.

(2) Wer die Tat in einem Druckwerk, im Rundfunk oder sonst auf eine Weise begeht, wodurch die Uble Nachrede einer
breiten Offentlichkeit zuginglich wird, ist mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bis zu
720 Tagessatzen zu bestrafen.

(3) Der Tater ist nicht zu bestrafen, wenn die Behauptung als wahr erwiesen wird. Im Fall des Abs1 ist der Tater auch
dann nicht zu bestrafen, wenn Umstande erwiesen werden, aus denen sich flr den Tater hinreichende Grinde

ergeben haben, die Behauptung fir wahr zu halten.
Wahrheitsbeweis und Beweis des guten Glaubens

8112. Der Wahrheitsbeweis und der Beweis des guten Glaubens sind nur aufzunehmen, wenn sich der Tater auf die
Richtigkeit der Behauptung oder auf seinen guten Glauben beruft. Uber Tatsachen des Privat- oder Familienlebens und
Uber strafbare Handlungen, die nur auf Verlangen eines Dritten verfolgt werden, sind der Wahrheitsbeweis und der
Beweis des guten Glaubens nicht zuzulassen.

Vorwurf einer schon abgetanen gerichtlich strafbaren Handlung

8113. Wer einem anderen in einer fur einen Dritten wahrnehmbaren Weise eine strafbare Handlung vorwirft, fir die
die Strafe schon vollzogen oder wenn auch nur bedingt nachgesehen oder nachgelassen oder fir die der Ausspruch
der Strafe vorlaufig aufgeschoben worden ist, ist mit Freiheitsstrafe bis zu drei Monaten oder mit Geldstrafe bis zu
180 Tagessatzen zu bestrafen.

Straflosigkeit wegen Austibung eines Rechtes oder Notigung durch besondere Umstande

8114. (1) Wird durch eine im §111 oder im §113 genannte Handlung eine Rechtspflicht erfillt oder ein Recht ausgeubt,
so ist die Tat gerechtfertigt.

(2) Wer durch besondere Umstande gendtigt ist, eine dem 8111 oder dem 8113 entsprechende Behauptung in der
Form und auf die Weise vorzubringen, wie es geschieht, ist nicht zu bestrafen, es sei denn, da3 die Behauptung
unrichtig ist und der Tater sich dessen bei Aufwendung der nétigen Sorgfalt (§6) hatte bewuRt sein kénnen.

[...]
Kreditschadigung

8152. (1) Wer unrichtige Tatsachen behauptet und dadurch den Kredit, den Erwerb oder das berufliche Fortkommen
eines anderen schadigt oder gefahrdet, ist mit Freiheitsstrafe bis zu sechs Monaten oder mit Geldstrafe bis zu
360 Tagessatzen zu bestrafen.

(2) Der Tater ist nur auf Verlangen des Verletzten zu verfolgen."
IV.  Zur Zulassigkeitrémisch vier. Zur Zulassigkeit
Der Antrag ist unzulassig.

1. Die Grenzen der Aufhebung einer auf ihre VerfassungsmaRigkeit hin zu prifenden Gesetzesbestimmung sind,
wie der Verfassungsgerichtshof sowohl fir von Amts wegen als auch fur auf Antrag eingeleitete Prifungsverfahren
schon wiederholt dargelegt hat (VfSIg 13.965/1994 mwnN, 16.542/2002, 16.911/2003), notwendig so zu ziehen, dass
einerseits der verbleibende Gesetzesteil nicht einen vollig veranderten Inhalt bekommt und dass andererseits die mit
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der aufzuhebenden Gesetzesstelle untrennbar zusammenhdngenden Bestimmungen auch erfasst werden. Die
diesbezigliche Rechtsprechung beruht auf dem Grundgedanken, dass im Normenprifungsverfahren nicht mehr aus
dem Rechtsbestand ausgeschieden wird, als zur Bereinigung der Rechtslage unbedingt notwendig ist (vgl.
VfSlg 17.220/2004 und 19.933/2014).1. Die Grenzen der Aufhebung einer auf ihre VerfassungsmaRigkeit hin zu
prufenden Gesetzesbestimmung sind, wie der Verfassungsgerichtshof sowohl fir von Amts wegen als auch fur auf
Antrag eingeleitete Prufungsverfahren schon wiederholt dargelegt hat (VfSlg 13.965 aus 1994, mwN, 16.542 aus 2002,,
16.911 aus 2003,), notwendig so zu ziehen, dass einerseits der verbleibende Gesetzesteil nicht einen véllig veranderten
Inhalt bekommt und dass andererseits die mit der aufzuhebenden Gesetzesstelle untrennbar zusammenhangenden
Bestimmungen auch erfasst werden. Die diesbezlgliche Rechtsprechung beruht auf dem Grundgedanken, dass im
Normenprufungsverfahren nicht mehr aus dem Rechtsbestand ausgeschieden wird, als zur Bereinigung der
Rechtslage unbedingt notwendig ist vergleiche VfSlg 17.220 aus 2004, und 19.933 aus 2014,).

Dieser  Grundposition folgend hat der Gerichtshof die Rechtsauffassung entwickelt, dass im
Gesetzesprifungsverfahren der Anfechtungsumfang der in Prifung gezogenen Norm bei sonstiger Unzuldssigkeit des
Prifungsantrages nicht zu eng gewahlt werden darf (vgl. zB VfSlg 8155/1977, 12.235/1989, 13.915/1994, 14.131/1995,
14.498/1996, 14.890/1997, 16.212/2002). Das antragstellende Gericht hat all jene Normen anzufechten, welche fir die
Beurteilung der allfalligen Verfassungswidrigkeit der Rechtslage eine untrennbare Einheit bilden. Es ist dann Sache des
Verfassungsgerichtshofes, darlber zu befinden, auf welche Weise eine solche Verfassungswidrigkeit - sollte der
Verfassungsgerichtshof die Auffassung des antragstellenden Gerichtes teilen - beseitigt werden kann
(VfSlg 16.756/2002, 19.496/2011 und 19.933/2014).Dieser Grundposition folgend hat der Gerichtshof die
Rechtsauffassung entwickelt, dass im Gesetzesprufungsverfahren der Anfechtungsumfang der in Prifung gezogenen
Norm bei sonstiger Unzuldssigkeit des Prifungsantrages nicht zu eng gewahlt werden darf vergleiche zB VfSlg 8155
aus 1977,, 12.235 aus 1989,, 13.915 aus 1994,, 14.131 aus 1995,, 14.498 aus 1996,, 14.890 aus 1997,, 16.212 aus 2002,).
Das antragstellende Gericht hat all jene Normen anzufechten, welche fir die Beurteilung der allfalligen
Verfassungswidrigkeit der Rechtslage eine untrennbare Einheit bilden. Es ist dann Sache des Verfassungsgerichtshofes,
dartber zu befinden, auf welche Weise eine solche Verfassungswidrigkeit - sollte der Verfassungsgerichtshof die
Auffassung des antragstellenden Gerichtes teilen - beseitigt werden kann (VfSlg 16.756 aus 2002,, 19.496 aus 2011,
und 19.933 aus 2014,).

Unter dem Aspekt einer nicht trennbaren Einheit in Prifung zu ziehender Vorschriften ergibt sich ferner, dass ein
Prozesshindernis auch dann vorliegt, wenn es auf Grund der Bindung an den gestellten Antrag zu einer in der Weise
isolierten Aufhebung einer Bestimmung kame, dass Schwierigkeiten bezlglich der Anwendbarkeit der im
Rechtsbestand verbleibenden Vorschriften entstiinden, und zwar in der Weise, dass der Wegfall der angefochtenen
(Teile einer) Gesetzesbestimmung die verbleibenden Bestimmungen unverstandlich oder auch unanwendbar werden
lieRBe. Letzteres liegt dann vor, wenn nicht mehr mit Bestimmtheit beurteilt werden kdnnte, ob ein der verbliebenen
Vorschrift zu unterstellender Fall vorliegt (VfSlg 16.869/2003 mwN).Unter dem Aspekt einer nicht trennbaren Einheit in
Prifung zu ziehender Vorschriften ergibt sich ferner, dass ein Prozesshindernis auch dann vorliegt, wenn es auf Grund
der Bindung an den gestellten Antrag zu einer in der Weise isolierten Aufhebung einer Bestimmung kame, dass
Schwierigkeiten bezuglich der Anwendbarkeit der im Rechtsbestand verbleibenden Vorschriften entstiinden, und zwar
in der Weise, dass der Wegfall der angefochtenen (Teile einer) Gesetzesbestimmung die verbleibenden Bestimmungen
unverstandlich oder auch unanwendbar werden lieRe. Letzteres liegt dann vor, wenn nicht mehr mit Bestimmtheit
beurteilt werden konnte, ob ein der verbliebenen Vorschrift zu unterstellender Fall vorliegt (VfSlg 16.869 aus 2003,
mwN).

Eine zu weite Fassung des Antrags macht diesen nicht in jedem Fall unzulassig. Soweit alle vom Antrag erfassten
Bestimmungen prajudiziell sind oder der Antrag mit solchen untrennbar zusammenhangende Bestimmungen erfasst,
flhrt dies - ist der Antrag in der Sache begrindet - im Fall der Aufhebung nur eines Teils der angefochtenen
Bestimmungen im Ubrigen zu seiner teilweisen Abweisung (vgl. VfSlg 19.746/2013 und 19.905/2014). Umfasst der
Antrag auch Bestimmungen, die im gerichtlichen Verfahren nicht prajudiziell sind, fihrt dies - wenn die angefochtenen
Bestimmungen insoweit trennbar sind - im Hinblick auf diese Bestimmungen zur partiellen Zurlckweisung des
Antrages (s. VfSlg 18.298/2007, 18.486/2008, 19.933/2014; soweit diese Voraussetzungen vorliegen, fuhren zu weit
gefasste Antrage also nicht mehr - vgl. noch VfSlg 14.342/1995, 15.664/1999, 15.928/2000, 16.304/2001, 16.532/2002,
18.235/2007 - zur Zurlckweisung des gesamten Antrages).Eine zu weite Fassung des Antrags macht diesen nicht in
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jedem Fall unzulassig. Soweit alle vom Antrag erfassten Bestimmungen prajudiziell sind oder der Antrag mit solchen
untrennbar zusammenhangende Bestimmungen erfasst, fuhrt dies - ist der Antrag in der Sache begriindet - im Fall
der Aufhebung nur eines Teils der angefochtenen Bestimmungen im Ubrigen zu seiner teilweisen Abweisung
vergleiche VfSlg 19.746 aus 2013, und 19.905 aus 2014,). Umfasst der Antrag auch Bestimmungen, die im gerichtlichen
Verfahren nicht prajudiziell sind, fihrt dies - wenn die angefochtenen Bestimmungen insoweit trennbar sind - im
Hinblick auf diese Bestimmungen zur partiellen Zurtckweisung des Antrages (s. VfSlg 18.298 aus 2007,, 18.486 aus
2008,, 19.933 aus 2014,; soweit diese Voraussetzungen vorliegen, fihren zu weit gefasste Antrage also nicht mehr -
vergleiche noch VfSIg 14.342 aus 1995,, 15.664 aus 1999,, 15.928 aus 2000,, 16.304 aus 2001,, 16.532 aus 2002,, 18.235
aus 2007, - zur Zurlckweisung des gesamten Antrages).

2. Vor dem Hintergrund der von der Antragstellerin gegen die angefochtenen Bestimmungen geltend gemachten
Bedenken ist der von ihr gewahlte Anfechtungsumfang zu eng gewahlt: Die Bedenken der Antragstellerin gehen im
Wesentlichen dahin, dass es im Strafgesetzbuch keine Rechtfertigungsgriinde fir zivilprozessuale Rechtsausibungen
auBerhalb der osterreichischen Rechtsordnung gabe und die angefochtenen Bestimmungen daher gegen Art6 EMRK
verstieRen. Dabei Ubersieht die Antragstellerin allerdings die Bestimmung des §114 StGB, welche ausdricklich die
"Straflosigkeit wegen Ausilibung eines Rechtes oder Nétigung durch besondere Umstdnde" regelt. Sollte die von der
Antragstellerin  behauptete Verfassungswidrigkeit tatsachlich bestehen, ware diese nach Auffassung des
Verfassungsgerichtshofes auch in 8114 StGB zu verorten. Da die Antragstellerin diese Bestimmung nicht (mit-
yangefochten hat, erweist sich der Anfechtungsumfang als zu eng gewahlt.

V.  Ergebnisrémisch funf. Ergebnis
1. Der Antrag ist zurlckzuweisen.

2. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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