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10/07 Verfassungs- und Verwaltungsgerichtsbarkeit
Norm

B-VG Art11 Abs2, Art136 Abs2
B-VG Art140 Abs1 Z1 litd
B-VG Art140 Abs1a
VfGG 862a Abs1 74
WohnungsgemeinnutzigkeitsG §22 Abs1
1. B-VGArt. 11 heute

B-VG Art. 11 gultig ab 01.05.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 47/2024
B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2020 bis 30.04.2024zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019
B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 11 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2005 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2004
B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 11 glltig von 01.01.2005 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2000

9. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
10. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 508/1993
11. B-VG Art. 11 gultig von 01.12.2000 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
12. B-VG Art. 11 gultig von 01.12.2000 bis 30.11.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2000
13. B-VG Art. 11 gultig von 01.07.1994 bis 30.11.2000zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 508/1993
14. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.1989 bis 30.06.1994zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
15. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.1988 bis 31.12.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 640/1987
16. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.1985 bis 31.12.1987zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 490/1984
17. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
18. B-VG Art. 11 gultig von 29.05.1974 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 287/1974
19. B-VG Art. 11 gultig von 01.01.1961 bis 28.05.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 148/1960
20. B-VG Art. 11 gultig von 19.12.1945 bis 31.12.1960zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
21. B-VG Art. 11 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. B-VG Art. 140 heute
2. B-VG Art. 140 guiltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
3. B-VG Art. 140 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
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B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 140 heute

B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 glltig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VfGG 8 62a heute

VGG § 62a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

VfGG 8§ 62a gtiltig von 21.12.2016 bis 20.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 107/2016
VGG § 62a gultig von 04.08.2016 bis 20.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2016
VGG § 62a gultig von 20.07.2016 bis 03.08.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2016
VfGG 8§ 62a glltig von 20.07.2016 bis 19.07.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 58/2016
VfGG § 62a glltig von 01.04.2016 bis 19.07.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2016
VfGG 8§ 62a gtiltig von 29.10.2015 bis 31.03.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 124/2015
VGG § 62a gultig von 01.01.2015 bis 28.10.2015 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 92/2014
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Leitsatz

Verfassungswidrigkeit der generellen Ausnahme aller in einer Bestimmung des WohnungsgemeinnitzigkeitsG
geregelten Verfahren von der Méglichkeit der Stellung eines Parteiantrags auf Normenkontrolle; keine Erforderlichkeit
im Sinne einer Unerlasslichkeit der Regelung des VfGG

Spruch

I.rémisch eins.

862a Abs1 Z4 Verfassungsgerichtshofgesetz 1953 - VfGG, BGBI Nr 85/1953 idF BGBI | Nr 59/2016, wird als
verfassungswidrig aufgehoben.§62a Abs1 Z4 Verfassungsgerichtshofgesetz 1953 - VGG, Bundesgesetzblatt Nr 85 aus
1953, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 59 aus 2016,, wird als verfassungswidrig aufgehoben.
Il.rémisch zwei.

Frihere gesetzliche Bestimmungen treten nicht wieder in Kraft.

Ill.rémisch drei.

Die aufgehobene Bestimmung ist nicht mehr anzuwenden.

IV.rémisch vier.

Der Bundeskanzler ist zur unverziiglichen Kundmachung dieser Ausspriiche im Bundesgesetzblatt | verpflichtetDer
Bundeskanzler ist zur unverziiglichen Kundmachung dieser Ausspriiche im Bundesgesetzblatt romisch eins
verpflichtet.

Begriindung

Entscheidungsgrinde

l. Anlassverfahren, Prifungsbeschluss und Vorverfahrenrémisch eins. Anlassverfahren, Prifungsbeschluss und
Vorverfahren
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1. Beim Verfassungsgerichtshof ist zur ZahlG162/2016 ein auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG gestutzter Parteiantrag
anhangig, dem folgender Sachverhalt zugrunde liegt:

Die antragstellende Gesellschaft ist in einem Verfahren zur Uberprifung der Angemessenheit des Entgelts gemaR §22
Abs1 76 Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetz (WGG), BGBlI 139/1979 idFBGBI | 157/2015, erstinstanzlich zur
Riickzahlung von vorgeschriebenen Entgelten im Zeitraum von Oktober 2010 bis inklusive Dezember 2012 verhalten
worden. Aus Anlass eines Rekurses gegen diesen Sachbeschluss des Bezirksgerichtes Donaustadt vom 14. April 2016,
GZ8Msch 9/14k-18 (hiemit verbunden: 8Msch 10/14g, 8Msch 11/14d, 8Msch 12/14a, 8Msch 13/14y, 8Msch 14/14w,
8Msch 15/14t und 8Msch 16/14i), stellt die Gesellschaft beim Verfassungsgerichtshof den auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG
gestutzten Antrag, 8§14 Abs7a WGG, BGBI 139/1979 idF BGBI | 147/1999, als verfassungswidrig aufzuheben, in eventu
auszusprechen, dass 814 Abs7a WGG, BGBI 139/1979 idFBGBI | 147/1999, verfassungswidrig warin eventu naher
bezeichnete Wortfolgen in 814 Abs7a WGG, BGBI 139/1979 idF BGBI | 147/1999, als verfassungswidrig aufzuheben, in
eventu auszusprechen, dass diese verfassungswidrig waren.Die antragstellende Gesellschaft ist in einem Verfahren zur
Uberprifung der Angemessenheit des Entgelts gemaR 8§22 Abs1 Z6 Wohnungsgemeinnitzigkeitsgesetz (WGG),
Bundesgesetzblatt 139 aus 1979, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 157 aus 2015,, erstinstanzlich zur
Rackzahlung von vorgeschriebenen Entgelten im Zeitraum von Oktober 2010 bis inklusive Dezember 2012 verhalten
worden. Aus Anlass eines Rekurses gegen diesen Sachbeschluss des Bezirksgerichtes Donaustadt vom 14. April 2016,
GZ8Msch 9/14k-18 (hiemit verbunden: 8Msch 10/14g, 8Msch 11/14d, 8Msch 12/14a, 8Msch 13/14y, 8Msch 14/14w,
8Msch 15/14t und 8Msch 16/14i), stellt die Gesellschaft beim Verfassungsgerichtshof den auf Art140 Abs1 Z1 litd B-VG
gestutzten Antrag, 814 Abs7a WGG, Bundesgesetzblatt 139 aus 1979, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 147
aus 1999, als verfassungswidrig aufzuheben, in eventu auszusprechen, dass 814 Abs7a WGG, Bundesgesetzblatt 139
aus 1979, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 147 aus 1999, verfassungswidrig war in eventu naher
bezeichnete Wortfolgen in 814 Abs7a WGG, Bundesgesetzblatt 139 aus 1979, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, 147 aus 1999, als verfassungswidrig aufzuheben, in eventu auszusprechen, dass diese verfassungswidrig waren.

2. Bei der Behandlung dieses Parteiantrages sind beim Verfassungsgerichtshof Bedenken ob der
VerfassungsmaRBigkeit des 862a Abs1 74 VfGG, BGBI 85/1953 idFBGBI | 59/2016, entstanden. Der
Verfassungsgerichtshof hat daher am 10. Oktober 2016 beschlossen, diese Gesetzesbestimmung von Amts wegen auf
ihre VerfassungsmaRigkeit zu prifen.2. Bei der Behandlung dieses Parteiantrages sind beim Verfassungsgerichtshof
Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit des §62a Abs1 Z4 VfGG, Bundesgesetzblatt 85 aus 1953, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, 59 aus 2016,, entstanden. Der Verfassungsgerichtshof hat daher am 10. Oktober 2016
beschlossen, diese Gesetzesbestimmung von Amts wegen auf ihre VerfassungsmaRigkeit zu prifen.

Der Verfassungsgerichtshof legte seine Bedenken, die ihn zur Einleitung des Gesetzesprufungsverfahrens bestimmt
haben, in seinem Prifungsbeschluss wie folgt dar:

"2. Um die Zulassigkeit des Antrages zu beurteilen, hat der Verfassungsgerichtshof862a Abs1 VfGG anzuwenden. Die
Bestimmung des §62a Abs1 VfGG ist daher prajudiziell [...].

3. Der Verfassungsgerichtshof hegt gegen die in Prifung gezogene Bestimmung das Bedenken, dass sie gegen Art140
Abs1a erster Satz B-VG verstoRen durfte:

3.1. Der mit der Bundes-Verfassungsgesetz-NovelleBGBI | 114/2013 eingefligte Art140 Absla erster Satz B-VG
bestimmt, dass die Stellung eines Antrages gemal Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz flr unzulassig erklart
werden kann, wenn dies zur Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht erforderlich ist. Die
entsprechenden einfachgesetzlichen Ausfihrungsbestimmungen - darunter 862a VfGG - wurden mit dem
Bundesgesetz, mit dem das Verfassungsgerichtshofgesetz 1953, die Zivilprozessordnung, das AulRerstreitgesetz und
die StrafprozeRordnung 1975 geandert werden, BGBI | 92/2014, kundgemacht. In den Erlauterungen zur RV dieses
Bundesgesetzes heillt es auszugsweise (263 BIgNR 25. GP, 2 f.,, 4):3.1. Der mit der Bundes-Verfassungsgesetz-Novelle
Bundesgesetzblatt Teil eins, 114 aus 2013, eingefligte Art140 Abs1a erster Satz B-VG bestimmt, dass die Stellung eines
Antrages gemall Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz fir unzuldssig erklart werden kann, wenn dies zur
Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht erforderlich ist. Die entsprechenden
einfachgesetzlichen Ausfiihrungsbestimmungen - darunter 862a VfGG - wurden mit dem Bundesgesetz, mit dem das
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Verfassungsgerichtshofgesetz 1953, die Zivilprozessordnung, das AuBerstreitgesetz und die Strafprozef3ordnung 1975
gedndert werden, Bundesgesetzblatt Teil eins, 92 aus 2014, kundgemacht. In den Erlduterungen zur
Regierungsvorlage dieses Bundesgesetzes heilit es auszugsweise (263 BIgNR 25. GP, 2 f., 4):

'Zu den Ausnahmen der §857a Abs1 und 62a Abs1 im Einzelnen:

Gemal’ Art139 Abs1a erster Satz und Art140 Abs1a erster Satz B-VG kann die Stellung eines Antrages gemaR Art139
Abs1 Z4 bzw. Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz fir unzuldssig erklart werden, wenn dies zur Sicherung des
Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht erforderlich ist. In der im Bericht des Verfassungsausschusses
wiedergegebenen Begrindung des im Verfassungsausschuss eingebrachten gesamtandernden Abdanderungsantrages
der Abgeordneten Dr. Peter Wittmann, Mag. Wolfgang Gerstl, Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen (AB
2380 d.B. XXIV. GP, 9) wird dazu ausgefuhrt, dass in bestimmten verfahrensrechtlichen Konstellationen (etwa in
Provisorialverfahren) die Stellung eines Parteiantrages den Zweck des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht
gefahrden oder vereiteln kénne. Dies gelte auch fur Sachentscheidungen, etwa solche, die rasch zu ergehen hatten,
oder fUr Rechtssachen, in welchen eine neuerliche Entscheidung auf faktische Unmdglichkeiten stof3e (etwa im
Insolvenz- oder Exekutionsverfahren). Wie in den vergleichbaren Bestimmungen des B-VG sei der Begriff 'erforderlich’
auch hier im Sinne von 'unerlasslich' zu verstehen.Gemaf3 Art139 Abs1a erster Satz und Art140 Abs1a erster Satz B-VG
kann die Stellung eines Antrages gemaR Art139 Abs1 Z4 bzw. Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz fir
unzuldssig erklart werden, wenn dies zur Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht
erforderlich ist. In der im Bericht des Verfassungsausschusses wiedergegebenen Begrindung des im
Verfassungsausschuss eingebrachten gesamtandernden Abanderungsantrages der Abgeordneten Dr. Peter Wittmann,
Mag. Wolfgang Gerstl, Dr. Peter Fichtenbauer, Kolleginnen und Kollegen Ausschussbericht 2380 d.B. rémisch 24 . GP, 9)
wird dazu ausgefuhrt, dass in bestimmten verfahrensrechtlichen Konstellationen (etwa in Provisorialverfahren) die
Stellung eines Parteiantrages den Zweck des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht gefahrden oder vereiteln kdnne.
Dies gelte auch fur Sachentscheidungen, etwa solche, die rasch zu ergehen hatten, oder fir Rechtssachen, in welchen
eine neuerliche Entscheidung auf faktische Unmdglichkeiten stoRe (etwa im Insolvenz- oder Exekutionsverfahren). Wie
in den vergleichbaren Bestimmungen des B-VG sei der Begriff 'erforderlich' auch hier im Sinne von 'unerlasslich' zu
verstehen.

[...]

Zu Z4 (Verfahren gemaR837 Abs1 MRG, 852 Abs1 WEG 2002 und 8§22 Abs1 WGG) und Z5 (Verfahren Uber die
Kiandigung von Mietvertragen und Uber die R&umung von Mietgegenstdanden):

Bei diesen Verfahren handelt es sich durchwegs um Verfahren, deren Zweck eine rasche Klarung der Rechtslage ist
und die nach ihrer Konzeption keine Verzégerung dulden.' (Zitat ohne die Hervorhebungen im Original)

Die in den Erlduterungen zitierte Stelle des Berichts des Verfassungsausschusses, AB 2380 BIgNR 24. GP, 9, lautet -
auszugsweise - wie folgt:Die in den Erlduterungen zitierte Stelle des Berichts des Verfassungsausschusses,
Ausschussbericht 2380, BIgNR 24. GP, 9, lautet - auszugsweise - wie folgt:

'In bestimmten verfahrensrechtlichen Konstellationen (zB im Provisorialverfahren) koénnte die Stellung eines
Parteiantrages den Zweck des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht gefahrden oder vereiteln. Dies gilt auch fur
Sachentscheidungen, etwa solche, die rasch zu ergehen haben, oder fiir Rechtssachen, in welchen eine neuerliche
Entscheidung auf faktische Unmdglichkeiten stof3t (zB im Insolvenzrecht). Die Stellung eines Parteiantrages soll daher
durch Bundesgesetz fur unzuldssig erklart werden kdnnen, wenn dies zur Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor
dem ordentlichen Gericht erforderlich ist. Wie in den vergleichbaren Bestimmungen des B-VG (vgl. insb. Art11 Abs2
sowie zuletzt Art136 Abs2 in der Fassung der Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) ist der Begriff 'erforderlich’
auch hier im Sinne von 'unerlasslich' zu verstehen (vgl. VfSlg 17.340/2004 mwH)."In bestimmten verfahrensrechtlichen
Konstellationen (zB im Provisorialverfahren) konnte die Stellung eines Parteiantrages den Zweck des Verfahrens vor
dem ordentlichen Gericht gefahrden oder vereiteln. Dies gilt auch fur Sachentscheidungen, etwa solche, die rasch zu
ergehen haben, oder fir Rechtssachen, in welchen eine neuerliche Entscheidung auf faktische Unmdglichkeiten stof3t
(zB im Insolvenzrecht). Die Stellung eines Parteiantrages soll daher durch Bundesgesetz fir unzuldssig erklart werden
kdénnen, wenn dies zur Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht erforderlich ist. Wie in den
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vergleichbaren Bestimmungen des B-VG vergleiche insb. Art11 Abs2 sowie zuletzt Art136 Abs2 in der Fassung der
Verwaltungsgerichtsbarkeits-Novelle 2012) ist der Begriff 'erforderlich’ auch hier im Sinne von 'unerldsslich’ zu
verstehen vergleiche , VfSlg 17.340 aus 2004, mwH).'

3.2. Nach dem in diesen Zitaten deutlich werdenden Willen des (Verfassungs)Gesetzgebers und dem Wortlaut des
Art140 Abs1a erster Satz B-VG darf die Stellung eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz nach
Auffassung des Verfassungsgerichtshofes nur in jenen Fallen fur unzuldssig erklart werden, in denen dies 'unerlasslich'
far die Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht ist (siehe VfGH 1.10.2015, G346/2015;
25.2.2016, G541/2015; 14.6.2016, G72/2016; 14.6.2016, G645/2015).

4. Der Verfassungsgerichtshof hat mit seinem Erkenntnis G346/2015 vom 1. Oktober 2015 die Wortfolge 837 Abs1
MRG,' in 862a Abs1 Z4 VfGG sowie mit seinem Erkenntnis G72/2016 vom 14. Juni 2016 die Wortfolge 852 Abs1 WEG
2002 und'in 862a Abs1 Z4 VfGG wegen Verstoles gegen Art140 Abs1a erster Satz B-VG aufgehoben.

Der Verfassungsgerichtshof geht vorldufig davon aus, dass die Bedenken, die ihn zur Aufhebung der genannten
Wortfolgen in 862a Abs1 Z4 VfGG veranlasst haben, auch auf die in862a Abs1 Z4 VfGG verbliebene - von ihrer
Zielsetzung und Systematik her mit 837 Abs1 MRG und 852 Abs1 WEG 2002 offenbar vergleichbare - Regelung
zutreffen dirften."

3. Die Bundesregierung hat im Hinblick auf die Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofes vom 1. Oktober 2015,
G346/2015, und vom 14. Juni 2016,G72/2016, von der Erstattung einer meritorischen AuBerung Abstand genommen.

Il.  Rechtslagerdmisch zwei. Rechtslage
Die im vorliegenden Fall maRgebliche Rechtslage stellt sich wie folgt dar:

1. 862a Abs1 Verfassungsgerichtshofgesetz 1953 - VfGG, BGBI 85/1953, in der Fassung BGBI | 78/2016, lautet (die in
Prufung gezogene Ziffer 4 in der geltenden FassungBGBI | 59/2016 ist hervorgehoben):1. 862a Abs1
Verfassungsgerichtshofgesetz 1953 - VfGG, Bundesgesetzblatt 85 aus 1953,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, 78 aus 2016,, lautet (die in Prifung gezogene Ziffer 4 in der geltenden Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 59 aus
2016, ist hervorgehoben):

"Eine Person, die als Partei einer von einem ordentlichen Gericht in erster Instanz entschiedenen Rechtssache wegen
Anwendung eines verfassungswidrigen Gesetzes in ihren Rechten verletzt zu sein behauptet, kann einen Antrag
stellen, das Gesetz als verfassungswidrig aufzuheben (Art140 Abs1 Z1 litd B-VG). Die Stellung eines solchen Antrages ist

unzulassig:

[...]

4. im Verfahren gemaR §22 Abs1 WGG;
[..]"

2. 822 Abs1 Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetz - WGG, BGBI 139/1979 in der Fassung BGBI | 157/2015, lautet:2. §22
Abs1 Wohnungsgemeinnitzigkeitsgesetz - WGG, Bundesgesetzblatt 139 aus 1979, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, 157 aus 2015,, lautet:

"Uber die Antrage in den im folgenden genannten Angelegenheiten entscheidet das fiir Zivilrechtssachen zusténdige
Bezirksgericht, in dessen Sprengel die Baulichkeit gelegen ist:

1. Durchfuhrung von Erhaltungs- und Verbesserungsarbeiten (8814a bis 14c);
2. Durchsetzung des Anspruchs auf Wiederherstellung (87 Mietrechtsgesetz);
2a. Festsetzung des Preises (8815b und 15c);

3. Duldung von Eingriffen in das Miet- oder sonstige Nutzungsverhdltnis zur Durchfihrung von Erhaltungs-,
Verbesserungs- und Anderungsarbeiten einschlieRlich des Anspruches auf angemessene Entschadigung (88 Abs2 und
3 Mietrechtsgesetz);

4. Veranderung (Verbesserung) der zum entgeltlichen Gebrauch Uberlassenen Wohnung oder des Geschaftsraumes
(89 Mietrechtsgesetz) sowie Ersatz von Aufwendungen auf eine Wohnung (820 Abs5);

5. Wohnungstausch (813 Mietrechtsgesetz);


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=17340&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/entscheidung/1198309
https://www.jusline.at/entscheidung/1198082
https://www.jusline.at/entscheidung/1197959
https://www.jusline.at/entscheidung/1197957
https://www.jusline.at/entscheidung/1198309
https://www.jusline.at/gesetz/mrg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/62a
https://www.jusline.at/entscheidung/1197959
https://www.jusline.at/gesetz/weg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/62a
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/62a
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/62a
https://www.jusline.at/gesetz/mrg/paragraf/37
https://www.jusline.at/gesetz/weg/paragraf/52
https://www.jusline.at/entscheidung/1198309
https://www.jusline.at/entscheidung/1197959
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1953_85_0/1953_85_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2016/78
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2016/59
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1979_139_0/1979_139_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2015/157

6. Angemessenheit des vereinbarten oder begehrten Preises (815) und Entgelts (813 Abs4 bis 6 und 814);
6a. Geltendmachung offenkundiger Unangemessenheit des Fixpreises (815a und §15d);

6b. Festsetzung oder Neufestsetzung des Nutzwertes (816 Abs4 und 5);

6¢. Geltendmachung der offenkundigen Unangemessenheit von Zinssatzvereinbarungen (814 Abs1 Z2);
7. Verteilung der Kosten fur den Betrieb (814 Abs1 und 816);

8. Erhéhungen nach 814 Abs2 bis 4 und §14c;

9. Legung der Abrechnungen (819);

10. Anteil an den Betriebskosten und laufenden Abgaben, Anteil an den Auslagen fiir die Verwaltung, Anteil an den
angemessenen Aufwendungen flr die Hausbetreuung, Anteil an den besonderen Aufwendungen (814 Abs1 und 816;
8821, 23 und 24 Mietrechtsgesetz);

11. Richtigkeit des Erhaltungs- und Verbesserungsbeitrages und Riuickzahlung (814d);

11a. Feststellung des Deckungsbetrages (814 Abs3a);

12. Hohe des nach 817 zurlickzuzahlenden Betrages;

12a. Feststellung des nach §15g Absatz 4 zulassigerweise begehrten oder geleisteten Betrages;

13. Rickzahlung von Leistungen und Entgelten - ausgenommen Betrage nach 814 Abs1, 814 Abs9 Z2 oder 817 - die auf
ungultigen und verbotenen Vereinbarungen im Sinne des 827 des Mietrechtsgesetzes beruhen.

13a. Legung der Endabrechnung Uber die Herstellungskosten (§18 Abs3).
14. Hohe des riickforderbaren Kautionsbetrages (816b Mietrechtsgesetz)"
Ill.  Erwagungenrdmisch drei. Erwdgungen

1. Das Verfahren hat nichts ergeben, was an der Prajudizialitat der in Prifung gezogenen Bestimmung zweifeln
lieBe. Da auch sonst keine Prozesshindernisse hervorgekommen sind, erweist sich das Gesetzesprufungsverfahren als
zulassig.

2. Die im Prufungsbeschluss dargelegten Bedenken des Verfassungsgerichtshofes treffen zu. Der vorliegende Fall
entspricht in allen wesentlichen Belangen den Erkenntnissen des Verfassungsgerichtshofes vom 1. Oktober 2015,
G346/2015, und vom 14. Juni 2016,G72/2016. Die darin enthaltenen Erwagungen, die zur Aufhebung der Wortfolgen
"837 Abs1 MRG," und "852 Abs1 WEG 2002 und" in 862a Abs1 Z4 VfGG gefuhrt haben, gelten sinngemal fir die von
ihrer Zielsetzung und Systematik her vergleichbare, in 862a Abs1 Z4 VfGG verbliebene Ausnahme von Verfahren
gemal §22 Abs1 WGG von der Stellung eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG.

Gemald Art140 Absla erster Satz B-VG darf die Stellung eines Antrags nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch
Bundesgesetz nach dem in den im (oben bei Pkt. I.2. wiedergegebenen) Prifungsbeschluss wiedergegebenen Zitaten
deutlich werdenden Willen des Verfassungsgesetzgebers nur in jenen Fallen fUr unzulassig erklart werden, in denen
dies "unerlasslich" fur die Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht ist (siehe VfGH
1.10.2015, G346/2015; 25.2.2016, G541/2015; 14.6.2016,G72/2016; 14.6.2016,G645/2015;  13.10.2016,
G665/2015).Gemal’ Art140 Abs1a erster Satz B-VG darf die Stellung eines Antrags nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch
Bundesgesetz nach dem in den im (oben bei Pkt. romisch eins.2. wiedergegebenen) Prufungsbeschluss
wiedergegebenen Zitaten deutlich werdenden Willen des Verfassungsgesetzgebers nur in jenen Fallen fur unzulassig
erklart werden, in denen dies "unerlasslich" fur die Sicherung des Zwecks des Verfahrens vor dem ordentlichen Gericht
ist (siehe VfGH 1.10.2015, G346/2015; 25.2.2016, G541/2015; 14.6.2016, G72/2016; 14.6.2016, G645/2015; 13.10.2016,
G665/2015).

862a Abs1 Z4 VfGG sieht vor, dass in Verfahren gemal 822 Abs1 WGG die Stellung eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1
litd B-VG unzuldssig ist. 822 Abs1 WGG regelt die ortliche, sachliche und funktionelle Zustandigkeit bei Leistungs-,
Feststellungs- und Rechtsgestaltungsbegehren, die wohnrechtliche Angelegenheiten nach dem WGG betreffen. Erfasst
sind nach den Ziffern 1 bis 14 des 822 Abs1 WGG eine Reihe unterschiedlicher Angelegenheiten (darunter etwa die
Durchfuhrung von Erhaltungs- und Verbesserungsarbeiten [Z1], Wohnungstausch [Z5], Angemessenheit des
vereinbarten oder begehrten Preises und Entgelts [Z6], Richtigkeit des Erhaltungs- und Verbesserungsbeitrages und
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Rackzahlung [Z11], Legung der Endabrechnung Uber die Herstellungskosten [Z13a] oder Héhe des rickforderbaren
Kautionsbetrages [Z14]). 822 Abs1 WGG ist damit in allen hier wesentlichen Belangen mit jenen Ausnahmen
wohnrechtlicher Verfahren vom Parteiantrag gemall Art140 Abs1 Z1 litd B-VG, wie sie in den vom
Verfassungsgerichtshof mit den genannten Erkenntnissen aufgehobenen Bestimmungen bezlglich des 837 Abs1 MRG
und des 852 Abs1 WEG 2002 enthalten waren, vergleichbar. Auch fur §22 Abs1 WGG ist weder ein Hinweis in den
Materialien zur B-VG-Novelle BGBI | 114/2013 dahingehend enthalten, dass der Verfassungsgesetzgeber die Verfahren
nach §22 Abs1 WGG schlechthin als solche ansieht, anlasslich derer die Stellung eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1
litd B-VG jedenfalls unzulassig sein soll; noch weist der Zweck der Verfahren nach §22 Abs1 WGG Besonderheiten auf,
die es erforderlich (im Sinne von "unerlasslich") machten, zu seiner Sicherung die Stellung eines Antrages nach Art140
Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz pauschal fur alle in 822 Abs1 WGG genannten Verfahren fir unzuldssig zu
erklaren (vgl. zur Aufhebung der Wortfolge "837 Abs1 MRG," in §62a Abs1 Z4 VfGG, VfGH 1.10.2015, G346/2015, und in
Bezug auf die Aufhebung der Wortfolge "8§52 Abs1 WEG 2002 und" in862a Abs1 Z4 VfGG, VfGH 14.6.2016,
G72/2016).862a Abs1 Z4 VfGG sieht vor, dass in Verfahren gemal3 §22 Abs1 WGG die Stellung eines Antrages nach
Art140 Abs1 Z1 litd B-VG unzulassig ist. §22 Abs1 WGG regelt die ortliche, sachliche und funktionelle Zustandigkeit bei
Leistungs-, Feststellungs- und Rechtsgestaltungsbegehren, die wohnrechtliche Angelegenheiten nach dem WGG
betreffen. Erfasst sind nach den Ziffern 1 bis 14 des 822 Abs1 WGG eine Reihe unterschiedlicher Angelegenheiten
(darunter etwa die Durchfihrung von Erhaltungs- und Verbesserungsarbeiten [Z1], Wohnungstausch [Z5],
Angemessenheit des vereinbarten oder begehrten Preises und Entgelts [Z6], Richtigkeit des Erhaltungs- und
Verbesserungsbeitrages und Ruckzahlung [Z11], Legung der Endabrechnung Uber die Herstellungskosten [Z13a] oder
Hohe des ruckforderbaren Kautionsbetrages [Z14]). 822 Abs1 WGG ist damit in allen hier wesentlichen Belangen mit
jenen Ausnahmen wohnrechtlicher Verfahren vom Parteiantrag gemaR Art140 Abs1 Z1 litd B-VG, wie sie in den vom
Verfassungsgerichtshof mit den genannten Erkenntnissen aufgehobenen Bestimmungen bezlglich des §37 Abs1 MRG
und des 852 Abs1 WEG 2002 enthalten waren, vergleichbar. Auch fir §22 Abs1 WGG ist weder ein Hinweis in den
Materialien zur B-VG-Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, 114 aus 2013, dahingehend enthalten, dass der
Verfassungsgesetzgeber die Verfahren nach §22 Abs1 WGG schlechthin als solche ansieht, anlasslich derer die Stellung
eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG jedenfalls unzuldssig sein soll; noch weist der Zweck der Verfahren nach
822 Abs1 WGG Besonderheiten auf, die es erforderlich (im Sinne von "unerlasslich") machten, zu seiner Sicherung die
Stellung eines Antrages nach Art140 Abs1 Z1 litd B-VG durch Bundesgesetz pauschal fur alle in 822 Abs1 WGG
genannten Verfahren fur unzulassig zu erklaren vergleiche zur Aufhebung der Wortfolge "837 Abs1 MRG," in 862a Abs1
Z4 VfGG, VfGH 1.10.2015, G346/2015, und in Bezug auf die Aufhebung der Wortfolge '852 Abs1 WEG 2002 und" in §62a
Abs1 Z4 VfGG, VfGH 14.6.2016, G72/2016).

IV.  Ergebnisromisch vier. Ergebnis

1. 862a Abs1 Z4 VfGG, BGBI 85/1953 idF BGBI | 59/2016, ist daher wegen VerstoRes gegen Art140 Abs1a erster Satz
B-VG als verfassungswidrig aufzuheben.1 .862a Abs1 Z4 VfGG, Bundesgesetzblatt 85 aus 1953, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, 59 aus 2016,, ist daher wegen VerstoRes gegen Art140 Absla erster Satz B-VG als
verfassungswidrig aufzuheben.

2. Der Ausspruch, dass frihere gesetzliche Bestimmungen nicht wieder in Kraft treten, beruht auf Art140 Abs6
erster Satz B-VG.

3. Der Verfassungsgerichtshof sieht sich veranlasst, von der ihm durch Art140 Abs7 zweiter Satz B-VG
eingeraumten Ermachtigung Gebrauch zu machen und auszusprechen, dass die aufgehobene Bestimmung nicht mehr
anzuwenden ist.

4. Die Verpflichtung des Bundeskanzlers zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung und der damit im
Zusammenhang stehenden sonstigen Ausspriche erflieRt aus Art140 Abs5 erster Satz B-VG und 864 Abs2 VfGG iVm §3
Z3 BGBIG.4. Die Verpflichtung des Bundeskanzlers zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung und der damit im
Zusammenhang stehenden sonstigen Ausspruche erfliel3t aus Art140 Abs5 erster Satz B-VG und 864 Abs2 VfGG in
Verbindung mit §3 Z3 BGBIG.

5. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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