jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vfgh Beschluss 2022/6/14
\"EXTp\\r¥.

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.06.2022

Index

82/02 Gesundheitsrecht allgemein
Norm

B-VG Art139 Abs1 Z3, Art139 Abs1b

6. COVID-19-SchutzmalRnahmenV BGBI Il 537/2021 idF BGBI Il 24/2022

VfGG 87 Abs2

. B-VG Art. 139 heute

B-VG Art. 139 glltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 139 glltig von 30.11.1996 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 659/1996
B-VG Art. 139 gultig von 01.01.1991 bis 29.11.1996zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 139 glltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 139 glltig von 21.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 205/1962
B-VG Art. 139 glltig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 139 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG 8 7 guiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG 8 7 guiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG § 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
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Leitsatz

Ablehnung eines Individualantrags auf Aufhebung (naher bezeichneter Bestimmungen) der 6. COVID-19-
SchutzmalRnahmenV betreffend die Verpflichtung zur Vorlage eines 2 G-Nachweises und der Verhangung eines
Lockdowns fur ungeimpfte Personen mangels hinreichender Aussicht auf Erfolg
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Die Behandlung des Antrages wird abgelehnt.
Begriundung
Begrindung

Der Verfassungsgerichtshof kann die Behandlung eines Antrages gemaR Art139 Abs1 Z3 B-VG ablehnen, wenn er keine
hinreichende Aussicht auf Erfolg hat (Art139 Abs1b B-VG; vgl VfGH 24.2.2015, G13/2015).Der Verfassungsgerichtshof
kann die Behandlung eines Antrages gemaf3 Art139 Abs1 Z3 B-VG ablehnen, wenn er keine hinreichende Aussicht auf
Erfolg hat (Art139 Abs1b B-VG; vergleiche VfGH 24.2.2015, G13/2015).

Der Verfassungsgerichtshof ist in einem auf Antrag eingeleiteten Verfahren zur Prufung der GesetzmaRigkeit einer
Verordnung gemall Art139 B-VG auf die Erdrterung der geltend gemachten Bedenken beschrankt (vgl
VfSlg 11.580/1987, 14.044/1995, 16.674/2002). Er hat sohin ausschlieBlich zu beurteilen, ob die angefochtene
Verordnung aus den in der Begrindung des Antrages dargelegten Grinden gesetzwidrig ist (VfSlg 15.644/1999,
17.222/2004).Der Verfassungsgerichtshof ist in einem auf Antrag eingeleiteten Verfahren zur Prufung der
Gesetzmalligkeit einer Verordnung gemdfl Art139 B-VG auf die Erdrterung der geltend gemachten Bedenken
beschrankt vergleiche VfSlg 11.580 aus 1987, 14.044 aus 1995,, 16.674 aus 2002,). Er hat sohin ausschlie3lich zu
beurteilen, ob die angefochtene Verordnung aus den in der Begrindung des Antrages dargelegten Grunden
gesetzwidrig ist (VfSlg 15.644 aus 1999,, 17.222 aus 2004,).

Die Antragstellerinnen behaupten die Gesetzwidrigkeit der 6. COVID-19- SchutzmafBnahmenverordnung - 6. COVID-19-
SchuMaV, BGBI Il 537/2021, idFBGBI Il 24/2022 zur Ganze, in eventu naher bezeichneter Bestimmungen dieser
Verordnung, und begehren deren Aufhebung durch den Verfassungsgerichtshof ua wegen Verstof3es gegen den
Gleichheitssatz (Art7 B-VG, Art2 StGG), gegen das Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens (Art8 EMRK), gegen
das Recht auf Berufsausbildungsfreiheit (Art18 StGG), gegen das Recht auf Freizlgigkeit (Art4 StGG, Art2 4. ZPEMRK)
und gegen das Recht auf Datenschutz (81 DSG). Die Antragstellerinnen behaupten die Gesetzwidrigkeit der 6. COVID-
19- SchutzmalBnahmenverordnung - 6. COVID-19-SchuMaV, Bundesgesetzblatt Teil 2, 537 aus 2021,, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil 2, 24 aus 2022, zur Ganze, in eventu naher bezeichneter Bestimmungen dieser Verordnung,
und begehren deren Aufhebung durch den Verfassungsgerichtshof ua wegen VerstoRes gegen den Gleichheitssatz
(Art7 B-VG, Art2 StGG), gegen das Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens (Art8 EMRK), gegen das Recht auf
Berufsausbildungsfreiheit (Art18 StGG), gegen das Recht auf Freizlgigkeit (Art4 StGG, Art2 4. ZPEMRK) und gegen das
Recht auf Datenschutz (81 DSG).

Vor dem Hintergrund der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (VfGH 29.4.2022,V23/2022) lasst das
Vorbringen des Antrages die behaupteten Gesetzwidrigkeiten als so wenig wahrscheinlich erkennen, dass er keine
hinreichende Aussicht auf Erfolg hat.

Demgemall wurde beschlossen, von einer Behandlung des - nicht auf das Vorliegen samtlicher
Prozessvoraussetzungen gepruften - Antrages abzusehen (819 Abs3 Z1 iVm 831 letzter Satz VfGG).Demgemald wurde
beschlossen, von einer Behandlung des - nicht auf das Vorliegen samtlicher Prozessvoraussetzungen gepruften -
Antrages abzusehen (819 Abs3 Z1 in Verbindung mit 8§31 letzter Satz VfGG).
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