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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Zurlckweisung eines Antrages auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Art8 EMRK wegen - aktenwidrig angenommener - Anhangigkeit
eines Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht

Spruch

I.romisch eins.

Die BeschwerdefUhrerin ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) verletzt
worden.Die Beschwerdefihrerin ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_20220629_21E04549_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_20220629_21E04549_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=55&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40205461
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40193310
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40141098
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40095599
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P55/NOR40067757
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000245&Artikel=&Paragraf=7&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40221570
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40166677
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40166285
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40147800
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40095745
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40045924
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR40034390
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR12013210
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P7/NOR12004561
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1973_390_0/1973_390_0.pdf

Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
Bundesgesetzblatt Nr 390 aus 1973,) verletzt worden.
Das Erkenntnis wird, soweit damit die Beschwerde der Beschwerdefuhrerin abgewiesen wird, aufgehoben.

I.Lrémisch zwei.

Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, der Beschwerdefuhrerin zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit
€ 2.616,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Entscheidungsgrinde
|. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenromisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Die Beschwerdefuhrerin ist eine Staatsangehorige des Irak und gehort der arabischen Volksgruppe sowie der
sunnitischen Glaubensrichtung an. Sie stellte am 28. September 2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Mit Bescheid vom 24. Janner 2017 wies das Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl diesen Antrag hinsichtlich der
Zuerkennung des Status der Asylberechtigten ab, sprach der Beschwerdefiihrerin jedoch den Status der subsidiar
Schutzberechtigten zu und erteilte ihr eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 24. Janner 2018.

2. Am 17. November 2017 stellte die Beschwerdeflihrerin einen Antrag auf Verldngerung ihrer
Aufenthaltsberechtigung.

Mit Bescheid vom 17. Janner 2018 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl diesen Antrag ab, erkannte von
Amts wegen den Status der subsidiar Schutzberechtigten ab, entzog die Aufenthaltsberechtigung, erteilte keinen
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden, erliel3 eine Rlckkehrentscheidung, stellte fest, dass die
Abschiebung in den Irak zuldssig ist, und setzte eine 14-tagige Frist fur die freiwillige Ausreise.

Mit Erkenntnis vom 27. Mai 2021 wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene Beschwerde als
unbegriandet ab.

3. Am 8. Juni 2021 stellte die Beschwerdefuhrerin einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Griinden des
Art8 EMRK gemalR 855 AsylG 2005.

Mit Bescheid vom 30. August 2021 wies das Bundesamts fur Fremdenwesen und Asyl diesen Antrag zurtck. Dies
wurde im Wesentlichen damit begrindet, dass gegen die Beschwerdefihrerin eine rechtskraftige
Rickkehrentscheidung bestehe und seit dieser Entscheidung im Hinblick auf Art8 EMRK keine wesentliche Anderung
des Sachverhalts eingetreten sei.

Mit Erkenntnis vom 10. November 2021 wies das Bundesverwaltungsgericht die dagegen erhobene Beschwerde ab.
Dies wird im Wesentlichen damit begriindet, dass die Beschwerdeflhrerin noch ein Aufenthaltsrecht habe, weil ihr
Beschwerdeverfahren hinsichtlich der Aberkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten noch anhangig sei
und der dortigen Beschwerde die aufschiebende Wirkung zukomme. Es bedirfe daher keines weiteren Antrages auf
einen Aufenthaltstitel, weshalb der Antrag zurlickzuweisen sei.

4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung
in den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1
BVG zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (iber die Beseitigung aller Formen rassischer
Diskriminierung BGBI 390/1973), auf Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung (Art47 GRC) sowie auf ein Verfahren
vor dem gesetzlichen Richter (Art83 Abs2 B-VG) behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen
Erkenntnisses beantragt werden.4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte
Beschwerde, in der die Verletzung in den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf Gleichbehandlung von
Fremden untereinander (Artl Abs1 BVG zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens Uber die Beseitigung
aller Formen rassischer Diskriminierung Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,), auf Durchfiihrung einer mundlichen
Verhandlung (Art47 GRC) sowie auf ein Verfahren vor dem gesetzlichen Richter (Art83 Abs2 B-VG) behauptet und die
kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses beantragt werden.

Begrindend wird im Wesentlichen ausgefihrt, dass das Verfahren zur Aberkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten und zur Erlassung einer Rulckkehrentscheidung zum Zeitpunkt der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes  bereits  abgeschlossen gewesen sei. Die gegenteilige Annahme des
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Bundesverwaltungsgerichtes sei daher offensichtlich falsch und die Entscheidung willkurlich.

5. Das Bundesverwaltungsgericht hat mitgeteilt, dass die Gerichts- und Verwaltungsakten dem Verwaltungsgerichtshof
vorgelegt worden sind, und ebenso wie das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl von der Erstattung einer
Gegenschrift abgesehen.

Il. Erwagungenrdmisch zwei. Erwagungen

1. Nach der mit VfSlg 13.836/1994 beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angeflihrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens Uber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefur ein vernunftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.1. Nach der mit
VfSIg 13.836 aus 1994, beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s etwa
VfSIg 14.650 aus 1996, und die dort angefihrte Vorjudikatur; weiters VfSIg16.080 aus 2001, und 17.026 aus 2003,)
enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, das allgemeine, sowohl an die
Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen
Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthélt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hieflr ein verntnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstollenden Gesetz beruht (vgl zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit
gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung
verstolRenden Gesetz beruht vergleiche zB VfSlg 16.214 aus 2001,), wenn das Verwaltungsgericht dem angewendeten
einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch
zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens iiber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, stehend erscheinen lieRe (s etwa VfSlg 14.393
aus 1995,, 16.314 aus 2001,) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelibt hat (zB VfSIg15.451 aus 1999,,
16.297 aus 2001,, 16.354 aus 2001, sowie 18.614 aus 2008,).

Ein willkirliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemdfen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001).Ein willkirliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter
anderem in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in
einem entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AulRerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451 aus 1999,, 15.743 aus 2000,, 16.354
aus 2001,, 16.383 aus 2001,).

2. Ein derartiger in die Verfassungssphare reichender Fehler ist dem Bundesverwaltungsgericht unterlaufen:

Das Bundesverwaltungsgericht geht - entgegen den Feststellungen im Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen
und Asyl und ohne nahere Begriindung - davon aus, dass das Verfahren der Beschwerdefuhrerin zur Aberkennung des
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Status der subsidiar Schutzberechtigten und zur Erlassung einer Ruckkehrentscheidung noch nicht abgeschlossen sei.
Nach der Aktenlage wurde dieses Verfahren jedoch bereits mit rechtskraftigem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 27. Mai 2021 - also fast sechs Monate vor der angefochtenen Entscheidung -
abgeschlossen. Da das Bundesverwaltungsgericht die Zurickweisung des Antrages der Beschwerdefuhrerin damit
begriindet, dass noch ein Verfahren anhangig sei, hat es in einem entscheidenden Punkt jegliche Ermittlungstatigkeit
unterlassen und ist leichtfertig vom Akteninhalt abgegangen. Das Bundesverwaltungsgericht hat daher, weil es letztlich
keine Prufung im Hinblick auf Art8 EMRK vorgenommen und das entsprechende Beschwerdevorbringen zur Ganze
ignoriert hat, seine Entscheidung mit Willkir belastet.

Ill. Ergebnisrémisch drei. Ergebnis

1. Die Beschwerdeflhrerin ist somit durch die angefochtene Entscheidung im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI 390/1973) verletzt
worden.1. Die Beschwerdeflihrerin ist somit durch die angefochtene Entscheidung im verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,) verletzt worden.

2. Das Erkenntnis ist daher, soweit damit die Beschwerde der Beschwerdeflhrerin abgewiesen wird, aufzuheben, ohne
dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 VFfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in Hohe von € 436,-
enthalten. Ein Ersatz der EingabengebUhr ist nicht zuzusprechen, weil die Beschwerdeflhrerin Verfahrenshilfe (auch)
im Umfang des §64 Abs1 Z1 lita ZPO geniel3t.

5. Damit erUbrigt sich ein Abspruch Uber den Antrag, der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.
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