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10/07 Verfassungs- und Verwaltungsgerichtsbarkeit
Norm

BVG-Rassendiskriminierung Artl Abs1
VWGVG §29
VfGG 87 Abs2
1. VWGVG 8§ 29 heute
2. VWGVG § 29 glltig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwWGVG § 29 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

w

VfGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG § 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG § 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
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Leitsatz

Verletzung in verfassungsgesetzlichen gewahrleisteten Rechten mangels zeitnaher schriftlicher Ausfertigung der
mundlich verkiindeten Entscheidung
Spruch

l.rémisch eins.

Der Beschwerdefihrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) verletzt
worden.Der Beschwerdefuhrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht
auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt Nr 390 aus
1973,) verletzt worden.

Das Erkenntnis wird aufgehoben.
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I.Lrémisch zwei.

Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, dem Beschwerdefuhrer zuhanden seiner Rechtsvertreterin die mit
€ 2.616,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Entscheidungsgrinde
I. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenrémisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Der BeschwerdefUhrer ist ein indischer Staatsangehoriger. Zuletzt wurde ihm fur den Zeitraum vom 9. November
2018 bis zum 9. November 2019 eine Aufenthaltsbewilligung als "Student" erteilt. Am 5. November 2019 stellte er
einen Antrag auf Verlangerung dieses Aufenthaltstitels. Mit Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom
4. Februar 2020 wurde dieser Antrag abgewiesen.

2. Die dagegen vom Beschwerdeflihrer erhobene Beschwerde wies das Verwaltungsgericht Wien nach Durchfiihrung
einer mundlichen Verhandlung mit am 21. Juli 2020 mundlich verkiindetem Erkenntnis ab. Der Beschwerdefihrer
beantragte unmittelbar im Anschluss die schriftliche Ausfertigung.

3. Die schriftliche Ausfertigung des am 21. Juli 2020 muindlich verkindeten Erkenntnisses des Verwaltungsgerichtes
Wien erfolgte am 7. Dezember 2022 und wurde dem Beschwerdeftihrer am 12. Dezember 2022 zugestellt.

4. Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestiutzte Beschwerde, in der unter anderem
die Verletzung im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl
Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI 390/1973) behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen
Erkenntnisses, in eventu die Abtretung der Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, beantragt werden.4. Gegen
dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestlitzte Beschwerde, in der unter anderem die
Verletzung im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl
Abs1 Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,) behauptet und die kostenpflichtige Aufhebung des
angefochtenen Erkenntnisses, in eventu die Abtretung der Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, beantragt

werden.

5. Der Landeshauptmann von Wien und das Verwaltungsgericht Wien haben die Gerichts- und Verwaltungsakten

vorgelegt, jedoch keine Gegenschrift erstattet.
IIl. Erwagungenrémisch zwei. Erwagungen
1. Die - zulassige - Beschwerde ist begrindet:

2. Nach der mit VfSIg 13.836/1994 beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s etwa VfSIg 14.650/1996 und die dort angeflihrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefir ein vernlnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaBig ist.2. Nach der mit
VfSlg 13.836 aus 1994, beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s etwa
VfSIg 14.650 aus 1996, und die dort angefihrte Vorjudikatur; weiters VfSIg16.080 aus 2001, und17.026 aus 2003,)
enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens Gber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, das allgemeine, sowohl an die
Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen
Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthalt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hieflr ein verntnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit gewdahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstoBenden Gesetz beruht (vgl zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
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Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit
gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung
verstoflenden Gesetz beruht vergleiche zB VfSIg 16.214 aus 2001,), wenn das Verwaltungsgericht dem angewendeten
einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch
zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, stehend erscheinen lieRe (s etwa VfSlg 14.393
aus 1995,, 16.314 aus 2001,) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir getbt hat (zB VfSIg15.451 aus 1999,,
16.297 aus 2001,, 16.354 aus 2001, sowie 18.614 aus 2008,).

Ein willktrliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehduften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemdaflen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001).Ein willktrliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter
anderem in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in
einem entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AulRerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451 aus 1999,, 15.743 aus 2000,, 16.354
aus 2001,, 16.383 aus 2001,).

3. Ein solcher Fehler ist dem Verwaltungsgericht Wien unterlaufen:

3.1. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist beziiglich der Erlassung einer verwaltungsgerichtlichen
Entscheidung der Zustellung einer Entscheidung ihre mundliche Verkiindung gleichzuhalten (vgl VfSlg 19.965/2015,
20.451/2021). Mit der mundlichen Verkindung wird die Entscheidung unabhangig von der Zustellung einer
schriftlichen Ausfertigung (829 Abs4 VWGVG) rechtlich existent, wenn sowohl der Inhalt einer Entscheidung als auch die
Tatsache ihrer Verkiindung in der Niederschrift festgehalten werden. Bereits an die Verkindung einer Entscheidung
kntipfen sich daher deren Rechtswirkungen (vgl VfSlg 20.451/2021). Aus diesem Grund kann die Entscheidung bereits
nach der mindlichen Verkiindung mit Beschwerde gemal3 Art144 B-VG angefochten werden, sofern mindestens ein
hiezu Berechtigter einen Antrag auf schriftliche Ausfertigung der Entscheidung gemaR 829 Abs4 VwGVG gestellt hat
(882 Abs3b letzter Satz VfGG; siehe VfSlg 20.451/2021).3.1. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist
bezlglich der Erlassung einer verwaltungsgerichtlichen Entscheidung der Zustellung einer Entscheidung ihre
mundliche Verkindung gleichzuhalten vergleiche VfSlg 19.965 aus 2015,, 20.451 aus 2021,). Mit der mundlichen
Verkundung wird die Entscheidung unabhangig von der Zustellung einer schriftlichen Ausfertigung (829 Abs4 VWGVG)
rechtlich existent, wenn sowohl der Inhalt einer Entscheidung als auch die Tatsache ihrer Verkiindung in der
Niederschrift festgehalten werden. Bereits an die Verkindung einer Entscheidung knipfen sich daher deren
Rechtswirkungen vergleiche , VfSlg 20.451 aus 2021,). Aus diesem Grund kann die Entscheidung bereits nach der
mundlichen Verkindung mit Beschwerde gemal3 Art144 B-VG angefochten werden, sofern mindestens ein hiezu
Berechtigter einen Antrag auf schriftliche Ausfertigung der Entscheidung gemal’ §29 Abs4 VwGVG gestellt hat (882
Abs3b letzter Satz VfGG; siehe VfSlg 20.451 aus 2021,).

3.2. Unabhangig von der Méglichkeit, die Entscheidung bereits nach der mundlichen Verkindung anzufechten, ist der
Rechtsschutzsuchende in der Regel auf die - nahere und ausfuhrliche - Begrindung der Entscheidung in der
schriftlichen Ausfertigung gemal’ 829 Abs4 VwWGVG angewiesen, um die Entscheidung auf Grund der mafRgebenden
Erwagungen gegebenenfalls mit einer Beschwerde gemaR Art144 B-VG bekdmpfen zu kdnnen. Aus der rechtsstaatlich
gebotenen Pflicht zur Begrindung verwaltungsgerichtlicher Entscheidungen folgt daher im Zusammenhang mit der
Regelungssystematik des 829 VwWGVG auch die Pflicht zu einer mdéglichst zeitnahen schriftlichen Ausfertigung der
Entscheidung, weil andernfalls dem Rechtsschutzsuchenden effektiver Rechtsschutz verwehrt sein kénnte (zum
Grundsatz der Effektivitat des Rechtsschutzes siehe zB VfSIg 11.196/1986, 15.218/1998, 17.340/2004, 20.107/2016), was
rechtsstaatlichen Anforderungen an die Erlassung gerichtlicher Entscheidungen widerspricht (VfSlg 20.451/2021; VfGH
23.6.2021, E720/2021; 29.6.2022, E1641/2022; 28.11.2022, E2588/2022; 27.2.2023,E89/2023; 9.3.2023, E3309/2022).3.2.
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Unabhangig von der Mdoglichkeit, die Entscheidung bereits nach der mundlichen Verkindung anzufechten, ist der
Rechtsschutzsuchende in der Regel auf die - ndhere und ausfuhrliche - Begriindung der Entscheidung in der
schriftlichen Ausfertigung gemal’ §29 Abs4 VWGVG angewiesen, um die Entscheidung auf Grund der mafRgebenden
Erwagungen gegebenenfalls mit einer Beschwerde gemaR Art144 B-VG bekdmpfen zu kdnnen. Aus der rechtsstaatlich
gebotenen Pflicht zur Begrindung verwaltungsgerichtlicher Entscheidungen folgt daher im Zusammenhang mit der
Regelungssystematik des 829 VwGVG auch die Pflicht zu einer mdoglichst zeitnahen schriftlichen Ausfertigung der
Entscheidung, weil andernfalls dem Rechtsschutzsuchenden effektiver Rechtsschutz verwehrt sein kdnnte (zum
Grundsatz der Effektivitdt des Rechtsschutzes siehe zB VfSIg 11.196 aus 1986,,15.218 aus 1998,, 17.340 aus 2004,
20.107 aus 2016,), was rechtsstaatlichen Anforderungen an die Erlassung gerichtlicher Entscheidungen widerspricht
(VfSlg 20.451 aus 2021, VfGH 23.6.2021,E720/2021; 29.6.2022,E1641/2022; 28.11.2022,E2588/2022; 27.2.2023,
E89/2023; 9.3.2023, E3309/2022).

3.3. Die schriftliche Ausfertigung der am 21. Juli 2020 mundlich verkiindeten Entscheidung des Verwaltungsgerichtes
Wien erfolgte am 7. Dezember 2022 und somit fast 29 Monate nach der mundlichen Verkiindung. Eine derart lange
Zeitspanne zwischen mdindlicher Verkindung und schriftlicher Ausfertigung der Entscheidung, fir die im
Beschwerdeverfahren auch keine besonderen Umstande hervorgekommen sind, welche diese Verzdgerung
rechtfertigen kdnnten, widerspricht jedenfalls der Pflicht zu einer méglichst zeitnahen schriftlichen Ausfertigung der
Entscheidungen und somit den rechtsstaatlichen Anforderungen an die Begrindung gerichtlicher Entscheidungen
(VfSlg 20.451/2021; VfGH 23.6.2021,E720/2021; 29.6.2022, E1641/2022; 28.11.2022, E2588/2022; 27.2.2023,E89/2023;
9.3.2023, E3309/2022).3.3. Die schriftliche Ausfertigung der am 21. Juli 2020 mindlich verkiindeten Entscheidung des
Verwaltungsgerichtes Wien erfolgte am 7. Dezember 2022 und somit fast 29 Monate nach der mindlichen
Verkiindung. Eine derart lange Zeitspanne zwischen mundlicher Verkindung und schriftlicher Ausfertigung der
Entscheidung, fur die im Beschwerdeverfahren auch keine besonderen Umstande hervorgekommen sind, welche diese
Verzogerung rechtfertigen kdnnten, widerspricht jedenfalls der Pflicht zu einer méglichst zeitnahen schriftlichen
Ausfertigung der Entscheidungen und somit den rechtsstaatlichen Anforderungen an die Begriindung gerichtlicher
Entscheidungen (VfSlg 20.451 aus 2021,; VfGH 23.6.2021,E720/2021; 29.6.2022,E1641/2022; 28.11.2022, E2588/2022;
27.2.2023, E89/2023; 9.3.2023, E3309/2022).

Il. Ergebnisrédmisch drei. Ergebnis

1. Der Beschwerdefuhrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI 390/1973) verletzt worden.1.
Der Beschwerdefuhrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,)
verletzt worden.

2. Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung

getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in Hohe von € 436,-
enthalten. Ein Ersatz der Eingabengebuhr ist nicht zuzusprechen, weil der Beschwerdeflhrer Verfahrenshilfe (auch) im
Umfang des 864 Abs1 Z1 lita ZPO genief3t.
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