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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander betreffend die Nichtzuerkennung des Satus
eines Asylberechtigten an einen syrischen Staatsangehorigen; mangelhafte und nicht nachvollziehbare
Auseinandersetzung mit der Situation des Beschwerdefiihrers als Wehrdienstpflichtigen im Herkunftsstaat

Spruch

l.rémisch eins.
Der Beschwerdefihrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf
Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) verletzt

worden.
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Das Erkenntnis wird aufgehoben.Der Beschwerdeflhrer ist durch das angefochtene Erkenntnis im
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1
Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt Nr 390 aus 1973,) verletzt worden., , Das Erkenntnis wird aufgehoben.
[l.rémisch zwei.

Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, dem Beschwerdeflhrer zuhanden seines Rechtsvertreters die mit
€ 2.616,- bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Entscheidungsgrinde
|. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenrémisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Der Beschwerdefuhrer ist syrischer Staatsangehdriger, bekennt sich zum sunnitischen Glauben, gehort der
Volksgruppe der Araber an und wurde am 15. Marz 1981 geboren. Er besuchte in Syrien zwdlf Jahre die Schule und
absolvierte eine Berufsausbildung als Elektriker, bevor er als Zimmerer und Baggerfahrer arbeitete. Im Zeitraum
zwischen 2001 und 2003 absolvierte er flr zweieinhalb Jahre seinen Militardienst. Der Beschwerdeflihrer wurde
zunachst als Elektrotechniker flr Panzer und spater in der Verwaltung eingesetzt. Er hatte den Rang eines Feldwebels.
Am 10. November 2021 stellte er einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Mit Bescheid vom 12. Juli 2022 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl diesen Antrag hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab (Spruchpunkt I.), erkannte dem Beschwerdeflhrer den Status des
subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt Il.) und erteilte ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung fur ein Jahr
(Spruchpunkt 111.).2. Mit Bescheid vom 12. Juli 2022 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl diesen Antrag
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab (Spruchpunkt rémisch eins.), erkannte dem
Beschwerdefiihrer den Status des subsididr Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erteilte ihm eine
befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. Die ausschliel3lich gegen Spruchpunkt I. erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht mit Erkenntnis
vom 5. Dezember 2022 als unbegrindet ab. Aus dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers lieRen sich keine
Anhaltspunkte dafir ableiten, dass er besondere Qualifikationen, Ausbildungen oder Spezialtrainings vorweisen
kdénne, welche einen Kampfeinsatz gerade seiner Person als militdrisch besonders notwendig erscheinen lieRe.3. Die
ausschlie3lich gegen Spruchpunkt réomisch eins. erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht mit
Erkenntnis vom 5. Dezember 2022 als unbegriindet ab. Aus dem Vorbringen des Beschwerdefihrers lieBen sich keine
Anhaltspunkte daflr ableiten, dass er besondere Qualifikationen, Ausbildungen oder Spezialtrainings vorweisen
kdnne, welche einen Kampfeinsatz gerade seiner Person als militarisch besonders notwendig erscheinen lieRe.

4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung
in naher bezeichneten verfassungsgesetzlich gewdhrleisteten Rechten und die kostenpflichtige Aufhebung des
angefochtenen Erkenntnisses beantragt wird. Unter anderem wird in der Beschwerde vorgebracht, dass dem
Beschwerdefiihrer bei einer Rickkehr nach Syrien die Einberufung zum Reservedienst in der syrischen Armee drohe.
Er verfliige Uber eine Berufsausbildung zum Elektriker und sei im Militardienst als Elektrotechniker fur Panzer
eingesetzt worden. Auf Grund dieser Ausbildung und der im Rahmen seines Militdrdienstes erbrachten Tatigkeiten
verflge der Beschwerdefuhrer Gber besondere Qualifikationen. Ihm drohe daher eine Einberufung als Reservist bis
zum Alter von Uber 60 Jahren.

5. Das Bundesverwaltungsgericht hat die Gerichts- und Verwaltungsakten vorgelegt und - ebenso wie das Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl - von der Erstattung einer Gegenschrift bzw AuRerung abgesehen.

Il. Erwagungenrdmisch zwei. Erwagungen
1. Die - zulassige - Beschwerde ist begriindet.

2. Nach der mit VfSIlg13.836/1994 beginnenden, nunmehr stéandigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
(s etwa VfSlg 14.650/1996 und die dort angefihrte Vorjudikatur; weiters VfSlg 16.080/2001 und 17.026/2003) enthalt
Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfilhrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als
auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden
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vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthdlt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hiefir ein vernlnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaBig ist.2. Nach der mit
VfSlg 13.836 aus 1994, beginnenden, nunmehr standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s etwa
VfSlg 14.650 aus 1996, und die dort angefuhrte Vorjudikatur; weiters VfSlg16.080 aus 2001, und 17.026 aus 2003,)
enthélt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens Gber die
Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, das allgemeine, sowohl an die
Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen
Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthélt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der
Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zulassig, als
hieflr ein verntnftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstol3enden Gesetz beruht (vgl zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieBe (s etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB
VfSlg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001 sowie 18.614/2008).Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit
gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung
verstolRenden Gesetz beruht vergleiche zB VfSlg 16.214 aus 2001,), wenn das Verwaltungsgericht dem angewendeten
einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch
zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens iiber die Beseitigung aller
Formen rassischer Diskriminierung, Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, stehend erscheinen lieRe (s etwa VfSlg 14.393
aus 1995,, 16.314 aus 2001,) oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir gelibt hat (zB VfSIg15.451 aus 1999,,
16.297 aus 2001,, 16.354 aus 2001, sowie 18.614 aus 2008,).

Ein willkirliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehaduften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemafen Ermittlungs-verfahrens Gberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001).Ein willkirliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter
anderem in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in
einem entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaRen Ermittlungs-verfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AulRerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451 aus 1999,, 15.743 aus 2000,, 16.354
aus 2001,, 16.383 aus 2001,).

3. Ein solcher Fehler ist dem Bundesverwaltungsgericht unterlaufen:

3.1. Der Beschwerdefihrer brachte in der Einvernahme vor dem Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl vor, dass er
wahrend seines Militardienstes als Techniker fUr Panzer eingesetzt worden sei und den Rang eines Feldwebels gehabt
habe, weil er Uber die Matura verflige. Im Zuge der vor dem Bundesverwaltungsgericht durchgefihrten mindlichen
Verhandlung fuhrte der Beschwerdefihrer aus, dass er beim Militdrdienst als Feldwebel oft auch als Gruppenleiter
eingeteilt worden sei. Ansonsten sei er als Elektrotechniker flr Panzer zustandig gewesen und habe beschadigte
Panzer repariert bzw in Stand gehalten.

3.2. Das Bundesverwaltungsgericht stellt fest, dass der Beschwerdeflihrer wahrend seines zweieinhalbjahrigen
Militardienstes zundchst als Elektrotechniker fir Panzer und spater in der Verwaltung eingesetzt worden sei. Er habe
den Rang eines Feldwebels gehabt. Der Beschwerdefiihrer habe seine Tatigkeiten im Rahmen des Wehrdienstes in der
mundlichen Verhandlung beschrieben und ausgefihrt, dass er beschadigte Panzer repariert bzw in Stand gehalten
habe, aulerdem sei er als Gruppenleiter eingesetzt worden. Im Zuge dessen habe er die Schichten der
Sicherheitssoldaten eingeteilt und die Aufsicht innegehabt. Diese Ausflihrungen erschienen - so das
Bundesverwaltungsgericht weiter - glaubwurdig.
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Zudem flhrt das Bundesverwaltungsgericht aus, dass der Beschwerdeflhrer mit seinen mittlerweile 41 Jahren die
Altersgrenze von 27 Jahren deutlich Uberschritten habe und eine Einberufung als Reservist daher als nicht
wahrscheinlich erscheine. Zwar wirden Reservisten auch Uber diese Altersgrenze hinaus bis zum Alter von 42 Jahren
eingezogen werden kdnnen und fallweise auch Manner bis zum Alter von 55 oder sogar 62 Jahren eingezogen werden.
Allerdings treffe dies laut Landerberichten vorwiegend auf Personen mit besonderen Qualifikationen (zB Arzte,
Panzerfahrer, Luftwaffenpersonal, Artilleriespezialisten und Ingenieure fur Kampfausristung) zu und sei abhangig vom
militarischen Rang. Aus dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers, wonach er wahrend seines verpflichtenden
Wehrdienstes als Techniker fur Panzer und in der Verwaltung eingesetzt worden sei, lie3en sich keine Anhaltspunkte
dafur ableiten, dass er besondere Qualifikationen, Ausbildungen oder Spezialtrainings vorweisen kénne, welche einen
Kampfeinsatz gerade seiner Person als militarisch besonders notwendig erscheinen lieBe. Auch seine berufliche
Tatigkeit als Zimmerer sowie Baggerfahrer deute nicht darauf hin, dass er fir den Reservedienst in der syrischen

Armee von besonderem Interesse ware.

4. Unter Zugrundelegung der Feststellungen des Bundesverwaltungsgerichtes, wonach der Beschwerdefiihrer
wahrend seines Militardienstes als Elektrotechniker flr Panzer zustandig war, sind die kursorischen Ausfuhrungen im
Hinblick auf fehlende besondere Qualifikationen oder Ausbildungen des Beschwerdeflhrers, nicht nachvollziehbar.
Angesichts der wiedergegebenen Landerberichte ware das Bundesverwaltungsgericht verpflichtet gewesen, naher zu
prufen, ob die Tatigkeit des Beschwerdeflhrers als Elektrotechniker fur Panzer sowie seine bisherigen militarischen
Erfahrungen eine besondere Qualifikation im Sinne dieser Landerberichte darstellen.

5. Da das Bundesverwaltungsgericht die erforderlichen Ermittlungstatigkeiten in einem entscheidenden Punkt
unterlassen hat, ist seine Entscheidung mit Willkur belastet.

Il. Ergebnisrémisch drei. Ergebnis

1. Der Beschwerdefuhrer ist somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht
auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973) verletzt
worden.1. Der Beschwerdefihrer ist somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
Bundesgesetzblatt Nr 390 aus 1973,) verletzt worden.

2. Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3819 Abs4 VfGG ohne mdundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.

4. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in Hohe von € 436,-
enthalten.
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