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Leitsatz

Verletzung im Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander durch Abweisung von Antragen auf
internationalen Schutz betreffend eine Familie syrischer Staatsangehdriger mit minderjahrigen Kindern; mangelnde
Auseinandersetzung mit Landerberichten zur Situation alleinstehender Frauen

Spruch

l.rémisch eins.

Die beschwerdefuihrenden Parteien sind durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz BGBI Nr 390/1973)
verletzt worden.Die beschwerdefiihrenden Parteien sind durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich
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gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
Bundesgesetzblatt Nr 390 aus 1973,) verletzt worden.
Das Erkenntnis wird aufgehoben.

Il.,rémisch zwei.

Der Bund (Bundesminister fur Inneres) ist schuldig, den beschwerdefihrenden Parteien zuhanden ihrer
Rechtsvertretung die mit € 2.622, ? bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Entscheidungsgrinde
|. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahrenromisch eins. Sachverhalt, Beschwerde und Vorverfahren

1. Die  Erstbeschwerdefihrerin, alleinerziehend und  Mutter der  minderjdhrigen  Zweit- und
Viertbeschwerdefthrerinnen sowie des minderjahrigen Drittbeschwerdefuhrers, stellte am 5. Dezember 2021 einen
Antrag auf internationalen Schutz fir sich und ihre Kinder. Sie brachte vor, dass sie sich auf Grund schwerer hauslicher
Gewalt von ihrem Ehemann habe scheiden lassen und bei Riickkehr nach Syrien weitere Misshandlungen durch diesen
furchte sowie Angst um ihre Kinder auf Grund der allgemeinen Sicherheitslage und des Krieges in ihrem
Herkunftsstaat habe.

2. Mit Bescheiden vom 9. Februar 2023 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die Antrage der
beschwerdefihrenden Parteien auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten ab (Spruchpunkt I.), erkannte ihnen den Status der subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt Il.)
und erteilte ihnen eine befristete Aufenthaltsberechtigung flr ein Jahr (Spruchpunkt I1l.).2. Mit Bescheiden vom
9. Februar 2023 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl die Antrage der beschwerdefiihrenden Parteien auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten ab (Spruchpunkt rémisch eins.),
erkannte ihnen den Status der subsidiar Schutzberechtigten zu (Spruchpunkt rémisch zwei.) und erteilte ihnen eine
befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr (Spruchpunkt rémisch drei.).

3. Gegen Spruchpunkt I. dieser Bescheide erhoben die beschwerdefiihrenden Parteien Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte eine mundliche Verhandlung durch und wies die
Beschwerde mit dem hier angefochtenen Erkenntnis ab.3. Gegen Spruchpunkt rémisch eins. dieser Bescheide
erhoben die beschwerdefiihrenden Parteien Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht. Das
Bundesverwaltungsgericht fihrte eine mundliche Verhandlung durch und wies die Beschwerde mit dem hier
angefochtenen Erkenntnis ab.

Die Nichterteilung des Asylstatus begriindete das Bundesverwaltungsgericht im Wesentlichen damit, dass die
Erstbeschwerdefiihrerin kein spezifisches Risikoprofil aufweise und in ihrem Herkunftsort nicht mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit der Gefahr ausgesetzt sei, auf Grund ihrer Stellung als Frau verfolgt zu werden.

Konkret flhrte das Bundesverwaltungsgericht aus (vgl Erkenntnis, S 78 f. und S 89):Konkret flhrte das
Bundesverwaltungsgericht aus vergleiche Erkenntnis, S 78 f. und S 89):

"Die BF1 vermochte in der mundlichen Verhandlung glaubhaft darlegen, dass sie und ihre Kinder von ihrem
geschiedenen Ehemann korperlich misshandelt wurden. [...]

Im Hinblick auf die derzeit vorliegenden herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen zur aktuellen Lage von Frauen in
Syrien haben sich keine ausreichenden Anhaltspunkte dahingehend ergeben, dass alle Frauen gleichermaRen blof auf
Grund ihres gemeinsamen Merkmals der Geschlechtszugehdrigkeit und ohne Hinzutreten weiterer konkreter und
individueller Eigenschaften im Fall ihrer Rickkehr mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Gefahr laufen, im gesamten
Staatsgebiet Syriens einer systematischen asylrelevanten (Gruppen-)Verfolgung ausgesetzt zu sein. Ein spezifisches
Risikoprofil, welches auf eine asylrelevante Verfolgung aufgrund der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Frau
hinweist, weist die BF1 nicht auf. [...]

Dass den BF keine Verfolgungsgefahr durch Privatpersonen - wie dem Ex-Ehemann der BF1 und Vater der
gemeinsamen Kinder - droht, beruht auf den oben zitierten Landerfeststellungen zur Stellung von Frauen in Gebieten
der SDF. Bei dem Herkunftsgebiet der BF handelt es sich sohin um einen Ort, in welchem es schutzwillige und
schutzfahige Behdrden bei Gewalttaten gegenlber Frauen und Kindern gibt.



[...]

Den aktuellen Landerberichten zu Syrien ist zu entnehmen, dass Frauen in den Gebieten der Autonomen
Selbstverwaltung der SDF weitgehend gleichgestellt sind mit Mannern in politischen, sozialen, wirtschaftlichen und
kulturellen Angelegenheiten. Im November 2014 beschloss die Autonomieregierung ein Dekret, welches die Gleichheit
zwischen Manner und Frauen in allen Spharen des offentlichen und privaten Lebens vorsieht. Trotz vereinzelter
Vorkommnisse, droht den BF - als Kurdinnen - im Falle einer Riuickkehr keine zukinftige Gefahr einer Verfolgung
aufgrund der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Frauen. Im Falle einer Rickkehr leben mehrere

Familienangehdrige der BF1 in Syrien, welche ihr und der BF2, BF3 und BF4 Schutz bieten wirden."

4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung
im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1
Bundesverfassungsgesetz BGBI 390/1973) sowie gemal3 Art2, 3, 8 und 9 EMRK behauptet und die kostenpflichtige
Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses, in eventu die Abtretung der Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof,
beantragt wird.4. Gegen diese Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestutzte Beschwerde, in der
die Verletzung im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl
Abs1 Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,) sowie gemal’ Art2, 3, 8 und 9 EMRK behauptet und
die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses, in eventu die Abtretung der Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof, beantragt wird.

Begrindend wird im Wesentlichen ausgefuihrt, das Bundesverwaltungsgericht hatte das laut Landerberichten auf Seite
50 und 57 des Erkenntnisses wiedergegebene, spezifische Risiko der Erstbeschwerdeflhrerin als alleinstehende,
geschiedene Frau und ihrer Kinder, der minderjahrigen und weiblichen Zweit- und Viertbeschwerdefihrerinnen,
Gewalt und Belastigung zu erfahren, erkennen und wirdigen mussen.

5. Das Bundesverwaltungsgericht hat die Gerichts- und Verwaltungsakten vorgelegt und von der Erstattung einer
Gegenschrift Abstand genommen.

Il. Erwagungen des Verfassungsgerichtshofs romisch zwei. Erwdgungen des Verfassungsgerichtshofs
Die - zulassige - Beschwerde ist begriindet.

1. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s etwa VfSIg13.836/1994, 14.650/1996,
16.080/2001  und 17.026/2003) enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur Durchfihrung des
Internationalen Ubereinkommens Uber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, das
allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete Verbot, sachlich nicht begrindbare
Unterscheidungen zwischen Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm enthalt ein - auch das Sachlichkeitsgebot
einschlieBendes - Gebot der Gleichbehandlung von Fremden untereinander; deren Ungleichbehandlung ist also nur
dann und insoweit zuldssig, als hieflir ein vernunftiger Grund erkennbar und die Ungleichbehandlung nicht
unverhaltnismafig ist.1. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (s etwa VfSIg13.836 aus
1994,, 14.650 aus 1996,, 16.080 aus 2001, und 17.026 aus 2003,) enthalt Artl Abs1 des Bundesverfassungsgesetzes zur
Durchfiihrung des Internationalen Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung,
Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, das allgemeine, sowohl an die Gesetzgebung als auch an die Vollziehung gerichtete
Verbot, sachlich nicht begrindbare Unterscheidungen zwischen Fremden vorzunehmen. Diese Verfassungsnorm
enthalt ein - auch das Sachlichkeitsgebot einschlieBendes - Gebot der Gleichbehandlung von Fremden untereinander;
deren Ungleichbehandlung ist also nur dann und insoweit zuldssig, als hieflr ein verninftiger Grund erkennbar und
die Ungleichbehandlung nicht unverhaltnismaRig ist.

Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine Entscheidung,
wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstollenden Gesetz beruht (vgl zB VfSlg 16.214/2001), wenn das
Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt unterstellt hat, der - hatte ihn
das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfiihrung des Internationalen
Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung, BGBI 390/1973, stehend erscheinen
lieRe (s etwa VfSlg 14.393/1995, 16.314/2001, 20.374/2020; VfGH 14.3.2023, E3480/2022), oder wenn es bei Erlassung
der Entscheidung Willkir gelbt hat (zB VfSIg 15.451/1999, 16.297/2001, 16.354/2001, 18.614/2008, 20.448/2021 und
20.478/2021).Diesem einem Fremden durch Artl Abs1 leg cit gewahrleisteten subjektiven Recht widerstreitet eine
Entscheidung, wenn sie auf einem gegen diese Bestimmung verstoRenden Gesetz beruht vergleiche zB VfSlg 16.214
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aus 2001,), wenn das Verwaltungsgericht dem angewendeten einfachen Gesetz falschlicherweise einen Inhalt
unterstellt hat, der - hatte ihn das Gesetz - dieses als in Widerspruch zum Bundesverfassungsgesetz zur Durchfihrung
des Internationalen Ubereinkommens (ber die Beseitigung aller Formen rassischer Diskriminierung,
Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,, stehend erscheinen lieRe (s etwa VfSlg 14.393 aus 1995,, 16.314 aus 2001,, 20.374
aus 2020,; VfGH 14.3.2023, E3480/2022), oder wenn es bei Erlassung der Entscheidung Willkir geubt hat (zB
VfSlg 15.451 aus 1999,, 16.297 aus 2001,, 16.354 aus 2001,, 18.614 aus 2008,, 20.448 aus 2021, und 20.478 aus 2021,).

Ein willktrliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in
einer gehduften Verkennung der Rechtslage, aber auch im Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem
entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt,
insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt
der Akten oder dem AuBerachtlassen des konkreten Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451/1999, 15.743/2000, 16.354/2001,
16.383/2001, 20.371/2020 und 20.405/2020).Ein willkurliches Verhalten des Verwaltungsgerichtes, das in die
Verfassungssphare eingreift, liegt unter anderem in einer gehauften Verkennung der Rechtslage, aber auch im
Unterlassen jeglicher Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt oder dem Unterlassen eines
ordnungsgemallen Ermittlungsverfahrens Uberhaupt, insbesondere in Verbindung mit einem Ignorieren des
Parteivorbringens und einem leichtfertigen Abgehen vom Inhalt der Akten oder dem Aul3erachtlassen des konkreten
Sachverhaltes (zB VfSlg 15.451 aus 1999,, 15.743 aus 2000,, 16.354 aus 2001,, 16.383 aus 2001,, 20.371 aus 2020, und
20.405 aus 2020,).

2. Ein derartiger in die Verfassungssphare reichender Fehler ist dem Bundesverwaltungsgericht unterlaufen:

2.1. Nach den, vom Bundesverwaltungsgericht nicht zitierten, UNHCR-Erwagungen vom Marz 2021 zum Schutzbedarf
von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen, besteht fir "Frauen und Madchen mit bestimmten
Profilen oder in speziellen Situation", wie etwa "a) Frauen und Madchen, die sexuelle Gewalt, hausliche Gewalt oder
Gewalt im Rahmen von 'Ehrendelikten' Gberlebt haben oder gefahrdet sind, derartiger Gewalt zum Opfer zu fallen; b) -
@) [...]J; d) Frauen und Madchen ohne echte familidre Unterstitzung, einschlieBlich Witwen und geschiedener Frauen"
(UNHCR-Erwagungen, S 175 ff.) ein besonderes Risikoprofil. Angehorige dieser Personengruppen benétigten nach
Auffassung des UNHCR "wahrscheinlich internationalen Fllichtlingsschutz" (UNHCR-Erwadgungen, S 100), was auf Grund
der besonderen Umstande des jeweiligen Falles individuell geprift werden musse (siehe zur ahnlichen Berichtslage
auch den EASO-Leitfaden zu Syrien, November 2021, S 31 ff.).

2.2. Das Bundesverwaltungsgericht geht in seiner Entscheidung davon aus, dass die Erstbeschwerdefihrerin kein
spezifisches Risikoprofil aufweise und nicht Gefahr laufe, auf Grund ihrer Stellung als Frau verfolgt zu werden. Das
Bundesverwaltungsgericht prift eine Verfolgung der Erstbeschwerdefuhrerin, ohne zu berucksichtigen, dass nach den
UNHCR-Erwagungen flur die Erstbeschwerdefuhrerin als geschiedene und alleinerziehende Frau ohne formale
Ausbildung und als Opfer von hauslicher Gewalt, mehrere risikoerh6hende Umstande gegeben sind und damit auch
ein besonderes Risikoprofil besteht. Damit verkennt das Bundesverwaltungsgericht die individuelle Situation der
Erstbeschwerdefuhrerin  und ihrer Kinder grob und unterldsst es, neben der Frage der Stellung der
Beschwerdefiihrerin als Frau die darUberhinausgehende Frage, inwieweit die Beschwerdefuhrerin einem nach den
Landerberichten spezifischen Risikoprofil unterliegt, zu prafen.

3. Indem das Bundesverwaltungsgericht den Umstand unbertcksichtigt lasst, dass die Erstbeschwerdefihrerin dem in
den angefuhrten Landerberichten beschriebenen besonderen Risikoprofil entspricht und dahingehend ein Vorbringen
erstattet hat, hat es die Ermittlungstatigkeit in einem entscheidenden Punkt unterlassen und daher sein Erkenntnis mit
Willkur belastet (vgl zu Frauen mit besonderem Risikoprofil in Syrien VfGH 12.3.2024, E474/2024; vgl allgemein zu den
besonderen Risikoprofilen nach den UNHCR-Erwagungen VfGH 30.11.2021, E3540/2020). Dieser Mangel schlagt gemal
834 Abs4 AsylG 2005 auf die Entscheidung betreffend die minderjahrigen beschwerdefihrenden Parteien durch
(VfS1g19.671/2012, 19.855/20214 ,20.215/2017).3. Indem das Bundesverwaltungsgericht den Umstand
unberucksichtigt lasst, dass die Erstbeschwerdefiihrerin dem in den angefiihrten Landerberichten beschriebenen
besonderen Risikoprofil entspricht und dahingehend ein Vorbringen erstattet hat, hat es die Ermittlungstatigkeit in
einem entscheidenden Punkt unterlassen und daher sein Erkenntnis mit Willkir belastet vergleiche zu Frauen mit
besonderem Risikoprofil in Syrien VfGH 12.3.2024, E474/2024; vergleiche allgemein zu den besonderen Risikoprofilen
nach den UNHCR-Erwagungen VfGH 30.11.2021, E3540/2020). Dieser Mangel schlagt gemal3 §34 Abs4 AsylG 2005 auf
die Entscheidung betreffend die minderjahrigen beschwerdefiihrenden Parteien durch (VfSlg 19.671 aus 2012,
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19.855/20214, 20.215 aus 2017,).
Il. Ergebnisréomisch drei. Ergebnis

1. Die beschwerdefihrenden Parteien sind somit durch das angefochtene Erkenntnis im verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1 Bundesverfassungsgesetz
BGBI 390/1973) verletzt worden.1. Die beschwerdefiihrenden Parteien sind somit durch das angefochtene Erkenntnis
im verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Gleichbehandlung von Fremden untereinander (Artl Abs1
Bundesverfassungsgesetz Bundesgesetzblatt 390 aus 1973,) verletzt worden.

Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen ist.

2. Diese Entscheidung konnte gemal’819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung

getroffen werden.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von
€ 437,- enthalten.
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