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10/07 Verfassungs- und Verwaltungsgerichtsbarkeit
Norm

B-VG Art140 Abs1 Z1 litc
KlimaschutzG 83, 86
VfGG §7 Abs1, 862 Abs1

1. B-VGArt. 140 heute
B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG 8 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG 8 7 guiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG § 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
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Leitsatz

Zuruckweisung eines Individualantrages von Minderjahrigen auf Aufhebung bestimmter Wortfolgen von
Bestimmungen des KlimaschutzG wegen zu engen Anfechtungsumfangs; Zurtickweisung eines Eventualantrags auf
ganzliche Aufhebung des KlimaschutzG mangels Darlegung von Bedenken gegen alle Bestimmungen sowie mangels
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untrennbaren Zusammenhangs samtlicher Bestimmungen
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung

Begrindung

I. Antragromisch eins. Antrag

Mit ihrem auf Art140 Abs1 Z1 litc B-VG gestutzten Antrag begehren die Antragsteller, der Verfassungsgerichtshof moge
bestimmte Wort- und Zeichenfolgen in 883 und 6 des Bundesgesetzes zur Einhaltung von Héchstmengen von
Treibhausgasemissionen und zur Erarbeitung von wirksamen Malinahmen zum Klimaschutz (Klimaschutzgesetz -
KSG), BGBI | 106/2011, idF BGBI 158/2017 jeweils wegen Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte
aufheben. Folgende Wort- und Zeichenfolgen werden im Hauptantrag zur Aufhebung begehrt:Mit ihrem auf Art140
Abs1 Z1 litc B-VG gestutzten Antrag begehren die Antragsteller, der Verfassungsgerichtshof mége bestimmte Wort-
und Zeichenfolgen in 883 und 6 des Bundesgesetzes zur Einhaltung von Héchstmengen von Treibhausgasemissionen
und zur Erarbeitung von wirksamen Malinahmen zum Klimaschutz (Klimaschutzgesetz - KSG), Bundesgesetzblatt Teil
eins, 106 aus 2011,, in der Fassung Bundesgesetzblatt 158 aus 2017, jeweils wegen Verletzung verfassungsgesetzlich
gewahrleisteter Rechte aufheben. Folgende Wort- und Zeichenfolgen werden im Hauptantrag zur Aufhebung begehrt:

"+ in 83 Abs1 erster Satz KSG 2011 die Aufhebung des Wortlautes 'werden gemaR den Anlagen festgelegt.’;
*in 83 Abs1 zweiter Satz KSG 2011 die Aufhebung des Wortlautes 'Die Hochstmengen';

* 83 Abs1 letzter Satz KSG 2011: 'Die endgultige Aufteilung ist in einer Anlage zu diesem Gesetz festzuhalten.';
* in 86 erster Satz KSG 2011 die Aufhebung der Wortfolge 'gemal’ 83 Abs1 festgelegten’;

* in 86 zweiter Satz KSG 2011 die Aufhebung der Wortfolge 'gemal’ den Anlagen'."

Im ersten Eventualantrag begehren die Antragsteller die Aufhebung folgender Wort- und Zeichenfolgen:

"+ 83 Abs1 KSG 2011 zur Ganze;

*in 83 Abs2 KSG 2011 den Wortlaut 'zur Einhaltung der Héchstmengen';

*in 86 erster Satz KSG 2011 den Wortlaut 'der gemal? 83 Abs1 festgelegten’;

* in 86 zweiter Satz KSG 2011 den Wortlaut 'gemal den Anlagen'."

Im zweiten Eventualantrag beantragen die Antragsteller, der Verfassungsgerichtshof moge das gesamte
Klimaschutzgesetz, BGBI | 106/2011, idFBGBI | 58/2017 wegen der Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter
Rechte als verfassungswidrig aufheben.m zweiten Eventualantrag beantragen die Antragsteller, der
Verfassungsgerichtshof moge das gesamte Klimaschutzgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, 106 aus 2011,, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 58 aus 2017, wegen der Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte
als verfassungswidrig aufheben.

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage

Das Bundesgesetz zur Einhaltung von Hoéchstmengen von Treibhausgasemissionen und zur Erarbeitung von
wirksamen MalBnahmen zum Klimaschutz (Klimaschutzgesetz - KSG), BGBI | 106/2011, idF BGBI | 58/2017 lautet wie
folgt (die mit dem Haupt- sowie dem ersten Eventualantrag angefochtenen Wort- und Zeichenfolgen sind
hervorgehoben):Das Bundesgesetz zur Einhaltung von Hochstmengen von Treibhausgasemissionen und zur
Erarbeitung von wirksamen MalRnahmen zum Klimaschutz (Klimaschutzgesetz - KSG), Bundesgesetzblatt Teil eins, 106
aus 2011,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 58 aus 2017, lautet wie folgt (die mit dem Haupt- sowie dem
ersten Eventualantrag angefochtenen Wort- und Zeichenfolgen sind hervorgehoben):

"Ziel
81. Dieses Bundesgesetz soll eine koordinierte Umsetzung wirksamer MaBnahmen zum Klimaschutz erméglichen.
MaBnahmen

82. MaBnahmen im Sinne dieses Bundesgesetzes sind solche, die eine messbare, berichtbare und Uberprifbare
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Verringerung von Treibhausgasemissionen oder Verstarkung von Kohlenstoffsenken zur Folge haben, die in der
Osterreichischen  Treibhausgasinventur gemalR den geltenden vdlkerrechtlichen und unionsrechtlichen
Berichtspflichten abgebildet werden. Darunter fallen hoheitliche und privatwirtschaftliche Malinahmen des Bundes
und der Lander.

Aufteilung der festgelegten Hochstmengen von Treibhausgasemissionen;
Verhandlungen zur Erarbeitung von MalBnahmen

§3. (1) Die gemé&R vélkerrechtlichen oder unionsrechtlichen Verpflichtungen fiir die Republik Osterreich geltenden
Hochstmengen von Treibhausgasemissionen werden gemal? den Anlagen festgelegt. Die Hochstmengen kénnen auch
auf Sektoren aufgeteilt festgelegt werden. Die Ausarbeitung von Planungsgrundlagen fur die Aufteilung von
Hochstmengen von Treibhausgasemissionen auf Sektoren fir Verpflichtungszeitrdume ab dem Jahr 2013 erfolgt
jeweils auf Grundlage eines Vorschlags des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft auf Basis von im Inland wirksamen Malinahmen. Dieser Vorschlag ist auch dem Nationalen
Klimaschutzkomitee (84) vorzulegen. Die endgultige Aufteilung ist in einer Anlage zu diesem Gesetz festzuhalten.

(2) Zur Erarbeitung von MaBnahmenzur Einhaltung der Hochstmengen in den jeweiligen Sektoren haben
Verhandlungen stattzufinden. In den Verhandlungen sind insbesondere MalRnahmenmdéglichkeiten in den folgenden
Bereichen zu berticksichtigen: Steigerung der Energieeffizienz, Steigerung des Anteils erneuerbarer Energietrager am
Endenergieverbrauch, Steigerung der Gesamtenergieeffizienz im Gebaudebereich, Einbeziehung des Klimaschutzes in
die Raumplanung, Mobilitdtsmanagement, Abfallvermeidung, Schutz und Erweiterung natiirlicher Kohlenstoffsenken
sowie O6konomische Anreize zum Klimaschutz. MaBnahmen kénnen auch in Form von mehrjahrigen
MalRnahmenprogrammen sowie als gemeinsame Malinahmen der Gebietskorperschaften ausgearbeitet werden. Die
Verantwortlichkeit zur FUhrung von Verhandlungen in den jeweiligen Sektoren obliegt den analog zu den
Klimastrategien 2002 und 2007 zustandigen Bundesministern, subsidiar den gemafl Bundesministeriengesetz 1986
(BMG), BGBI Nr 76 in der jeweils geltenden Fassung zustandigen Bundesministern. Die Verhandlungen sind jeweils
einen Monat nach Vorliegen eines Vorschlags des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft gemaR Abs1 aufzunehmen. Die Verhandlungen sind jeweils innerhalb von neun Monaten vor Beginn
eines Verpflichtungszeitraums, das ist fur den Verpflichtungszeitraum 2013 bis 2020 der 31. Marz 2012, abzuschlieen.
Bei Uberschreiten der gemaR vélkerrechtlichen oder unionsrechtlichen Verpflichtungen fiir die Republik Osterreich ab
dem Jahr 2013 geltenden Hochstmengen von Treibhausgasemissionen sind auf Basis einer Evaluierung der gesetzten
MalRnahmen umgehend weitere Verhandlungen Uber die Starkung bestehender oder EinfUhrung zusatzlicher
MalRnahmen zu fuhren. Diese Verhandlungen sind jeweils binnen sechs Monaten abzuschlieRen.(2) Zur Erarbeitung
von MalRnahmen zur Einhaltung der Hdchstmengen in den jeweiligen Sektoren haben Verhandlungen stattzufinden. In
den Verhandlungen sind insbesondere MaRnahmenmaoglichkeiten in den folgenden Bereichen zu bericksichtigen:
Steigerung der Energieeffizienz, Steigerung des Anteils erneuerbarer Energietrdger am Endenergieverbrauch,
Steigerung der Gesamtenergieeffizienz im Gebaudebereich, Einbeziehung des Klimaschutzes in die Raumplanung,
Mobilitatsmanagement, Abfallvermeidung, Schutz und Erweiterung natirlicher Kohlenstoffsenken sowie 6konomische
Anreize zum Klimaschutz. MaBhahmen kdénnen auch in Form von mehrjahrigen MaBnahmenprogrammen sowie als
gemeinsame MalRnahmen der Gebietskdrperschaften ausgearbeitet werden. Die Verantwortlichkeit zur Fihrung von
Verhandlungen in den jeweiligen Sektoren obliegt den analog zu den Klimastrategien 2002 und 2007 zustandigen
Bundesministern, subsididar den gemal} Bundesministeriengesetz 1986 (BMG), Bundesgesetzblatt , Nr 76 in der jeweils
geltenden Fassung zustandigen Bundesministern. Die Verhandlungen sind jeweils einen Monat nach Vorliegen eines
Vorschlags des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft gemaR Abs1
aufzunehmen. Die Verhandlungen sind jeweils innerhalb von neun Monaten vor Beginn eines Verpflichtungszeitraums,
das ist fir den Verpflichtungszeitraum 2013 bis 2020 der 31. Mérz 2012, abzuschlieRen. Bei Uberschreiten der gemaR
vélkerrechtlichen oder unionsrechtlichen Verpflichtungen fiir die Republik Osterreich ab dem Jahr 2013 geltenden
Hochstmengen von Treibhausgasemissionen sind auf Basis einer Evaluierung der gesetzten Malinahmen umgehend
weitere Verhandlungen Uber die Starkung bestehender oder EinfUhrung zusatzlicher MaBnahmen zu fuhren. Diese
Verhandlungen sind jeweils binnen sechs Monaten abzuschlieBBen.

(3) Das Ergebnis der Verhandlungen gemald Abs2 ist gesondert festzuhalten. Die festgelegten Malinahmen sind
umgehend umzusetzen.



(4) Der Bundesminister flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft hat dem Nationalen
Klimaschutzkomitee (84) Uber den Ausgang der Verhandlungen gemal Abs2 und die festgelegten MaBnahmen gemali
Abs3 zu berichten.

Nationales Klimaschutzkomitee

84. (1) Der Bundesminister fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft hat ein Nationales

Klimaschutzkomitee einzurichten.

(2) Das Nationale Klimaschutzkomitee berat Uber Grundsatzfragen zur Osterreichischen Klimapolitik im Lichte der
Zielvorgaben des Ubereinkommens von Paris, insbesondere (ber die langfristige Reduktion der
Treibhausgasemissionen hin zu einer kohlenstoffarmen Gesellschaft, die Anpassung an unvermeidbare Folgen des
Klimawandels sowie Uber langfristige Szenarien zur Steigerung der Energieeffizienz und des Anteils erneuerbarer
Energietrager am Endenergieverbrauch.

(4) Das Nationale Klimaschutzkomitee setzt sich aus je einem Vertreter der im Nationalrat vertretenen politischen
Parteien, je einem hochrangigen Vertreter des Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft, des Bundesministeriums flr Finanzen, des Bundeskanzleramtes, des Bundesministeriums fur Justiz,
des Bundesministeriums flir Verkehr, Innovation und Technologie, des Bundesministeriums fir Wissenschaft,
Forschung und Wirtschaft, des Bundesministeriums fUr Arbeit, Soziales und Konsumentenschutz, des
Bundesministeriums fir Gesundheit und Frauen, der neun Bundeslander, der Wirtschaftskammer Osterreich, der
Bundeskammer fur Arbeiter und Angestellte, der Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern, des
Osterreichischen Gewerkschaftsbunds, der Vereinigung der Osterreichischen Industrie, des Vereins fir
Konsumenteninformation, des Osterreichischen Stidtebundes, des Osterreichischen Gemeindebundes, des
Umweltbundesamtes, von Osterreichs Energie, des Verbandes Erneuerbare Energie Osterreich, der Wissenschaft
sowie drei Vertretern Osterreichischer Umweltschutzorganisationen zusammen. Es fasst seine Empfehlungen mit einer
Stimmenmehrheit von drei Vierteln bei Anwesenheit von mindestens der Halfte der Vertreter. Fur die Tatigkeit der
Vertreter wird keine Entschadigung geleistet. Die naheren Modalitdten regelt eine Geschaftsordnung, welche vom
Nationalen Klimaschutzkomitee zu beschliel3en ist.

(5) Vorsitzender des Nationalen Klimaschutzkomitees ist der Vertreter des Bundesministeriums fir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft. Stellvertretender Vorsitzender ist der Vertreter jenes Bundeslandes,
das den Vorsitz im Rahmen der Landesumweltreferentenkonferenz fuhrt.

(6) Das Nationale Klimaschutzkomitee tritt mindestens einmal im Jahr zusammen.
Fortschrittsbericht

§6. Uber den Fortschritt bei der Einhaltung dergemiR 83 Abs1 festgelegten Hochstmengen von
Treibhausgasemissionen hat der Bundesminister fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft dem
Nationalrat sowie dem Nationalen Klimaschutzkomitee jahrlich einen schriftlichen Bericht vorzulegen. Der Bericht ist
nach Sektoren gemaR den Anlagen zu untergliedern.

Klimaschutz-Verantwortlichkeitsmechanismus

§7. Die Verantwortlichkeiten im Falle eines Uberschreitens der gemiR volkerrechtlichen oder unionsrechtlichen
Verpflichtungen fiir die Republik Osterreich ab dem Jahr 2013 geltenden Héchstmengen von Treibhausgasemissionen
sind in einer gesonderten Vereinbarung festzuhalten. Fir den Verpflichtungszeitraum 2008 bis 2012 fallen fur die
Bundeslander keine finanziellen Verpflichtungen im Falle der Uberschreitung der in der Anlage 1 festgelegten
Hoéchstmengen von Treibhausgasen an. Allféllige Verpflichtungen des Bundes im Falle der Uberschreitung der in der
Anlage 1 festgelegten HoOchstmengen von Treibhausgasen sind unter Einhaltung des jeweils geltenden
Bundesfinanzrahmengesetzes zu bedecken.

Vollziehung

88. (1) Mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes ist, soweit Abs2 nicht anderes bestimmt, der Bundesminister fur
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft betraut.

(2) Mit der Vollziehung des 83 Abs2 ist der gemall BMG jeweils zustandige Bundesminister betraut.



89. Die in diesem Bundesgesetz verwendeten Funktionsbezeichnungen sind geschlechtsneutral zu verstehen.
Inkrafttreten

810. (1) Die Anlage 2 in der Fassung des BundesgesetzesBGBI | Nr 94/2013 tritt mit Ablauf des Tages der Kundmachung
in Kraft.810. (1) Die Anlage 2 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 94 aus 2013, tritt mit
Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft.

(2) Artikel 1 des Bundesgesetzes BGBI | Nr 128/2015 tritt mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft(2) Artikel 1
des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 128 aus 2015, tritt mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft.

(3) 83 Abs1 und 2 sowie 84 Abs2 und 4 in der Fassung des Verwaltungsreformgesetzes BMLFUWBGBI | Nr 58/2017,
treten mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft; gleichzeitig treten 84 Abs3 und 85 samt Uberschrift auRer
Kraft.3) 83 Abs1 und 2 sowie 84 Abs2 und 4 in der Fassung des Verwaltungsreformgesetzes BMLFUW,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 58 aus 2017,, treten mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft; gleichzeitig treten
§4 Abs3 und 85 samt Uberschrift auBer Kraft.

Anlage 1

Hochstmengen von Treibhausgasemissionen nach Sektoren
far den Verpflichtungszeitraum 2008 bis 2012

in Millionen Tonnen Kohlenstoffdioxidaquivalent
(berechnet nach den revidierten 1996 IPCC-Richtlinien fur Nationale
Treibhausgasinventuren)

Sektor

Hoéchstmengen von Treibhausgasemissionen
2008 bis 2012

Raumwadrme

CRF-Sektoren 1A4a, 1A4b und 1A4c

59,5

Energieaufbringung

CRF-Sektor 1A1

Nicht- Emissionshandel:

8,9

Abfallwirtschaft

CRF-Sektor 6

10,5

Verkehr

CRF-Sektor 1A3

94,5

Industrie und produzierendes Gewerbe
CRF-Sektoren 1A2 und 2A, 2B, 2C, 2D und 2G
Nicht- Emissionshandel:

18,4

'Fluorierte Gase'

CRF-Sektoren 2E und 2F
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7,0

Sonstige Emissionen

CRF-Sektoren 1A5, 1B und 3

4,5

Landwirtschaft

CRF-Sektor 4

35,5

Anlage 2

Jahrliche Hochstmengen von Treibhausgasemissionen nach Sektoren
far den Verpflichtungszeitraum 2013 bis 2020

in Millionen Tonnen Kohlenstoffdioxidaquivalent
(berechnet nach den 2006 IPCC-Richtlinien fir Nationale
Treibhausgasinventuren)

Sektor

2013

2014

2015

2016

2017

2018

2019

2020

Abfallwirtschaft

CRF-Sektoren 1A1a - other fuels; und 6

3,1

3,0

3,0

2,9

2,9

2,8

2,8

2,7

Energie und Industrie (Nicht-Emissionshandel)
CRF-Sektoren 1A1 (abzlglich 1A1a - other fuels), 1A2, 1A3e, 1B, 2A, 2B, 2C, 2D, 2G und 3
7.0

6,9

6,9

6,8



6,7

6,6

6,6

6,5

Fluorierte Gase
CRF-Sektoren 2E und 2F
2,2

2,2

2,2

2,2

2,1

2,1

2,1

2,1

Gebaude

CRF-Sektoren 1A4a und 1A4b
10,0

9,7

9,4

9,1

8,8

8,5

8,2

7.9

Landwirtschaft
CRF-Sektoren 1A4c und 4
8,0

8,0

8,0

7.9

7.9

7.9

7.9

7.9

Verkehr

CRF-Sektoren 1A3a (abzliglich CO2), 1A3b, 1A3c, 1A3d und 1A5
22,3

22,3



22,2

22,1

22,0

21,9

21,8

21,7
Gesamtsumme
52,6

52,1

51,5

51,0

50,4

49,9

49,4

48,8"

Ill. Antragsvorbringen und Vorverfahrenromisch drei. Antragsvorbringen und Vorverfahren

1. Die Antragsteller sind eine Gruppe von in Osterreich lebenden Kindern mit ésterreichischer Staatsbiirgerschaft, die
das 18. Lebensjahr noch nicht vollendet haben. Die Antragsteller hatten insbesondere Sorge, dass sie auf Grund der
unterlassenen Reduktion von Treibhausgasemissionen in der Gegenwart in einer Zukunft leben mussten, in der sie um
ihre Gesundheit, ihre Sicherheit, die Mdglichkeit der freien Gestaltung ihrer Lebensumstande oder ihre Ausbildungs-
und Berufschancen, kurzum also um ihr Kindeswohl firchten mussten. Ein faktisch wirkungsloses Klimaschutzgesetz
habe vor dem Hintergrund des immensen Handlungsdrucks in diesem Bereich Auswirkungen, die bis in die
Verfassungssphare der Antragsteller reichen und diese auch bereits aktuell verletzen wirden.

2. Zum Prufungsgegenstand bzw Anfechtungsumfang fuhren die Antragsteller Folgendes aus:
Zum Hauptantrag:

2.1. Kern der Anfechtung sei die durch den Verweis auf die Festlegung von THG-H6chstmengen in den Anlagen zum
Klimaschutzgesetz bewirkte zeitlich begrenzte Verpflichtung zur Verhandlungsfihrung Uber wirksame THG-
Reduktionsmalinahmen, die im Sinne der Anlage 2 des Klimaschutzgesetzes mit dem Jahr 2020 ende. Diese
zeitraumbezogene Verpflichtungsbegrenzung ergebe sich aus dem Wortlaut des 83 Abs1 erster Satz KSG. Darin werde
zwar deklarativ angefuhrt, dass THG-Hochstmengen in den KSG-Anlagen festgehalten "werden", eine Verpflichtung zur
tatsachlichen Schaffung dieser Anlagen enthalte die Textierung jedoch nicht. 83 Abs1 erster Satz KSG normiere
allerdings weiters, dass die in den Anlagen festgelegten THG-Hochstmengen (und nicht die unionsrechtlich bereits
rechtlich verbindlichen Vorgaben) die einzige Basis zur Verhandlung von Klimaschutzmalinahmen bilden sollten. Fehle
eine fortschreibende Festlegung von THG-Hochstmengen fur aktuelle Verpflichtungszeitraume, fehle somit auch
jegliche Grundlage fur ein Tatigwerden der zustandigen Bundesminister, was einen Entfall der Verhandlungspflichten
Uber die Setzung wirksamer KlimaschutzmaBnahmen bewirke. Der Verweis auf die Anlagen zum Klimaschutzgesetz
bewirke in Kombination mit der fehlenden, fortschreibenden Festlegungsverpflichtung und der faktischen
Unterlassung der Hoéchstmengen-Aktualisierung somit die vollige Wirkungslosigkeit des Gesetzes, wodurch ein
Erreichen des deklarierten Ziels des KSG, "eine koordinierte Umsetzung wirksamer MaRnahmen zum Klimaschutz [zu]
ermdglichen", ganzlich verunmoglicht werde. Mit Ablauf des in Anlage 2 KSG festgelegten Zeitraums hdtten somit auch
jegliche nach 882 und 3 KSG vorgesehenen Verhandlungstatigkeiten Uber die Erarbeitung wirksamer
KlimaschutzmaRnahmen geendet. Auch die unionsrechtlich vorgeschriebenen THG-Reduktionsverpflichtungen seien
fortan nicht mehr in nationale Verpflichtungen umgelegt und - wie kompetenzrechtlich geboten - zwischen Bund und
Landern aufgeteilt.



2.2. Die angefochtene Wortfolge des §3 Abs1 erster Satz KSG stehe in untrennbarem Zusammenhang mit 83 Abs1
letzter Satz KSG, da beide auf die in den Anlagen festgelegten THG-H6chstmengen verweisen und folglich - entgegen
den bestehenden unions- und verfassungsrechtlichen Verpflichtungen - das weitere Verhandeln und Setzen wirksamer
KlimaschutzmalBnahmen mangels Ablaufes der Verpflichtungszeitrdume in den Anlagen verhindern wirden. Dies
stehe auch im Widerspruch zu den in den 881 und 2 KSG festgelegten Zielen und Vorschreibungen. Die Aufhebung
dieser Verfassungswidrigkeit musse auf Grund des untrennbaren Zusammenhanges der Regelungen und zur
Vermeidung des Verbleibs eines "inhaltsleeren und unanwendbaren” Torsos zur Génze erfolgen. Nachdem der Verweis
auf die Festlegung von THG-H6chstmengen, der auf Grund der fehlenden Festlegungsverpflichtung die
Verhandlungsfuhrung im Sinne des 83 Abs2 KSG verhindere, aufgehoben werde, misse auch der Verweis auf diese
Hochstmengen in 86 erster Satz KSG auf Grund des untrennbaren Zusammenhangs mit 83 Abs1 KSG aufgehoben
werden, da dieser sonst seinem Sinn nach ins Leere gehen wirde. Auch die in 86 KSG enthaltene Untergliederung in
Sektoren gemal? den Anlagen stehe in untrennbarem Zusammenhang mit den angefochtenen Wortfolgen des §3 Abs1
KSG.

Zum ersten Eventualantrag:

2.3. Die Aufhebung des gesamten Abs1 des83 KSG sei erforderlich, weil83 Abs1 KSG in seiner Gesamtheit die
Festlegung von THG-Hochstgrenzen innerhalb des Klimaschutzgesetzes bezwecken solle. Durch seinen vagen und
deskriptiven Wortlaut werde jedoch lediglich das Faktum beschrieben, dass THG-H6chstmengen in den Anlagen zum
Klimaschutzgesetz festgelegt wirden. Eine konkrete Pflicht zur Festlegung solcher THG-Hochstmengen enthalte §3
Abs1 KSG hingegen nicht.83 Abs1 KSG stelle es somit in das nicht konkretisierte und somit faktisch willktrliche
Ermessen des einfachen Gesetzgebers, ob Gberhaupt THG-H6chstmengen in den Anlagen zum KSG festgelegt werden.
Geschehe dies - wie im vorliegenden Fall fir die Zeitrdume nach 2020 - nicht, beraube dies die restlichen Absatze des
83 KSG ihres Inhaltes und damit jeglicher Wirkung. Selbst wenn die gemaR83 Abs2 KSG zustandigen Bundesminister
auf Grundlage des Klimaschutzgesetzes Verhandlungen tber wirksame KlimaschutzmalRinahmen aufnehmen wollen
wulrden, ware ihnen dies auf Grund der fehlenden Festlegung von THG-Hoéchstmengen in den Anlagen zum
Klimaschutzgesetz verwehrt. 83 Abs1 KSG bewirke somit in seiner Gesamtheit das qualifizierte Unterlassen der fur die
Verhandlungsfuhrung zustandigen Akteure und damit die Wirkungslosigkeit des Klimaschutzgesetzes.

2.4. Die Wortfolge "Zur Einhaltung der Héchstmengen" in 83 Abs2 erster Satz KSG stehe in untrennbarem
Zusammenhang, da hier auf die gemaR 83 Abs1 KSG in den Anlagen festzulegenden Hochstmengen und nicht auf die
volker- und unionsrechtlich determinierten THG-HOchstgrenzen Bezug genommen werde. Die Wortfolgen "der gemaR
83 Abs1 festgelegten" in 86 erster Satz KSG und "gemaR den Anlagen" in §6 zweiter Satz KSG wirden unmittelbar Bezug
auf 83 Abs1 KSG bzw auf die Anlagen zum Klimaschutzgesetz nehmen und stiinden damit in einem untrennbaren
Zusammenhang.

Zum zweiten Eventualantrag:

2.5. Das Ziel des Klimaschutzgesetzes liege in der Ermdglichung der koordinierten Umsetzung wirksamer
KlimaschutzmalRnahmen. Das Gesetz sei aber insgesamt so ausgestaltet, dass die Erreichung dieses Ziels unmdoglich
sei. Den Staat treffe die Pflicht, Kinder vor Gefahren, die ihr Wohlergehen beeintrachtigen bzw dieses zu
beeintrachtigen drohen, zu schiitzen. Ein solcher Schutzanspruch bestehe auch gegenliber den bereits auftretenden
sowie den absehbar bevorstehenden Beeintrachtigungen des Kindeswohls durch die Klimakrise. Setze der Staat
einschlagig kindesrechtliche SchutzmaRnahmen beispielsweise in Gesetzesform, habe er sicherzustellen, dass diesen
auch ein Mindestmal3 an Wirksamkeit zukomme und sie nicht nur scheinbar dem Schutz von Kindern dienten. Diese
Pflicht werde durch das Klimaschutzgesetz verletzt, da auf dessen Grundlage in seiner aktuellen Ausgestaltung keine
wirksamen KlimaschutzmaBnahmen gesetzt werden (kdnnen). Da die einzelnen Bestimmungen des
Klimaschutzgesetzes ein geschlossenes System bilden und aufeinander aufbauen wirden, seien diese untrennbar
miteinander verbunden.

2.6. Der Verfassungsgerichtshof sei als negativer Gesetzgeber nicht befugt, Schutzpflichtverletzungen durch eine
ganzliche Untatigkeit des Gesetzgebers aufzugreifen. Bewirke jedoch ein in Geltung stehendes Gesetz auf Grund seiner
Wirkungslosigkeit ein qualifiziertes Unterlassen der zustandigen Behoérden und wirden dadurch Grundrechtstrager in
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ihren verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Schutzansprichen verletzt, kénnten die entsprechenden Gesetzesnormen
durch den Verfassungsgerichtshof sehr wohl als verfassungswidrig aufgehoben werden. Dies treffe auf das
Klimaschutzgesetz zu.

3. Da das Klimaschutzgesetz als Instrument des Klima- und damit faktisch auch des Kinderschutzes rechtlich
wirkungslos sei, betreffe es die Antragsteller als Kinder unmittelbar in ihren verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechten gemall Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern und Art24 GRC. Die angefochtenen Bestimmungen des
Klimaschutzgesetzes wirden die Antragsteller auch in ihrem Recht auf Gleichheit vor dem Gesetz gemaR Art7 Abs1 B-
VG und Art2 StGG unmittelbar rechtlich betreffen; einerseits in Form des allgemeinen Gleichheitsgrundsatzes und
andererseits in jener des allgemeinen Sachlichkeitsgebotes. Ein anderer Rechtsweg sei den Antragstellern nicht

zumutbar.

4. In der Sache bringen die Antragsteller zusammengefasst vor, dass der in Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern
geregelte, genuine Schutzanspruch von Kindern gegentber dem Staat insbesondere auch das Recht von Kindern
beinhalte, vor bereits bestehenden und absehbar drohenden Gefahren, die das Kindeswohl beeintrachtigen (kénnen),
effektiv geschitzt zu werden. Diese Schutzpflicht werde unter anderem durch die Staatszielbestimmungen des §1
sowie des 83 Abs1 und 2 Bundesverfassungsgesetz Uber die Nachhaltigkeit, den Tierschutz, den umfassenden
Umweltschutz, die Sicherstellung der Wasser- und Lebensmittelversorgung und die Forschung, BGBI | 111/2013, idF
BGBI | 82/2019 gestarkt. Schaffe der Staat daher Regelungen zur Bekampfung der Klimakrise, sei dies mit der Setzung
von KinderschutzmaBnahmen gleichzusetzen. Durch die angefochtenen Bestimmungen des Klimaschutzgesetzes
werde dieses jedoch seiner Wirksamkeit zur Ganze beraubt, sodass nicht einmal der an sich bereits sehr schwach
ausgestalteten Verhandlungspflicht der Bundesminister Uber wirksame KlimaschutzmaRnahmen Folge geleistet
werden koénne. Dadurch greife das Klimaschutzgesetz unmittelbar in das Recht der Antragsteller auf Wahrung des
Kindeswohls gemaR Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern ein und verletze dieses, indem es auf Grund der
angefochtenen Normen bzw Normteile ein qualifiziertes Unterlassen der Wahrnehmung der genuinen Schutzpflichten
gemal Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern durch die zustandigen staatlichen Akteure bewirke. Vergleichbares gelte
far die Verletzung der Schutzpflicht nach Art24 GRC.4. In der Sache bringen die Antragsteller zusammengefasst vor,
dass der in Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern geregelte, genuine Schutzanspruch von Kindern gegentiber dem
Staat insbesondere auch das Recht von Kindern beinhalte, vor bereits bestehenden und absehbar drohenden
Gefahren, die das Kindeswohl beeintrachtigen (kénnen), effektiv geschiitzt zu werden. Diese Schutzpflicht werde unter
anderem durch die Staatszielbestimmungen des 81 sowie des 83 Abs1 und 2 Bundesverfassungsgesetz Uber die
Nachhaltigkeit, den Tierschutz, den umfassenden Umweltschutz, die Sicherstellung der Wasser- und
Lebensmittelversorgung und die Forschung, Bundesgesetzblatt Teil eins, 111 aus 2013, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, 82 aus 2019, gestarkt. Schaffe der Staat daher Regelungen zur Bekdmpfung der Klimakrise,
sei dies mit der Setzung von KinderschutzmalRinahmen gleichzusetzen. Durch die angefochtenen Bestimmungen des
Klimaschutzgesetzes werde dieses jedoch seiner Wirksamkeit zur Ganze beraubt, sodass nicht einmal der an sich
bereits sehr schwach ausgestalteten Verhandlungspflicht der Bundesminister Uber wirksame KlimaschutzmalRnahmen
Folge geleistet werden kdnne. Dadurch greife das Klimaschutzgesetz unmittelbar in das Recht der Antragsteller auf
Wahrung des Kindeswohls gemaR Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern ein und verletze dieses, indem es auf Grund
der angefochtenen Normen bzw Normteile ein qualifiziertes Unterlassen der Wahrnehmung der genuinen
Schutzpflichten gemaR Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern durch die zustandigen staatlichen Akteure bewirke.
Vergleichbares gelte fur die Verletzung der Schutzpflicht nach Art24 GRC.

In ihrer aktuellen Fassung wirden die angefochtenen Normen dazu fiihren, dass entgegen der klaren Zielsetzung des
Klimaschutzgesetzes keine laufenden Klimaschutzmalinahmen auf Basis dieses Gesetzes ergriffen werden kdnnten,
also die Ergreifung solcher MaRnahmen verhindern. Die so bewirkte Verlagerung der mit der Klimakrise
zusammenhadngenden Lasten auf jingere und zukinftige Generationen entbehre jeglicher Rechtfertigung. Das
Klimaschutzgesetz verletze die Antragsteller damit in ihrem Recht auf Gleichheit vor dem Gesetz gemald Art7 Abs1 B-
VG und Art2 StGG in Form des allgemeinen Sachlichkeitsgebotes sowie des Gebotes der gerechten Lastenverteilung.
Grenze man die Gruppe der dlteren Generationen von jener der jingeren Generationen im Sinne von heute bereits
lebender Kinder ab, so verstol3e das Klimaschutzgesetz auch gegen den allgemeinen Gleichheitsgrundsatz, da vor dem
Hintergrund des Gebotes der gerechten Lastenverteilung die mit der Klimakrise verbundenen Lasten gleichmaRig auf
die Gesamtbevdlkerung verteilt werden mussten.
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5. Die Bundesregierung hat keine AuRerung erstattet.
IV. Zulassigkeitrdmisch vier. Zulassigkeit

1. Gemald Art140 Abs1 Z1 litc B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Uber die Verfassungswidrigkeit von Gesetzen
auf Antrag einer Person, die unmittelbar durch die Verfassungswidrigkeit in ihren Rechten verletzt zu sein behauptet,
wenn das Gesetz ohne Fallung einer gerichtlichen Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides fiir diese

Person wirksam geworden ist.

1.1. Voraussetzung der Antragslegitimation gemaf3 Art140 Abs1 Z1 litc B-VG ist einerseits, dass der Antragsteller
behauptet, unmittelbar durch das angefochtene Gesetz - im Hinblick auf dessen Verfassungswidrigkeit - in seinen
Rechten verletzt worden zu sein, dann aber auch, dass das Gesetz fur den Antragsteller tatsachlich, und zwar ohne
Fallung einer gerichtlichen Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides wirksam geworden ist. Grundlegende
Voraussetzung der Antragslegitimation ist also, dass das Gesetz in die Rechtssphdre des Antragstellers nachteilig
eingreift und diese - im Falle seiner Verfassungswidrigkeit - verletzt. Es ist darGber hinaus erforderlich, dass das Gesetz
selbst tatsachlich in die Rechtssphare des Antragstellers unmittelbar eingreift. Ein derartiger Eingriff ist nur dann
anzunehmen, wenn dieser nach Art und Ausmal durch das Gesetz selbst eindeutig bestimmt ist, wenn er die (rechtlich
geschutzten) Interessen des Antragstellers nicht bloR potentiell, sondern aktuell beeintrachtigt und wenn dem
Antragsteller kein anderer zumutbarer Weg zur Abwehr des - behaupteterweise - rechtswidrigen Eingriffes zur
Verfigung  steht  (VfSlg11.868/1988, 15.632/1999, 16.616/2002, 16.891/2003).1.1. Voraussetzung der
Antragslegitimation gemald Art140 Abs1 Z1 litc B-VG ist einerseits, dass der Antragsteller behauptet, unmittelbar durch
das angefochtene Gesetz - im Hinblick auf dessen Verfassungswidrigkeit - in seinen Rechten verletzt worden zu sein,
dann aber auch, dass das Gesetz fur den Antragsteller tatsachlich, und zwar ohne Fallung einer gerichtlichen
Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides wirksam geworden ist. Grundlegende Voraussetzung der
Antragslegitimation ist also, dass das Gesetz in die Rechtssphare des Antragstellers nachteilig eingreift und diese - im
Falle seiner Verfassungswidrigkeit - verletzt. Es ist dariiber hinaus erforderlich, dass das Gesetz selbst tatsachlich in die
Rechtssphare des Antragstellers unmittelbar eingreift. Ein derartiger Eingriff ist nur dann anzunehmen, wenn dieser
nach Art und Ausmal durch das Gesetz selbst eindeutig bestimmt ist, wenn er die (rechtlich geschitzten) Interessen
des Antragstellers nicht bloB potentiell, sondern aktuell beeintrachtigt und wenn dem Antragsteller kein anderer
zumutbarer Weg zur Abwehr des - behaupteterweise - rechtswidrigen Eingriffes zur Verfigung steht (VfSlg 11.868 aus
1988,, 15.632 aus 1999,, 16.616 aus 2002,, 16.891 aus 2003,).

1.2. Die Grenzen der Aufhebung einer auf ihre VerfassungsmaRigkeit zu prifenden Gesetzesbestimmung sind, wie der
Verfassungsgerichtshof sowohl fir von Amts wegen als auch fur auf Antrag eingeleitete Gesetzesprifungsverfahren
schon wiederholt dargelegt hat (VfSlg 13.965/1994 mwnN, 16.542/2002, 16.911/2003), notwendig so zu ziehen, dass
einerseits der verbleibende Gesetzesteil nicht einen véllig veranderten Inhalt bekommt und dass andererseits die mit
der aufzuhebenden Gesetzesstelle untrennbar zusammenhadngenden Bestimmungen auch erfasst werden.1.2. Die
Grenzen der Aufhebung einer auf ihre VerfassungsmaRigkeit zu prifenden Gesetzesbestimmung sind, wie der
Verfassungsgerichtshof sowohl fir von Amts wegen als auch fir auf Antrag eingeleitete Gesetzesprufungsverfahren
schon wiederholt dargelegt hat (VfSlg 13.965 aus 1994, mwN, 16.542 aus 2002,, 16.911 aus 2003,), notwendig so zu
ziehen, dass einerseits der verbleibende Gesetzesteil nicht einen vollig veranderten Inhalt bekommt und dass
andererseits die mit der aufzuhebenden Gesetzesstelle untrennbar zusammenhdngenden Bestimmungen auch erfasst

werden.

Dieser Grundposition folgend hat der Verfassungsgerichtshof die Rechtsauffassung entwickelt, dass im
Gesetzesprifungsverfahren der Anfechtungsumfang der in Prifung gezogenen Norm bei sonstiger Unzuldssigkeit des
Prifungsantrages nicht zu eng gewahlt werden darf (vgl VfSlg 16.212/2001, 16.365/2001, 18.142/2007, 19.496/2011,
20.154/2017). Der Antragsteller hat all jene Normen anzufechten, welche fir die Beurteilung der allfalligen
Verfassungswidrigkeit der Rechtslage eine untrennbare Einheit bilden. Es ist dann Sache des Verfassungsgerichtshofes,
dartber zu befinden, auf welche Weise eine solche Verfassungswidrigkeit - sollte der Verfassungsgerichtshof die
Auffassung des Antragstellers teilen - beseitigt werden kann (VfSlg16.756/2002, 19.496/2011, 19.684/2012,
19.903/2014; VfGH 10.3.2015,G201/2014). Es ist dem Verfassungsgerichtshof verwehrt, der Norm durch Aufhebung
bloRRer Teile einen vollig veranderten, dem Gesetzgeber Uberhaupt nicht mehr zusinnbaren Inhalt zu verleihen, weil
dies im Ergebnis geradezu ein Akt positiver Gesetzgebung ware (VfSlg 13.915/1994; VfGH 14.3.2017,G14/2016).Dieser
Grundposition folgend hat der Verfassungsgerichtshof die Rechtsauffassung entwickelt, dass im
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Gesetzesprufungsverfahren der Anfechtungsumfang der in Prifung gezogenen Norm bei sonstiger Unzulassigkeit des
Prifungsantrages nicht zu eng gewahlt werden darf vergleiche VfSlg 16.212 aus 2001,, 16.365 aus 2001,, 18.142 aus
2007,, 19.496 aus 2011,, 20.154 aus 2017,). Der Antragsteller hat all jene Normen anzufechten, welche fur die
Beurteilung der allfalligen Verfassungswidrigkeit der Rechtslage eine untrennbare Einheit bilden. Es ist dann Sache des
Verfassungsgerichtshofes, darliber zu befinden, auf welche Weise eine solche Verfassungswidrigkeit - sollte der
Verfassungsgerichtshof die Auffassung des Antragstellers teilen - beseitigt werden kann (VfSlg 16.756 aus 2002,
19.496 aus 2011,, 19.684 aus 2012,, 19.903 aus 2014,; VfGH 10.3.2015, G201/2014). Es ist dem Verfassungsgerichtshof
verwehrt, der Norm durch Aufhebung bloBer Teile einen véllig veranderten, dem Gesetzgeber Gberhaupt nicht mehr
zusinnbaren Inhalt zu verleihen, weil dies im Ergebnis geradezu ein Akt positiver Gesetzgebung ware (VfSlg 13.915 aus
1994,; VfGH 14.3.2017, G14/2016).

Unter dem Aspekt einer nicht trennbaren Einheit in Prifung zu ziehender Vor-schriften ergibt sich ferner, dass ein
Prozesshindernis auch dann vorliegt, wenn es auf Grund der Bindung an den gestellten Antrag zu einer in der Weise
isolierten Aufhebung einer Bestimmung kame, dass Schwierigkeiten bezlglich der Anwendbarkeit der im
Rechtsbestand verbleibenden Vorschriften entstiinden, und zwar in der Weise, dass der Wegfall der angefochtenen
(Teile einer) Bestimmung den verbleibenden Rest unverstandlich oder auch unanwendbar werden liel3e. Letzteres liegt
dann vor, wenn nicht mehr mit Bestimmtheit beurteilt werden kénnte, ob ein der verbliebenen Vorschrift zu
unterstellender Fall vorliegt (VfSIg 16.869/2003 mwN).Unter dem Aspekt einer nicht trennbaren Einheit in Prifung zu
ziehender Vor-schriften ergibt sich ferner, dass ein Prozesshindernis auch dann vorliegt, wenn es auf Grund der
Bindung an den gestellten Antrag zu einer in der Weise isolierten Aufhebung einer Bestimmung kdme, dass
Schwierigkeiten bezuglich der Anwendbarkeit der im Rechtsbestand verbleibenden Vorschriften entstiinden, und zwar
in der Weise, dass der Wegfall der angefochtenen (Teile einer) Bestimmung den verbleibenden Rest unverstandlich
oder auch unanwendbar werden liel3e. Letzteres liegt dann vor, wenn nicht mehr mit Bestimmtheit beurteilt werden
kénnte, ob ein der verbliebenen Vorschrift zu unterstellender Fall vorliegt (VfSlg 16.869 aus 2003, mwN).

Eine zu weite Fassung des Antrages macht diesen nicht in jedem Fall unzuldssig. Zunachst ist ein Antrag nicht zu weit
gefasst, soweit der Antragsteller solche Normen anficht, durch die seine (rechtlich geschitzten) Interessen aktuell
beeintrachtigt sind und die mit diesen in untrennbarem Zusammenhang stehen; dabei darf aber nach 862 Abs1 VGG
nicht offen bleiben, welche Gesetzesvorschrift oder welcher Teil einer Vorschrift nach Auffassung des Antragstellers
aus welchem Grund aufgehoben werden soll (s mwN VfGH 2.3.2015, G140/2014 ua; vgl auch VfGH 10.12.2015,
G639/2015; 15.10.2016, G103-104/2016 wua). Ist ein solcher Antrag in der Sache begrindet, hebt der
Verfassungsgerichtshof aber nur einen Teil der angefochtenen Bestimmungen als verfassungswidrig auf, so fuhrt dies
- wenn die sonstigen Prozessvoraussetzungen vorliegen - im Ubrigen zur teilweisen Abweisung des Antrages
(VfSlg 19.746/2013; VfGH 5.3.2014, G79/2013 ua).Eine zu weite Fassung des Antrages macht diesen nicht in jedem Fall
unzuldssig. Zundchst ist ein Antrag nicht zu weit gefasst, soweit der Antragsteller solche Normen anficht, durch die
seine (rechtlich geschutzten) Interessen aktuell beeintrachtigt sind und die mit diesen in untrennbarem
Zusammenhang stehen; dabei darf aber nach §62 Abs1 VfGG nicht offen bleiben, welche Gesetzesvorschrift oder
welcher Teil einer Vorschrift nach Auffassung des Antragstellers aus welchem Grund aufgehoben werden soll (s mwN
VfGH 2.3.2015, G140/2014 ua; vergleiche auch VfGH 10.12.2015,G639/2015; 15.10.2016, G103-104/2016 ua). Ist ein
solcher Antrag in der Sache begriindet, hebt der Verfassungsgerichtshof aber nur einen Teil der angefochtenen
Bestimmungen als verfassungswidrig auf, so fuhrt dies - wenn die sonstigen Prozessvoraussetzungen vorliegen - im
Ubrigen zur teilweisen Abweisung des Antrages (VfSlg 19.746 aus 2013,; VfGH 5.3.2014, G79/2013 ua).

Umfasst der Antrag auch Bestimmungen, durch die die (rechtlich geschiitzten) Interessen des Antragstellers nicht
aktuell beeintrachtigt sind (insofern ist der Antrag zu weit gefasst), die mit (rechtlich geschiitzten) Interessen des
Antragstellers aktuell beeintrachtigenden (und nach Auffassung des Antragstellers den Sitz der Verfassungswidrigkeit
bildenden) Bestimmungen aber vor dem Hintergrund der Bedenken in einem Regelungszusammenhang stehen, so ist
zu differenzieren: Sind diese Bestimmungen von den den Sitz der verfassungsrechtlichen Bedenken des Antragstellers
bildenden, die (rechtlich geschitzten) Interessen des Antragstellers aktuell beeintrachtigenden Bestimmungen
offensichtlich trennbar, fihrt dies zur teilweisen Zurlckweisung des Antrages. Umfasst der Antrag auch
Bestimmungen, die mit den die (rechtlich geschitzten) Interessen des Antragstellers aktuell beeintrachtigenden
Bestimmungen in einem so konkreten Regelungszusammenhang stehen, dass es nicht von vornherein auszuschlieBen
ist, dass ihre Aufhebung im Fall des Zutreffens der Bedenken erforderlich sein kdnnte (sind diese Bestimmungen also
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nicht offensichtlich trennbar), so ist der Antrag insgesamt zulassig (vgl VfSlg 20.111/2016). Dies gilt nach dem vorhin
Gesagten aber keinesfalls dann, wenn Bestimmungen mitangefochten werden (etwa alle eines ganzen Gesetzes),
gegen die gar keine konkreten Bedenken vorgebracht werden und zu denen auch kein konkreter
Regelungszusammenhang  dargelegt  wird  (VfSIg 19.894/2014;  VfGH  29.9.2015,G324/2015; 15.10.2016,
G183/2016 ua).Umfasst der Antrag auch Bestimmungen, durch die die (rechtlich geschiitzten) Interessen des
Antragstellers nicht aktuell beeintrachtigt sind (insofern ist der Antrag zu weit gefasst), die mit (rechtlich geschutzten)
Interessen des Antragstellers aktuell beeintrachtigenden (und nach Auffassung des Antragstellers den Sitz der
Verfassungswidrigkeit bildenden) Bestimmungen aber vor dem Hintergrund der Bedenken in einem
Regelungszusammenhang stehen, so ist zu differenzieren: Sind diese Bestimmungen von den den Sitz der
verfassungsrechtlichen Bedenken des Antragstellers bildenden, die (rechtlich geschitzten) Interessen des
Antragstellers aktuell beeintrachtigenden Bestimmungen offensichtlich trennbar, fihrt dies zur teilweisen
Zurlckweisung des Antrages. Umfasst der Antrag auch Bestimmungen, die mit den die (rechtlich geschitzten)
Interessen des  Antragstellers aktuell beeintrachtigenden Bestimmungen in einem so konkreten
Regelungszusammenhang stehen, dass es nicht von vornherein auszuschlieBen ist, dass ihre Aufhebung im Fall des
Zutreffens der Bedenken erforderlich sein kénnte (sind diese Bestimmungen also nicht offensichtlich trennbar), so ist
der Antrag insgesamt zuldssig vergleiche VfSlg 20.111 aus 2016,). Dies gilt nach dem vorhin Gesagten aber keinesfalls
dann, wenn Bestimmungen mitangefochten werden (etwa alle eines ganzen Gesetzes), gegen die gar keine konkreten
Bedenken vorgebracht werden und zu denen auch kein konkreter Regelungszusammenhang dargelegt wird
(VfSlg 19.894 aus 2014,; VfGH 29.9.2015, G324/2015; 15.10.2016, G183/2016 ua).

2. Vor dem Hintergrund dieser Rechtsprechung und der geltend gemachten Bedenken erweist sich der Antrag im
Hinblick auf den gewahlten Anfechtungsumfang als unzulassig:

2.1. Die Bedenken der Antragsteller richten sich gegen den Verweis auf die Festlegung von THG-HO6chstmengen in den
Anlagen zum Klimaschutzgesetz in 83 Abs1 erster Satz KSG. Es werde zwar deklarativ angefthrt, dass THG-
Hochstmengen in den KSG-Anlagen festgehalten "werden", eine Verpflichtung zur tatsdchlichen Schaffung dieser
Anlagen enthalte die Textierung jedoch nicht. Fehle eine fortschreibende Festlegung von THG-Hdchstmengen fiir
aktuelle Verpflichtungszeitraume, fehle somit auch jegliche Grundlage fir ein Tatigwerden der zustandigen
Bundesminister, was einen Entfall der Verhandlungspflichten Uber die Setzung wirksamer Klimaschutzmaflinahmen
bewirke. Das Gesetz sei somit seit 2020 wirkungslos, wodurch ein Erreichen des deklarierten Ziels des
Klimaschutzgesetzes, "eine koordinierte Umsetzung wirksamer MaRBnahmen zum Klimaschutz [zu] ermdglichen”,
ganzlich verunméglicht werde. Es wirden dadurch einerseits die verfassungsgesetzlich gewahrleistete Schutzpflicht
des Staates gemall Art1 BVG Uber die Rechte von Kindern und gemaR Art24 GRC und andererseits das
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf Gleichheit vor dem Gesetz gemaR Art7 B-VG und Art2 StGG verletzt.

2.2. Die Antragsteller beantragen in ihrem Hauptantrag die Aufhebung bestimmter Satzteile des 83 Abs1 und de$6
KSG. In ihrem ersten Eventualantrag begehren die Antragsteller - neben den schon im Hauptantrag angefochtenen
Wortfolgen in8 KSG - die Aufhebung des gesamten83 Abs1 KSG und die Wortfolge "zur Einhaltung der
Hochstmengen" in §3 Abs2 KSG.

Wie der Verfassungsgerichtshof bereits in seinem Beschluss vom 27. Juni 2023,G123/2023, festgehalten hat, hat der
Gesetzgeber in 83 KSG einen Mechanismus vorgesehen, der einerseits die Aufteilung der Hochstmengen von
Treibhausgasen auf Sektoren und andererseits die Verhandlungen zur Erarbeitung von MaBnahmen beinhaltet, wobei
diese beiden Regelungsinhalte nicht isoliert voneinander betrachtet werden kdénnen. Deutlich wird dies vor allem
durch den Umstand, dass die Aufnahme von Verhandlungen in §3 Abs2 flnfter Satz KSG ausdrucklich an das Vorliegen
eines Vorschlages nach 83 Abs1 KSG anknupft (arg.: "Die Verhandlungen sind jeweils einen Monat nach Vorliegen eines
Vorschlags des Bundesministers fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft gemaR Abs1
aufzunehmen."). Vor dem Hintergrund dieses untrennbaren Zusammenhanges ist jedoch eine gesonderte Anfechtung
(einzelner Wort- und Zeichenfolgen) des 83 Abs1 KSG ohne Mitanfechtung zumindest des gesamten§3 Abs2 KSG zu
eng gefasst. Der Hauptantrag sowie der erste Eventualantrag erweisen sich daher schon aus diesem Grund als

unzulassig.

2.3. In ihrem zweiten Eventualantrag begehren die Antragsteller die Aufhebung des Klimaschutzgesetzes zur Ganze.
Die einzelnen Bestimmungen des Klimaschutzgesetzes wirden ein geschlossenes System bilden und aufeinander
aufbauen. Sie seien daher als untrennbar miteinander verbunden anzusehen. Auf Grundlage des Klimaschutzgesetzes
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in seiner aktuellen Ausgestaltung kénnten keine wirksamen KlimaschutzmalBnahmen gesetzt werden.

Nach ihrem Antragsvorbringen hegen die Antragsteller ausschlieBlich Bedenken ob der VerfassungsmaRigkeit des im
Klimaschutzgesetz grundgelegten Mechanismus flr die Festlegung von THG-HOchstmengen in den Anlagen zum
Klimaschutzgesetz und die Setzung wirksamer Klimaschutzmalinahmen. Von den geltend gemachten Bedenken nicht
umfasst sind somit — unter anderem — die Regelungen Uber das Nationale Klimaschutzkomitee, welches Uber
Grundsatzfragen zur 6sterreichischen Klimapolitik, die Anpassung an unvermeidbare Folgen des Klimawandels sowie
Uber langfristige Szenarien zur Steigerung der Energieeffizienz und des Anteils erneuerbarer Energietrager am
Endenergieverbrauch berat (vgl 85 KSG). Eine Anfechtung des gesamten Gesetzes ware daher lediglich im Fall eines
untrennbaren Zusammenhanges samtlicher Bestimmungen des Klimaschutzgesetzes maoglich (vgl VfSlg 20.112/2016,
ferner VfSlg 20.445/2021 zur Anfechtung einer Verordnung zur Ganze). Ein solcher untrennbarer Zusammenhang
zwischen samtlichen Bestimmungen des Gesetzes wurde jedoch von den Antragstellern durch ihr dahingehend blof3
pauschales Vorbringen nicht dargetan und ist auch nicht erkennbar. Der zweite Eventualantrag erweist sich daher
schon aus diesem Grund als unzuldssig.Nach ihrem Antragsvorbringen hegen die Antragsteller ausschlie3lich
Bedenken ob der VerfassungsmaBigkeit des im Klimaschutzgesetz grundgelegten Mechanismus fur die Festlegung von
THG-H6chstmengen in den Anlagen zum Klimaschutzgesetz und die Setzung wirksamer Klimaschutzmalinahmen. Von
den geltend gemachten Bedenken nicht umfasst sind somit — unter anderem — die Regelungen Uber das Nationale
Klimaschutzkomitee, welches Uber Grundsatzfragen zur &sterreichischen Klimapolitik, die Anpassung an
unvermeidbare Folgen des Klimawandels sowie Uber langfristige Szenarien zur Steigerung der Energieeffizienz und des
Anteils erneuerbarer Energietrager am Endenergieverbrauch berat vergleiche 85 KSG). Eine Anfechtung des gesamten
Gesetzes ware daher lediglich im Fall eines untrennbaren Zusammenhanges samtlicher Bestimmungen des
Klimaschutzgesetzes mdoglich vergleiche VfSlg 20.112 aus 2016,, ferner VfSlg20.445 aus 2021, zur Anfechtung einer
Verordnung zur Ganze). Ein solcher untrennbarer Zusammenhang zwischen samtlichen Bestimmungen des Gesetzes
wurde jedoch von den Antragstellern durch ihr dahingehend bloR pauschales Vorbringen nicht dargetan und ist auch
nicht erkennbar. Der zweite Eventualantrag erweist sich daher schon aus diesem Grund als unzulassig.

Bei diesem Ergebnis kann dahinstehen, ob vor dem Hintergrund der geltend gemachten Bedenken die Mitanfechtung
des 87 KSG (Klimaschutz-Verantwortlichkeitsmechanismus) auf Grund eines untrennbaren Zusammenhanges mit den
Regelungen des 8§83 KSG Uber die Aufteilung der festgelegten Hochstmengen von Treibhausgasemissionen und die
Verhandlungen zur Erarbeitung von MaBnahmen erforderlich ware sowie ob weitere Prozesshindernisse einer
Zulassigkeit des Antrages entgegenstunden.

V. Ergebnisromisch funf. Ergebnis

1. Der Antrag ist daher zurtckzuweisen.

2. Dieser Beschluss konnte gemaR §19 Abs4 VfGG in nichtoffentlicher Sitzung gefasst werden.
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