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VfGG 87 Abs2

. B-VG Art. 139 heute

B-VG Art. 139 glltig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013

B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 139 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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B-VG Art. 139 gultig von 19.12.1945 bis 20.07.1962zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 139 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG 8 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG 8 7 guiltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG § 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976
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Leitsatz

Aufhebung des Flachenwidmungsplans einer Oberdsterreichischen Gemeinde mangels Verstandigung der
Grundstiickseigentiimer; keine nachweisliche Verstiandigung der Eigentiimer von der Anderung der Flachenwidmung
und Bebaubarkeit ihrer Grundstiicke im Verordnungserlassungsverfahren hinsichtlich der nunmehrigen Unzulassigkeit
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der Neuerrichtung von Gebduden und Schutzdéchern durch Anderung der Widmungskategorie
Spruch

l.rémisch eins.

Der Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5, beschlossen
vom Gemeinderat der Marktgemeinde Schorfling am Attersee am 24. April 2018, aufsichtsbehdrdlich genehmigt mit
Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 27. Juni 2018 und kundgemacht an der Amtstafel vom 10. bis
28. August 2018, wird, soweit er sich auf das Grundstick Nr 199/2, KG Kammer, bezieht, als gesetzwidrig aufgehoben.
[l.rémisch zwei.

Die Oberosterreichische Landesregierung ist zur unverziglichen Kundmachung dieses Ausspruches im
Landesgesetzblatt verpflichtet.

Begrindung

Entscheidungsgrinde
I. Antragromisch eins. Antrag

1. Mit dem vorliegenden, auf Art139 Abs1 B-VG gestlUtzten Antrag begehrt das Landesverwaltungsgericht
Oberosterreich, der Verfassungsgerichtshof moge den Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am
Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5, beschlossen vom Gemeinderat der Marktgemeinde Schorfling am Attersee
am 24. April 2018, aufsichtsbehdérdlich genehmigt mit Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom
27. Juni 2018 und kundgemacht an der Amtstafel vom 10. bis 28. August 2018, soweit er sich auf das Grundstiick
Nr 199/2, KG Kammer, bezieht, als gesetzwidrig aufheben.

Il. Rechtslagerémisch zwei. Rechtslage

1. Die malgebliche Bestimmung des Landesgesetzes vom 6. Oktober 1993 Uber die Raumordnung im Land
Oberdsterreich (O6 Raumordnungsgesetz 1994 - 06 ROG 1994), LGBI 114/1993, idF LGBI 125/2020 lautet:1. Die
mafgebliche Bestimmung des Landesgesetzes vom 6. Oktober 1993 Uber die Raumordnung im Land Oberdsterreich
(06 Raumordnungsgesetz 1994 - 006 ROG 1994), Landesgesetzblatt 114 aus 1993, in der Fassung
Landesgesetzblatt 125 aus 2020, lautet:

"§33
Verfahren in der Gemeinde

(1) Die Absicht, einen Flachenwidmungsplan oder einen Teil eines Flachenwidmungsplans (818 Abs1 zweiter Satz) neu
zu erlassen oder grundlegend zu Uberprifen, ist vom Blrgermeister durch vierwdchigen Anschlag an der Amtstafel
und - ohne Auswirkung auf die Kundmachung - im Internet auf der Homepage der Gemeinde mit der Aufforderung
kundzumachen, dass jeder, der ein berechtigtes Interesse glaubhaft macht, innerhalb einer angemessen
festzusetzenden Frist seine Planungsinteressen dem Gemeindeamt (Magistrat) schriftlich bekannt geben kann.

(2) Bei Erlassung oder Anderung eines Flichenwidmungsplans, eines Teils eines Flachenwidmungsplans (818 Abs1
zweiter Satz) oder eines Bebauungsplans hat der Beschluss des Planentwurfs durch den Gemeinderat zu erfolgen.
Nach Beschluss des Planentwurfs hat die Gemeinde

1. den in Betracht kommenden Bundesdienststellen,

2. der Landesregierung,

3. den benachbarten Gemeinden,

4. der Wirtschaftskammer Oberosterreich,

5. der Landwirtschaftskammer flr Oberosterreich,

6. der Kammer fiir Arbeiter und Angestellte fir Oberdsterreich,

7. der 06 Umweltanwaltschaft, soweit Belange des Umweltschutzes in Frage stehen, sowie

8. sonstigen Korperschaften 6ffentlichen Rechts, von denen bekannt ist, dass ihre Interessen berthrt werden,

Gelegenheit zur Stellungnahme unter Einrdumung einer Frist von acht Wochen zu geben. Der Landesregierung ist mit
der Aufforderung zur Stellungnahme eine ausreichende Anzahl von Planentwirfen vorzulegen. Bei



Flachenwidmungsplanen und Flachenwidmungsplananderungen oder deren Teilen (818 Abs1 zweiter Satz) ist, soweit
nicht durch Verordnung anderes festgelegt ist, zur Frage der Umwelterheblichkeit gemalR den Abs7 und 8 und zur
Frage des erforderlichen Prafungsumfangs des Umweltberichts gemall Abs11 Z1 eine Stellungnahme der
Landesregierung einzuholen.

(3) Vor Beschluf3fassung eines Flachenwidmungsplanes, eines Teils eines Flachenwidmungsplans (818 Abs1 zweiter
Satz) oder eines Bebauungsplanes durch den Gemeinderat ist der Plan durch vier Wochen zur o6ffentlichen
Einsichtnahme beim Gemeindeamt (Magistrat) aufzulegen. Die Eigentimer jener Grundsticke, an deren
Flachenwidmung oder Bebaubarkeit sich Anderungen ergeben, sind von der Planauflage nachweislich zu verstindigen.
Eine Verstandigung kann unterbleiben, wenn die Anderung generelle Regelungen begriffsdefinitorischen Inhalts in den
schriftlichen Erganzungen von Bebauungsplanen betrifft. Auf die Auflage zur 6ffentlichen Einsichtnahme und die
Moglichkeit der Einbringung von Anregungen oder Einwendungen ist wahrend der Auflagefrist durch Anschlag an der
Amtstafel und im Internet auf der Homepage der Gemeinde hinzuweisen. Die Verstandigung kann bei einer
Bebauungsplananderung auch durch vierwdchigen Anschlag der Kundmachung in den betroffenen Hausern an einer
den Hausbewohnern zuganglichen Stelle (Hausflur) erfolgen.

(4) Jedermann, der ein berechtigtes Interesse glaubhaft macht, ist berechtigt, wahrend der Auflagefrist schriftliche
Anregungen oder Einwendungen beim Gemeindeamt (Magistrat) einzubringen, die mit dem Plan dem Gemeinderat
vorzulegen sind. Eine Beschlul3fassung des Planes in einer anderen als der zur Einsichtnahme aufgelegten Fassung ist
nur nach vorheriger Anhérung der durch die Anderung Betroffenen zuléssig.

(5)-(12)[...1."
Il. Antragsvorbringen und Vorverfahrenrémisch drei. Antragsvorbringen und Vorverfahren
1. Dem Antrag liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

1.1. Die vor dem Landesverwaltungsgericht Oberosterreich beschwerdefiihrende und im verfassungsgerichtlichen
Verfahren beteiligte Partei ist Eigentiimerin des Grundsttickes Nr 199/2, KG Kammer.

1.2. Mit Bescheid vom 5. Oktober 2023 wies der Bilrgermeister der Marktgemeinde Schorfling am Attersee ein
Bauansuchen der spateren Beschwerdeflhrerin ab, weil es dem Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling
am Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5 (in der Folge: Flachenwidmungsplan Nr 5) widerspreche. Das Grundstuck
sei als Grunfliche mit besonderer Widmung ("Gz3 Siedlungsgliedernde Griinzige") gewidmet, in der jede
Neuerrichtung von Gebauden unzulassig sei.

1.3. Eine gegen diesen Bescheid erhobene Beschwerde ist beim Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich anhangig.

2. Das Landesverwaltungsgericht Oberosterreich legt seine aus Anlass der Behandlung der Beschwerde entstandenen
Bedenken wie folgt dar (ohne Hervorhebungen im Original):

"1.1. In seiner [..] Entscheidung vom 28. Februar 2023 [V 97/2021] fUhrte der Verfassungsgerichtshof zum
antragsgegenstandlichen Flachenwidmungsplan aus:

T...]

2.6. GemalR 8§33 Abs3 00 ROG 1994 sind die Eigentimer jener Grundstlicke, an deren Flachenwidmung oder
Bebaubarkeit sich Anderungen ergeben, von der Planauflage nachweislich zu versténdigen.

Sinn und Zweck der Auflage eines Planentwurfes samt Verstandigung darUber ist, den Planunterworfenen eine
ausreichende Moglichkeit zur Erhebung allfdlliger Einwendungen einzurdumen, mit anderen Worten: ihr
Mitspracherecht zu gewahrleisten [..]. Das Unterlassen einer derartigen Verstandigung bewirkt daher einen
wesentlichen Mangel des Verfahrens zur Erlassung des Flachenwidmungsplanes [..]. Verstof3e gegen derartige
Formvorschriften bewirken nur dann keine Gesetzwidrigkeit der Verordnung, wenn dadurch die Unterrichtung der
betroffenen Gemeindeburger Uber die beabsichtigte Planungsmalinahme nicht beeintrachtigt wird [...].

[...]

Der Flachenwidmungsplan Nr 5 hat daher fir die in Rede stehenden Grundstiicke [..] Flachenwidmung und
Bebaubarkeit iSv §33 Abs3 06 ROG 1994 geandert. Hier liegt somit kein bloB kleinerer Versto3 gegen Formvorschriften
im Sinne der zitierten Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes [...] vor [..]. Sowohl der Blurgermeister der
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Gemeinde Schorfling am Attersee als auch die Obergsterreichische Landesregierung raumen ein, dass eine
Verstandigung der betroffenen Eigentimer der Grundsticke [...] Uber die in Rede stehende Planauflage gemaR 833
Abs3 06 ROG 1994 unterblieben ist.

2.8. Der Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5,
beschlossen vom Gemeinderat am 24. April 2018, kundgemacht an der Amtstafel vom 10. bis 28. August 2018, soweit
er sich auf die Grundstucke [...] bezieht, ist daher schon aus diesem Grund gesetzwidrig.

[..T

1.2. Auf Grundlage des [...] vorgelegten Verordnungsaktes geht das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich davon
aus, dass der Flachenwidmungsplan Nr 5 der Marktgemeinde Schorfling am Attersee keine (Uber 830 O6 ROG 1994
hinaus) Bebauungsbeschrankungen fiur das als unspezifiziertes Grinland gewidmete Grundstick der
[beschwerdeflihrenden Partei] normierte.

Die nunmehrigen Festlegungen zur spezifizierten Grinzug-Widmung 'Gz3' im antragsgegenstandlichen
Flachenwidmungsplan schlieRen demgegeniiber ua den Neubau von Gebduden ganzlich aus. Damit ist eine Anderung
der bisherigen Nutzungsmoglichkeiten und somit ein Eingriff in das verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf
Eigentum der [beschwerdeflhrenden Partei] verbunden.

1.3. Von dieser [...] Anderung des Flachenwidmungsplanes wurde die [beschwerdefiihrende Partei] - gleich die in der zu
Punkt |. zitierten Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes angefiihrten Grundstickeigentimer - nicht
verstandigt.1.3. Von dieser [...] Anderung des Flachenwidmungsplanes wurde die [beschwerdefuhrende Partei] - gleich
die in der zu Punkt rdémisch eins. zitierten Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes angeflhrten
Grundstuckeigentimer - nicht verstandigt.

2. Vor diesem Hintergrund hat das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich im Lichte der zitierten Rechtsprechung
des Verfassungsgerichtshofes [V 97/2021] Bedenken im Hinblick auf die RechtmaRigkeit des antragsgegenstandlichen
Flachenwidmungsplanes."

3. Die Oberésterreichische Landesregierung hat eine AuRerung erstattet, in der dem Antrag Folgendes
entgegengehalten wird:

"[...]. Es ist daher zutreffend, wenn das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich ausfihrt, dass mit dieser Festlegung
einer neuen Widmungskategorie eine Anderung der bisherigen Nutzungsméglichkeiten und somit ein Eingriff in das
verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf Eigentum der beschwerdefihrenden Partei verbunden ist. Entgegen
den Bedenken des Landesverwaltungsgerichts Oberdsterreich geht die O6 Landesregierung jedoch davon aus, dass
die augenscheinlich unterbliebene Verstandigung der beschwerdefiihrenden Partei allenfalls einen kleineren VerstoR3
gegen Formvorschriften im Sinn der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (vgl VfSlg 19.344/2011
mwN) darstellt, sodass eine Aufhebung der Verordnung des Gemeinderates der Marktgemeinde Schorfling a. A.,
'Flachenwidmungsplan Marktgemeinde Schorfling a. A. Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5' oder von Teilen dieser

n

Verordnung nicht geboten ist.""[...]. Es ist daher zutreffend, wenn das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich
ausfilhrt, dass mit dieser Festlegung einer neuen Widmungskategorie eine Anderung der bisherigen
Nutzungsmoglichkeiten und somit ein Eingriff in das verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht auf Eigentum der
beschwerdeflihrenden Partei verbunden ist. Entgegen den Bedenken des Landesverwaltungsgerichts Oberdsterreich
geht die 06 Landesregierung jedoch davon aus, dass die augenscheinlich unterbliebene Verstandigung der
beschwerdefliihrenden Partei allenfalls einen kleineren VerstolR gegen Formvorschriften im Sinn der standigen
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes vergleiche VfSlg 19.344 aus 2011, mwN) darstellt, sodass eine
Aufhebung der Verordnung des Gemeinderates der Marktgemeinde Schorfling a. A., 'Flachenwidmungsplan

Marktgemeinde Schorfling a. A. Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5' oder von Teilen dieser Verordnung nicht geboten ist."

4. Weder der Gemeinderat (als verordnungserlassende Behorde) noch der Burgermeister der Gemeinde Schorfling am
Attersee (als beteiligte Partei) haben eine AuRerung erstattet.

5. Die Beschwerdefiihrerin des Anlassverfahrens (als beteiligte Partei) hat eine AuRerung erstattet, in der sie im
Wesentlichen die Bedenken des Landesverwaltungsgerichtes Oberdsterreich teilt.

IV. Erwagungenromisch vier. Erwagungen
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1. Zur Zulassigkeit des Antrages

1.1. Der Verfassungsgerichtshof ist nicht berechtigt, durch seine Prajudizialitdtsentscheidung das antragstellende
Gericht an eine bestimmte Rechtsauslegung zu binden, weil er damit indirekt der Entscheidung dieses Gerichtes in der
Hauptsache vorgreifen wirde. Gemald der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes darf daher ein
Antrag iSd Art139 Abs1 Z1 B-VG nur dann wegen Fehlens der Prdjudizialitat zurlickgewiesen werden, wenn es
offenkundig unrichtig (denkunmdéglich) ist, dass die - angefochtene - generelle Norm eine Voraussetzung der
Entscheidung des antragstellenden Gerichtes im Anlassfall bildet (vgl etwa VfSIg 15.237/1998, 16.245/2001 und
16.927/2003).1.1. Der Verfassungsgerichtshof ist nicht berechtigt, durch seine Préjudizialitatsentscheidung das
antragstellende Gericht an eine bestimmte Rechtsauslegung zu binden, weil er damit indirekt der Entscheidung dieses
Gerichtes in der Hauptsache vorgreifen wirde. Gemal3 der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes
darf daher ein Antrag iSd Art139 Abs1 Z1 B-VG nur dann wegen Fehlens der Prajudizialitat zurickgewiesen werden,
wenn es offenkundig unrichtig (denkunmaoglich) ist, dass die - angefochtene - generelle Norm eine Voraussetzung der
Entscheidung des antragstellenden Gerichtes im Anlassfall bildet vergleiche etwa VfSIg 15.237 aus 1998,, 16.245 aus
2001, und 16.927 aus 2003,).

1.2. Im Verfahren ist nichts hervorgekommen, was an der Prajudizialitat der angefochtenen Verordnung zweifeln liel3e,
soweit sie sich auf das Grundstiick Nr 199/2, KG Kammer, bezieht. Wie das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich
zutreffend ausgefuhrt hat, hat es "anlasslich der vorliegenden Beschwerde unter Zugrundelegung der in Rede
stehenden Verordnung zu prifen, ob das Bauvorhaben den zwingenden Bestimmungen des [Flachenwidmungsplanes
Nr 5] widerspricht".

1.3. Da auch sonst keine Prozesshindernisse hervorgekommen sind, erweist sich der Antrag als zulassig.
2.In der Sache

2.1. Der Verfassungsgerichtshof hat sich in einem auf Antrag eingeleiteten Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit
einer Verordnung gemafR Art139 B-VG auf die Erdrterung der geltend gemachten Bedenken zu beschranken (vgl
VfSlg 11.580/1987, 14.044/1995, 16.674/2002). Er hat sohin ausschlieBlich zu beurteilen, ob die angefochtene
Verordnung aus den in der Begrindung des Antrages dargelegten Grinden gesetzwidrig ist (VfSlg 15.644/1999,
17.222/2004).2.1. Der Verfassungsgerichtshof hat sich in einem auf Antrag eingeleiteten Verfahren zur Prifung der
Gesetzmaligkeit einer Verordnung gemald Art139 B-VG auf die Erdrterung der geltend gemachten Bedenken zu
beschranken vergleiche VfSlg 11.580 aus 1987,, 14.044 aus 1995,, 16.674 aus 2002,). Er hat sohin ausschlie3lich zu
beurteilen, ob die angefochtene Verordnung aus den in der Begrindung des Antrages dargelegten Grinden
gesetzwidrig ist (VfSIg 15.644 aus 1999,, 17.222 aus 2004,).

2.2. Der Antrag ist begrindet.

2.3. Gemall 833 Abs3 OO0 ROG 1994 sind die Eigentimer jener Grundstlcke, an deren Flachenwidmung oder
Bebaubarkeit sich Anderungen ergeben, von der Planauflage nachweislich zu verstindigen. Sinn und Zweck der
Auflage eines Planentwurfes samt Verstandigung dartber ist, den Planunterworfenen eine ausreichende Moglichkeit
zur Erhebung allfélliger Einwendungen einzurdumen mit anderen Worten ihr Mitspracherecht zu gewahrleisten (zB
VfSlg 19.344/2011). Das Unterlassen einer derartigen Verstandigung bewirkt daher einen wesentlichen Mangel des
Verfahrens zur Erlassung des Flachenwidmungsplanes (vgl VfSlg 8463/1978, 9150/1981, 10.208/1984, 12.785/1991,
16.394/2001, 16.991/2003, 18.719/2009, 19.780/2013, 20.222/2017). Verst6Re gegen derartige Formvorschriften
bewirken nur dann keine Gesetzwidrigkeit der Verordnung, wenn dadurch die Unterrichtung der betroffenen Personen
Uber die beabsichtigte PlanungsmalBnahme nicht beeintrachtigt wird (vgl VfSlg 12.785/1991, 19.344/2011).2.3. Gemal
§33 Abs3 06 ROG 1994 sind die Eigentimer jener Grundstlicke, an deren Flachenwidmung oder Bebaubarkeit sich
Anderungen ergeben, von der Planauflage nachweislich zu verstandigen. Sinn und Zweck der Auflage eines
Planentwurfes samt Verstandigung darUber ist, den Planunterworfenen eine ausreichende Moglichkeit zur Erhebung
allfalliger Einwendungen einzurdumen mit anderen Worten ihr Mitspracherecht zu gewahrleisten (zB VfSlg 19.344 aus
2011,). Das Unterlassen einer derartigen Verstandigung bewirkt daher einen wesentlichen Mangel des Verfahrens zur
Erlassung des Flachenwidmungsplanes vergleiche VfSlg 8463 aus 1978,, 9150 aus 1981,, 10.208 aus 1984,, 12.785 aus
1991,, 16.394 aus 2001,, 16.991 aus 2003,, 18.719 aus 2009,, 19.780 aus 2013,, 20.222 aus 2017,). VerstdRe gegen
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derartige Formvorschriften bewirken nur dann keine Gesetzwidrigkeit der Verordnung, wenn dadurch die
Unterrichtung der betroffenen Personen Uber die beabsichtigte PlanungsmalRinahme nicht beeintrachtigt wird
vergleiche VfSlg 12.785 aus 1991,, 19.344 aus 2011,).

2.4. Das Grundstuck Nr 199/2, KG Kammer, war im Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am Attersee
Nr 4, beschlossen vom Gemeinderat am 10. Mdrz 2003, kundgemacht an der Amtstafel vom 30. Juni bis 15. Juli 2003,
als "Gz - Grunland, Grinzug" gewidmet. Gemal der Legende waren in dieser Widmungskategorie zwar "Neubauten
jeder Art unzuldssig"; ausgenommen waren aber "Bauten der Land- und Forstwirtschaft im Hofbereich im Umkreis von
hoéchstens 50 m sowie Badehutten am Seeufer und Um-, Zu- und Neubauten bei bestehenden Wohngebduden bzw
Gebauden fur einen zeitweiligen Wohnbedarf innerhalb der Seeuferschutzzone bei positiver Feststellung nach dem
Naturschutzgesetz."

2.5. Im Flachenwidmungsplan Nr 5 ist fir das genannte Grundstick nunmehr festgelegt: "Die Neuerrichtung von
Gebauden und Schutzdachern ist unzuldssig. Zuldssig sind ausschliel3lich Umbauten rechtmdaRRig bestehender
Gebaude. Darutber hinaus ist die Errichtung sonstiger Bauwerke und Anlagen, die der Funktion des Grinzuges
widersprechen (wie Swimming-Pools, versiegelte Stellplatze, Stitzmauern), unzulassig." Der Flachenwidmungsplan hat
daher fiir das in Rede stehende Grundstlck Flachenwidmung und Bebaubarkeit iSv §33 Abs3 06 ROG 1994 geandert.

2.6. Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich hat in seinem Antrag vorgebracht, dass die beteiligte Partei, obwohl
sie Eigentimerin des Grundstlicks Nr 199/2, KG Kammer, ist, nicht iSv 833 Abs3 06 ROG 1994 verstandigt wurde. Der
Gemeinderat der Marktgemeinde Schoérfling am Attersee ist dem im Verfahren vor dem Verfassungsgerichtshof nicht
entgegengetreten. Vielmehr hat er bereits in einem im Gerichtsakt des Landesverwaltungsgerichtes Oberdsterreich
erliegenden Schreiben vom 21. Mai 2024 eingerdumt, dass der Verordnungsakt keinen Nachweis Uber die
entsprechende Verstandigung der beteiligten Partei enthalt. Der Verfassungsgerichtshof geht daher davon aus, dass
keine Verstandigung der beteiligten Partei iSv 833 Abs3 06 ROG 1994 erfolgt ist.

2.7. Es liegt somit ein wesentlicher Mangel des Verfahrens zur Erlassung des Flachenwidmungsplanes vor (vgl VfGH
28.2.2023,V97/2021, zum selben Flachenwidmungsplan, aber bzgl. anderer Grundstlicke)2.7. Es liegt somit ein
wesentlicher Mangel des Verfahrens zur Erlassung des Flachenwidmungsplanes vor vergleiche VfGH 28.2.2023,
V97/2021, zum selben Flachenwidmungsplan, aber bzgl. anderer Grundstucke).

2.8. Der Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5,
beschlossen vom Gemeinderat der Marktgemeinde Schorfling am Attersee am 24. April 2018, aufsichtsbehordlich
genehmigt mit Bescheid der Obergsterreichischen Landesregierung vom 27. Juni 2018 und kundgemacht an der
Amtstafel vom 10. bis 28. August 2018, soweit er sich auf das Grundstlick Nr 199/2, KG Kammer, bezieht, ist daher
schon aus diesem Grund gesetzwidrig.

V. Ergebnisromisch funf. Ergebnis

1. Der Flachenwidmungsplan der Marktgemeinde Schorfling am Attersee Teil A: Flachenwidmungsteil Nr 5,
beschlossen vom Gemeinderat der Marktgemeinde Schorfling am Attersee am 24. April 2018, aufsichtsbehordlich
genehmigt mit Bescheid der Obergsterreichischen Landesregierung vom 27. Juni 2018 und kundgemacht an der
Amtstafel vom 10. bis 28. August 2018, wird, soweit er sich auf das Grundstliick Nr 199/2, KG Kammer, bezieht, als
gesetzwidrig aufgehoben.

2. Die Verpflichtung der Oberdsterreichischen Landesregierung zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung
erflieBt aus Art139 Abs5 erster Satz B-VG und 859 Abs2 VfGG iVm 84 Abs1 Z2 litb Oberdsterreichisches
Verlautbarungsgesetz 2015, LGBl 91/2014, idF LGBl 70/2021.2. Die Verpflichtung der Oberdsterreichischen
Landesregierung zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung erflieRt aus Art139 Abs5 erster Satz B-VG und 859
Abs2 VfGG in Verbindung mit 84 Abs1 Z2 litb Oberdsterreichisches Verlautbarungsgesetz 2015, Landesgesetzblatt 91
aus 2014,, in der Fassung Landesgesetzblatt 70 aus 2021,.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3819 Abs4 VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.
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