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B-VG Art144 / Anlassfall

Flachenwidmungsplan des Gemeinderats der Gemeinde St. Marien vom 22.03.1985
Flachenwidmungsplan des Gemeinderats der Gemeinde St. Marien vom 20.06.1985
Bebauungsplan "Passenbrunner II" des Gemeinderats der Gemeinde St. Marien vom 05.09.1986
VfGG §7 Abs1

. B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 glltig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 glltig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 glltig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 gultig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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VGG 8 7 heute

VGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 101/2014
VGG § 7 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG 8 7 guiltig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG 8 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG 8 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 7 gultig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
VGG 8 7 guiltig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 329/1990
VGG 8 7 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 311/1976

© v ©® N o U A WD =

N

Leitsatz

Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses im Anlassfall
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Spruch

I.romisch eins.
Die Beschwerdefluhrer sind durch das angefochtene Erkenntnis wegen Anwendung gesetzwidriger Verordnungen in
ihren Rechten verletzt worden.

Das Erkenntnis wird aufgehoben.

Il.,rémisch zwei.

Das Land Oberosterreich ist schuldig, den Beschwerdefihrern zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit € 2.856,-
bestimmten Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriundung

Entscheidungsgrinde

1. Die Beschwerdefuhrer sind Eigentlimer der Grundstiicke Nr 154/7 und Nr 154/8, KG Weichstetten, in der Gemeinde
St. Marien in Oberdsterreich. Auf diesen Grundsticken befinden sich ein auf Grundlage einer Baubewilligung aus dem
Jahr 1986 errichtetes Haus mit Garage sowie seit ca dem Jahr 2000 ein Swimmingpool, eine Pultdachkonstruktion

sowie ein Gewachshaus.

2. Mit Bescheid des Burgermeisters der Gemeinde St. Marien vom 10. Juni 2019 wurde den Beschwerdeflihrern der
baupolizeiliche Auftrag erteilt, den Swimmingpool, das Gewdachshaus und die Pultdachkonstruktion zu beseitigen.
Zudem wurde mit einem weiteren Bescheid derselben Behdrde vom selben Tag der baupolizeiliche Auftrag erteilt, das

Wohnhaus samt Garage zu beseitigen.

3. Der dagegen erhobenen Beschwerde gab das Landesverwaltungsgericht Oberosterreich mit Erkenntnis vom
19. Dezember 2023 hinsichtlich der Pultdachkonstruktion statt, hinsichtlich des Swimmingpools und des
Gewachshauses wies es die Beschwerde hingegen als unbegrindet ab (Spruchpunk 1.). Der Beschwerde gegen den
baupolizeilichen Auftrag zur Beseitigung des Wohnhauses und der Garage wurde stattgegeben und der Spruch des
Bescheides dahingehend abgedndert, dass es den Beschwerdefuhrern offen stehe "binnen 6 Monaten ab Rechtskraft
dieser Entscheidung [das Wohnhaus und die Garage] zu beseitigen oder innerhalb dieser Frist nachtraglich die
Baubewilligung zu beantragen" (Spruchpunkt |[1.).3. Der dagegen erhobenen Beschwerde gab das
Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich  mit  Erkenntnis vom 19. Dezember 2023 hinsichtlich der
Pultdachkonstruktion statt, hinsichtlich des Swimmingpools und des Gewdachshauses wies es die Beschwerde hingegen
als unbegrindet ab (Spruchpunk rémisch eins.). Der Beschwerde gegen den baupolizeilichen Auftrag zur Beseitigung
des Wohnhauses und der Garage wurde stattgegeben und der Spruch des Bescheides dahingehend abgeandert, dass
es den BeschwerdeflUhrern offen stehe "binnen 6 Monaten ab Rechtskraft dieser Entscheidung [das Wohnhaus und
die Garage] zu beseitigen oder innerhalb dieser Frist nachtréglich die Baubewilligung zu beantragen”
(Spruchpunkt romisch zwei.).

4. Gegen Spruchpunkt I. dieser Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestutzte Beschwerde, in der
die Verletzung in Rechten wegen Anwendung von gesetzwidrigen Verordnungen sowie die Verletzung in
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten behauptet und die Aufhebung des angefochtenen Erkenntnisses
beantragt wird.4. Gegen Spruchpunkt romisch eins. dieser Entscheidung richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG
gestutzte Beschwerde, in der die Verletzung in Rechten wegen Anwendung von gesetzwidrigen Verordnungen sowie
die Verletzung in verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten behauptet und die Aufhebung des angefochtenen
Erkenntnisses beantragt wird.

5. Aus Anlass dieser Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 2. Oktober 2024 gemaR Art139
Abs1 Z2 B-VG von Amts wegen ein Verfahren zur Prifung der GesetzmaRigkeit des Flachenwidmungsplanes Nr 3,
stdlicher Teil, beschlossen vom Gemeinderat der Gemeinde St. Marien am 22. Marz 1985 und 20. Juni 1986,
aufsichtsbehordlich genehmigt mit Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 3. Juli 1986,
kundgemacht durch Anschlag an der Amtstafel vom 10. bis zum 25. Juli 1986, soweit er sich auf das Grundstlick Nr 154,
KG Weichstetten, bezog, sowie des Bebauungsplanes Nr 22 "Passenbrunner II", Anderung Nr 1, beschlossen vom
Gemeinderat der Gemeinde St. Marien am 5. September 1986, kundgemacht durch Anschlag an der Amtstafel vom
23. September bis zum 8. Oktober 1986, soweit er sich auf die Grundstiicke Nr 154/7 und Nr 154/8, KG Weichstetten,
bezieht, ein.



Mit Erkenntnis vom 27. Februar 2025, V92-93/2024, stellte der Verfassungsgerichtshof fest, dass der in Prifung
gezogene  Flachenwidmungsplan  gesetzwidrig  war.  Hinsichtlich  des  Bebauungsplanes stellte  der
Verfassungsgerichtshof fest, dass dieser bis zum Inkrafttreten des Flachenwidmungsplanes Nr 4, Blatt Stdost,
beschlossen vom Gemeinderat der Gemeinde St. Marien am 26. April 2001, aufsichtsbehérdlich genehmigt mit
Bescheid der Oberdsterreichischen Landesregierung vom 29. Janner 2002, kundgemacht durch Anschlag an der

Amtstafel vom 7. bis zum 18. Februar 2002, gesetzwidrig war.
6. Die - zuldssige - Beschwerde ist begriindet.

Das Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich hat bei Fallung seiner Entscheidung zwei gesetzwidrige Verordnungen
angewendet. Es ist nach Lage des Falles nicht ausgeschlossen, dass ihre Anwendung fir die Rechtsstellung der

Beschwerdefihrer nachteilig war.

Die Beschwerdefihrer wurden also durch das angefochtene Erkenntnis wegen Anwendung gesetzwidriger

Verordnungsbestimmungen in ihren Rechten verletzt.
Das Erkenntnis ist daher aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen war.

7. Diese Entscheidung konnte gemal3819 Abs4 VfGG ohne mindliche Verhandlung in nichtéffentlicher Sitzung
getroffen werden.

8. Die Kostenentscheidung beruht auf888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Héhe von
€ 436,- sowie eine Eingabengebuhr gemal’ 817a VfGG in der H6he von € 240,- enthalten.
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