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L6 Land- und Forstwirtschaft
L6845 Forst, Wald
Norm

B-VG Art10 Abs1 Z6

B-VG Art10 Abs2

B-VG Art15 Abs9

ForstG 1975 815, §15 Abs2

Krnt Landes-ForstG 1979 §3 Abs2
Beachte

vgl. Kundmachung LGBI. 86/1981 am 2. November 1981
Leitsatz

Ktn. Landes-Forstgesetz 1979; keine Zustandigkeit des Landesgesetzgebers zur Erlassung des 83 Abs2
Spruch

83 Abs2 des Ktn. Landes-Forstgesetzes 1979, LGBI. 77/1979 idF LGBI. 99/1979, wird als verfassungswidrig aufgehoben.
Frihere Bestimmungen treten nicht wieder in Kraft.

Der Landeshauptmann von Ktn. ist zur unverziglichen Kundmachung der Aufhebung verpflichtet.

Begriindung

Entscheidungsgrinde:

I.1. Das Landesgericht Klagenfurt stellt gemal Art89 Abs2 und Art140 Abs1 B-VG den Antrag, den 83 Abs2 des Ktn.
Landes-Forstgesetzes 1979, LGBI. 77/1979, (im folgenden KLFG) als verfassungswidrig aufzuheben.

Beim antragstellenden Gericht ist zu Z 3 R 134/80 ein Rekurs gegen einen Beschlufl3 des Bezirksgerichtes Spittal/Drau
anhangig. Mit diesem Beschlul? wurde ein im Anschlul3 an eine Verlassenschaftssache ua. gestellter Antrag auf
Bewilligung, daR das Grundstlick 227/6 Wald in EZ 147 der KG S. in diese und in das Grundstick 227/10 Wald geteilt,
letzteres lastenfrei abgeschrieben, hiefir eine neue EZ erdéffnet und das Eigentum fiir eine bestimmte Person
einverleibt werde, abgewiesen.

Der Beschlul3 wurde damit begriindet, daR die Teilung von Waldgrundstilicken iS des KLFG genehmigungspflichtig sei.
Im Grundbuch durfe die Eintragung der Teilung von Waldgrundstiicken nur bewilligt werden, wenn eine der in §3 Abs2
lita bis e KLFG vorgesehenen Unterlagen vorlage. Da dem Gesuch derartige Unterlagen nicht angeschlossen gewesen
seien, sei es abzuweisen gewesen.
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2. Das zur Entscheidung Uber den Rekurs berufene Landesgericht Klagenfurt halt die Bestimmungen des 83 Abs2 KLFG
far verfassungswidrig. Hiezu wird unter Hinweis auf ihren Wortlaut ausgefihrt, dald darin nicht Voraussetzungen
festgelegt seien, die von den Grundstuckseigentimern oder -erwerbern bei der Teilung von Waldgrundstiicken zu
beachten seien. Es handle sich bei diesen Vorschriften vielmehr um die Anordnung an die Grundbuchsgerichte, solche
Teilungen nur nach Vorlage bestimmter verwaltungsbehérdlicher Urkunden grundbuicherlich durchzufuhren. Eine
solche Gesetzesvorschrift gehore nicht zum forstrechtlichen, sondern zum Bereich des Zivilrechtswesens iS des Art10
Abs1 Z6 B-VG. Sie sei nicht gedeckt durch die dem Landesgesetzgeber im §15 Abs2 des Forstgesetzes 1975 erteilte
Ermachtigung, das bei der Teilung von Waldgrundstucken einzuhaltende Mindestausmal und die Voraussetzungen fur
die Erteilung von Ausnahmegenehmigungen naher auszufuhren. Darlber hinaus stehe sie mit der vom
Landesgesetzgeber in Ausibung der Ermachtigung des 815 Abs2 des Forstgesetzes 1975 vorzunehmenden
Festsetzung des bei der Teilung von Waldgrundsticken einzuhaltenden MindestausmafRes sowie der
Ausnahmevoraussetzungen in keinem zwingenden inhaltlichen Zusammenhang, sondern diene nur der Sicherstellung
des in 815 Abs1 des Forstgesetzes 1975 vom Bundesgesetzgeber festgelegten Verbotes der Waldteilung. Die
angefochtene landesgesetzliche Bestimmung kénne daher auch nicht auf Art15 Abs9 B-VG gestutzt werden.

3. Die Ktn. Landesregierung vertritt in ihrer AuRerung die Auffassung, daR die Bestimmungen des §3 Abs2 KLFG ihre
Grundlage in Art15 Abs9 B-VG hatten und dal3 sie zur Regelung der im 81 Abs2 und 82 enthaltenen Normen des KLFG
iS des Art15 Abs9 B-VG auch erforderlich seien. Sie begehrt, den Antrag des Landesgerichtes Klagenfurt als
unbegrindet abzuweisen.

IIl. Der VfGH hat erwogen:

1. a) Nach dem mit "Waldteilung" Gberschriebenen 815 des Forstgesetzes 1975,BGBI. 440/1975 (im folgenden ForstG
1975 bezeichnet) ist die Teilung von Waldgrundsticken, wenn die Grundstlicksteile nicht mehr das fur die
Walderhaltung und eine zweckmaRige Waldbewirtschaftung erforderliche Mindestausmall aufweisen wdirden,
verboten (Abs1 erster Satz). In besonders begrindeten Fallen, wie bei Trassenfihrungen, hat die Behdrde,
unbeschadet sonstiger bundes- oder landesgesetzlicher Voraussetzungen fir eine Teilung von Waldgrundsticken mit
Bescheid Ausnahmen von diesem Verbot zu bewilligen (Abs1 zweiter Satz).

Nach Abs2 dieses Paragraphen wird die Landesgesetzgebung gemafd Art10 Abs2 B-VG ermachtigt, das Mindestausmal3
unter Berucksichtigung der ortlichen Verhaltnisse sowie die Voraussetzungen fur die Ausnahmen festzusetzen.

b) In Ausfihrung der Bestimmungen des 815 Abs2 hat der Ktn. Landesgesetzgeber den 1. Abschnitt (881 bis 3) des
KLFG erlassen, dessen 8§81 wie folgt lautet:

"(1) Die Teilung von Waldgrundstucken, durch welche die Grundsticksteile nicht mehr das fir die Walderhaltung und
eine zweckmaBige Waldbewirtschaftung erforderliche Mindestausmald aufweisen wiurden, ist verboten (815 Abs1
erster Satz Forstgesetz 1975).

(2) Das erforderliche Mindestausmal (Abs1) liegt nicht mehr vor, wenn die durch die Teilung entstehende Breite eines
Grundstucksteiles, der im Grenzkataster oder im Grundsteuerkataster der Benutzungsart Wald zugeordnet ist, geringer
als 40 m oder die Flache eines solchen Grundstticksteiles geringer als ein Hektar ware."

Nach 82 Abs1 KLFG hat die Bezirksverwaltungsbehorde in besonders begriindeten Fallen, unbeschadet sonstiger
bundes- oder landesgesetzlich erforderlicher Voraussetzungen, auf Antrag des Grundstuckseigentimers mit Bescheid
Ausnahmen vom Verbot des 81 zu bewilligen (815 Abs1 zweiter Satz ForstG 1975), wenn das Interesse an den
Erfordernissen des Gemeinwohles die aus dieser Teilung fur die Walderhaltung und eine zweckmalige
Waldbewirtschaftung zu erwartenden Nachteile erheblich Gberwiegt.

Die Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ausnahmebewilligung nach Abs1 sind insbesondere bei Vorliegen der in
Abs? lita bis ¢ ndher umschriebenen Umstande (fur Teilstlicke Rodungsbewilligung oder die Feststellung, dal es sich
nicht um Wald iS des 85 ForstG 1975 handelt, oder ZusammenschluR mit benachbarten Grundstlicken) gegeben.

Nach 82 Abs4 ist eine Ausnahmegenehmigung nicht erforderlich, wenn die Teilung als Folge einer Enteignung
zugunsten einer Gebietskorperschaft oder im Zuge einer Beurkundung eines Rechtsgeschaftes in einem
Anmeldungsbogen (ber die Verblcherung von StralRen-, Wege- und Wasseranlagen iS der 8815 bis 22 des
Liegenschaftsteilungsgesetzes, BGBI. 3/1930 idgF, erfolgt.

§3 lautet (soweit hier von Bedeutung):
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"(1) Teilungen, die entgegen den Bestimmungen der 881 und 2 vorgenommen werden, sind unwirksam.

(2) Wird von einer Grundstlicksteilung eine Flache betroffen, die im Grenzkataster oder Grundsteuerkataster der
Benutzungsart Wald zugeordnet ist, so darf diese Teilung erst dann grundbicherlich durchgefihrt werden, wenn dem
Grundbuchsgericht eine der nachstehend angefiihrten Unterlagen vorliegt:

a) eine Rodungsbewilligung fur die von der Teilung betroffene Flache;

b) ein Bescheid der Behdrde (85 des Forstgesetzes 1975), dall es sich hinsichtlich der ganzen von der Teilung
betroffenen Flache nicht um Wald handelt;

c) ein Bescheid Uber die Ausnahmebewilligung gemal §2;
d) eine Bestatigung der Behodrde, dal? die Teilung nicht gegen das Verbot des §1 verstof3t oder
e) eine Bestatigung der Behdrde, dal eine Ausnahme gemal 82 Abs4 vorliegt."

2. a) Das antragstellende Gericht hat gemal? 862 Abs1 VerfGG 1953, idF der Nov.BGBI. 311/1976, die Bedenken, die
gegen die VerfassungsmaRigkeit des 83 Abs2 KLFG sprechen (Pkt. I.2.), dargelegt.

b) Ein Antrag eines zur Entscheidung in zweiter Instanz berufenen Gerichtes nach Art89 Abs2 B-VG hat des weiteren
zur Voraussetzung, daR das Gericht die Gesetzesstellen, deren Aufhebung es beantragt, in einer bei ihm anhangigen
Rechtssache anzuwenden hatte (vgl. VfSlg. 8458/1978).

Es sind keine Umstande hervorgekommen, aus denen geschlossen werden kdnnte, daR das antragstellende Gericht
die angefochtenen Gesetzesstellen in dem bei ihm anhangigen Rekursverfahren nicht anzuwenden hatte.

c) Die ProzeRvoraussetzungen sind gegeben; das Gesetzesprufungsverfahren ist zulassig.

3. Wie sich aus dem Wortlaut der zur Aufhebung beantragten Bestimmungen des §3 Abs2 KLFG ergibt, beschrankt sich
ihr Inhalt auf die Festlegung von Voraussetzungen, unter denen eine Teilung von Grundstlcken, die im Grenzkataster
oder Grundsteuerkataster der BenlUtzungsart Wald zugeordnet sind, grundbucherlich durchgefiihrt werden darf. Die
Bestimmungen haben ausschlieRlich Anordnungen an das Grundbuchsgericht und nicht etwa Erfordernisse, die von
den Grundstlckseigentiimern bei der Teilung von Waldgrundstiicken zu beachten sind, zum Gegenstand.

Es bedarf keiner weiteren Erdrterung, dafld es sich bei der angefochtenen Bestimmung um eine Regelung fur das
Verfahren in Grundbuchsachen, somit um eine Regelung auf einem zum Zivilrechtswesen (Art10 Abs1 Z6 B-VG)
gehorigen Gebiet handelt. Im Hinblick auf diesen ausschlieBlich zivilrechtlichen Inhalt der angefochtenen Bestimmung
bedarf es auch keiner weiteren Erdrterung, daR sie nicht als Ausfuhrungsbestimmung zu §15 Abs2 ForstG 1975 in
Betracht kommen kann. Auf diese Bestimmung kann sich daher die Zustandigkeit des Landesgesetzgebers zu ihrer
Erlassung nicht stitzen.

4. a) Die Ktn. Landesregierung bringt in ihrer AuRerung vor, daR die vom VfGH mit Erk. VfSIg8458/1978 aufgehobene
Bestimmung des 83 Abs3 Z2 litb des Sbg. Gesetzes vom 6. Juli 1977, mit dem Ausfihrungsbestimmungen zum
Forstgesetz 1975 erlassen werden, LGBI. 80/1977, mit den Bestimmungen des 83 Abs2 KLFG keineswegs auch nur
vergleichbar sei; die im Sbg. Gesetz aufgehobene Regelung habe namlich Anordnungen fur das Grundbuchsgericht
enthalten, die nicht Waldgrundsticke, sondern solche Grundstiicke betrafen, die im Grenzkataster oder
Grundstlckskataster der BenUtzungsart "landwirtschaftlich genutzte Grundflachen oder Alpe" zugeordnet waren.
Diese Regelung ware daher mit den Bestimmungen Uber die Waldteilung in keinem wie immer gearteten
Zusammenhang gestanden; die Regelungen des 83 Abs2 KLFG bezdgen sich jedoch ausschlieBlich auf die
Durchfihrung von Teilungen von Waldgrundstiicken, die im Grenzkataster oder im Grundsteuerkataster der
BenuUtzungsart Wald zugeordnet seien.

Uberdies wéren die Bestimmungen der §81 und 2 KLFG leges imperfectae, wenn vom Landesgesetzgeber nicht auch
die Bestimmungen des 83 Abs2 KLFG erlassen werden kdnnten.

Der Vertreter der Ktn. Landesregierung hat dartber hinaus in der mindlichen Verhandlung vor dem VfGH ausdrticklich
darauf hingewiesen, dal? der Ktn. Landesgesetzgeber diese Bestimmungen in Kenntnis des Erk. VfSlg. 8458/1978
beschlossen habe und bemiht gewesen sei, sie entsprechend zu gestalten.
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b) Die Auffassung der Ktn. Landesregierung trifft nicht zu. Im Erk. VfSIg8458/1978 hat der VfGH ausgefiihrt, dal3 die
ausschliel3lich Anordnungen an das Grundbuchsgericht enthaltenden Bestimmungen zur Regelung des (vom
Landesgesetzgeber zu bestimmenden) Mindestausmales von Waldgrundsticken nicht erforderlich seien; sie dienten
ihrem Inhalt nach vielmehr der Sicherstellung der Einhaltung des im 815 Abs1 ForstG 1975 vom Bundesgesetzgeber
festgelegten Verbotes der Waldteilung. Es stelle sich daher die Frage, ob der Landesgesetzgeber zur Erlassung der

angefochtenen Bestimmungen auf Grund des Art15 Abs9 B-VG befugt gewesen sei, Uberhaupt nicht.

Der von der Ktn. Landesregierung angefihrte Umstand der Beschrankung der Regelungen im KLFG auf Grundstticke,
die im Grenzkataster oder im Grundsteuerkataster der Benultzungsart Wald zugeordnet sind, vermag an der
Bestimmung des 83 Abs2 KLFG als einer Vorschrift, die ausschlie3lich an das Grundbuchsgericht gerichtet und damit
zivilrechtlichen Inhaltes ist, ebensowenig zu &ndern wie die unterschiedliche Formulierung der genannten

Bestimmungen. Es gilt daher auch fur 83 Abs2 KLFG die Aussage des genannten Erk. uneingeschrankt.

Zu der Behauptung der Ktn. Landesregierung, wonach die 881 und 2 KLFG leges imperfectae waren, wenn nicht auch
die Bestimmungen des 83 Abs2 KLFG vom Landesgesetzgeber erlassen werden kdnnten, ist zu bemerken, dal3 eine
Grundbuchseintragung Uber die Teilung eines Waldgrundsttickes iS des 815 Abs1 ForstG 1975 erst bei Erflllung aller
gesetzlichen Voraussetzungen vorgenommen werden darf (8826 und 94 des Allgemeinen Grundbuchsgesetzes 1955,
BGBI. 39). Einer diesbezlglichen erganzenden Bestimmung Uber das Unterbleiben einer Grundbuchseintragung ohne
Vorliegen einer Ausnahmebewilligung nach 82 KLFG bedarf es somit nicht (vgl. auch Anm. 1 zu 815 ForstG 1975 im
Osterreichischen Recht, Vlic 1, S 15).

Es erubrigt sich damit, auf das weitere, von diesen unzutreffenden Voraussetzungen ausgehende Vorbringen der Ktn.
Landesregierung einzugehen.

5. Die Zustandigkeit des Landesgesetzgebers zur Erlassung der angefochtenen Bestimmungen ist weder in der
Ermachtigung des 815 Abs2 ForstG 1975 noch im Art15 Abs9 B-VG begriindet. 83 Abs2 KLFG war daher - dem Antrag
des Landesgerichtes Klagenfurt entsprechend - als verfassungswidrig aufzuheben.

Die Ubrigen Ausspruche stitzen sich auf Art140 Abs5 und 6 B-VG.
Schlagworte
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