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AsylG 2005 810 Abs1

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 834 Abs4

AsylG 2005 88 Abs1

AVG 866 Abs4

AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 8 34 heute

AsylG 2005 8 34 giltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 34 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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10. AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AsylG 2005 § 8 heute
2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 & 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. AVG 8§ 66 heute
2. AVG § 66 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998

3. AVG § 66 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
Spruch
C9 308126-1/2008/2E
ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Dr. René BRUCKNER als Vorsitzenden und den Richter Mag. Daniel
LEITNER als Beisitzer Uber die Beschwerde des minderjahrigen XXXX, StA. Nepal, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 28.11.2006, ZI. 06 09.600-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof
hat durch den Richter Mag. Dr. René BRUCKNER als Vorsitzenden und den Richter Mag. Daniel LEITNER als Beisitzer
Uber die Beschwerde des minderjahrigen romisch 40 , StA. Nepal, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
28.11.20086, ZI. 06 09.600-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal3 8 34 Abs. 4 iVm. 88 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1 AsylG 2005 hinsichtlich der Spruchpunkte I. und
Il. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemaR Paragraph 34, Absatz 4, in
Verbindung mit Paragraphen 3, Absatz eins und 8 Absatz eins, AsylG 2005 hinsichtlich der Spruchpunkte rémisch eins.

und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides als unbegrindet abgewiesen.

Der Beschwerde wird gemal3 § 66 Abs. 4 AVG hinsichtlich Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides stattgegeben
und dieser ersatzlos behoben.Der Beschwerde wird gemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG hinsichtlich Spruchpunkt
rémisch drei. des angefochtenen Bescheides stattgegeben und dieser ersatzlos behoben.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt
I.1. Verfahrensgangromisch eins.1. Verfahrensgang

1. Der minderjahrige Beschwerdeflhrer (in der Folge: Bf.), vertreten durch seinen VaterXXXX, StA. Nepal, als
gesetzlicher Vertreter, hat am 12.09.2006 beim Bundesasylamt, Auenstelle Wien (in der Folge: BAW), einen Antrag auf
internationalen Schutz im Rahmen des Familienverfahrens bezogen auf den Antrag auf internationalen Schutz des

Vaters des Bf., eingebracht.

Am 20.10.2006 wurde der Vater des Bf. als dessen gesetzlicher Vertreter vor dem Bundesasylamt, Aullenstelle

Traiskirchen (in der Folge: BAT) im Asylverfahren des Bf. niederschriftlich einvernommen.

Das Bundesasylamt wies mit Bescheid vom 28.11.2006, ZI. 06 09.600-BAT, zugestellt an den Vater als gesetzlichen
Vertreter des mj. Bf. am 30.11.2006, den Antrag auf internationalen Schutz des Bf. gemal3 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 ab und
erkannte ihm den Status des Asylberechtigten nicht zu (Spruchpunkt 1), erkannte dem Bf. gemaR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG
2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zu (Spruchpunkt Il) und wies den Bf. gemaf® 10 Abs. 1 Z 2
AsylG 2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Nepal aus (Spruchpunkt lll)Das Bundesasylamt wies mit
Bescheid vom 28.11.2006, ZI. 06 09.600-BAT, zugestellt an den Vater als gesetzlichen Vertreter des mj. Bf. am
30.11.2006, den Antrag auf internationalen Schutz des Bf. gemal} Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ab und
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erkannte ihm den Status des Asylberechtigten nicht zu (Spruchpunkt rémisch eins), erkannte dem Bf. gemal
Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 den Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zu (Spruchpunkt
réomisch zwei) und wies den Bf. gemal3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 aus dem o&sterreichischen
Bundesgebiet nach Nepal aus (Spruchpunkt rémisch drei).

2. Gegen den og. Bescheid des Bundesasylamtes richtet sich die beim BAT am 11.12.2006 fristgerecht eingelangte
Berufung an den Unabhdngigen Bundesasylsenat (in der Folge: UBAS). Der Bf. vertreten durch seinen Vater als
gesetzlicher Vertreter, beantragte, die Berufungsbehérde mége eine Erganzung des Ermittlungsverfahrens aufgrund
der Mangelhaftigkeit des Verfahrens anordnen; eine miindliche Verhandlung durchfihren; ihm nach dem AsylG 2005
Asyl gewahren; gemdlR § 8 AsylG 2005 feststellen, dass seine Zurlckweisung, Zurlckschiebung und Abschiebung
gemal’ § 50 FPG nicht zulassig ist; in eventu, ihm gemaR § 8 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung fur ein
Jahr erteilen sowie Spruchteil Il ersatzlos beheben.2. Gegen den og. Bescheid des Bundesasylamtes richtet sich die
beim BAT am 11.12.2006 fristgerecht eingelangte Berufung an den Unabhéangigen Bundesasylsenat (in der Folge:
UBAS). Der Bf., vertreten durch seinen Vater als gesetzlicher Vertreter, beantragte, die Berufungsbehérde moge eine
Ergdnzung des Ermittlungsverfahrens aufgrund der Mangelhaftigkeit des Verfahrens anordnen; eine mindliche
Verhandlung durchfiihren; ihm nach dem AsylG 2005 Asyl gewahren; gemal Paragraph 8, AsylG 2005 feststellen, dass
seine Zurlckweisung, Zurlckschiebung und Abschiebung gemaR Paragraph 50, FPG nicht zuldssig ist; in eventu, ihm
gemal Paragraph 8, AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung fir ein Jahr erteilen sowie Spruchteil rémisch
drei ersatzlos beheben.

Die gegenstandliche Berufung (nunmehr: Beschwerde) des Bf. wurde dem UBAS am 14.12.2006 vom Bundesasylamt
vorgelegt.

3. Mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 ist das gegenstandliche Verfahren vom Asylgerichtshof als Beschwerdeverfahren
weiterzufihren. Die gegenstandliche Beschwerde wurde dem zustandigen Senat C9 des Asylgerichtshofes zur
Entscheidung zugewiesen.

I.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrensromisch eins.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
1.2.1. Beweisaufnahmerémisch eins.2.1. Beweisaufnahme

Zur Feststellung des fir die Entscheidung mafligebenden Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweis erhoben durch:

Einsicht in den dem Asylgerichtshof vorliegenden Verwaltungsakt des Bundesasylamtes, beinhaltend unter anderem
die Niederschrift der Einvernahme des Vaters als gesetzlicher Vertreter des mj. Bf. vom 20.10.2006 sowie die Berufung
des Bf. vom 11.12.2006.

Einsicht in die vom Vater im Verfahren vor dem Bundesasylamt vorgelegte dsterreichische Geburtsurkunde des Bf.

Einsicht in den Akt des Asylgerichtshofes betreffend das Beschwerdeverfahren des Vaters des mj. Bf., XXXX, ZI. C9
236653-0/2008.Einsicht in den Akt des Asylgerichtshofes betreffend das Beschwerdeverfahren des Vaters des mj. Bf.,
rémisch 40, ZI. C9 236653-0/2008.

Einsicht in den Akt des Asylgerichtshofes betreffend das Beschwerdeverfahren der Mutter des mij. Bf., XXXX, ZI. C9
305125-1/2008.Einsicht in den Akt des Asylgerichtshofes betreffend das Beschwerdeverfahren der Mutter des mj. Bf.,
rémisch 40, ZI. C9 305125-1/2008.

1.2.2. Ermittlungsergebnis (Sachverhalt)rdmisch eins.2.2. Ermittlungsergebnis (Sachverhalt)

Der Asylgerichtshof geht auf Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens von folgendem fir die Entscheidung
maflgebenden Sachverhalt aus:

1. Der Bf. heilst XXXX, ist am XXXXin Wien geboren und damit minderjahrig, sowie Staatsangehoriger der
Demokratischen Bundesrepublik Nepal.1. Der Bf. heiBt rémisch 40 , ist am XXXXin Wien geboren und damit
minderjahrig, sowie Staatsangehdriger der Demokratischen Bundesrepublik Nepal.

Der Bf. lebt in Osterreich im gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter, XXXX, StA. Mongolei, und seinem Vater, XXXX,
StA. Nepal.Der Bf. lebt in Osterreich im gemeinsamen Haushalt mit seiner Mutter, rémisch 40 , StA. Mongolei, und
seinem Vater, romisch 40, StA. Nepal.
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3. Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 236653-0/2008/24E, die Beschwerde des Vaters des
Bf., XXXX, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 11.04.2003, ZI. 03 01.290-BAT, und mit Erkenntnis vom
09.07.2009, ZI. C9 305125-1/2008/8E, die Beschwerde der Mutter des Bf., XXXX, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 04.09.2006, ZI. 03 31.040-BAT, jeweils als unbegriindet abgewiesen.3. Der Asylgerichtshof hat
mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 236653-0/2008/24E, die Beschwerde des Vaters des Bf., rémisch 40, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 11.04.2003, ZI. 03 01.290-BAT, und mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 305125-
1/2008/8E, die Beschwerde der Mutter des Bf., rémisch 40, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.09.2006,
ZI. 03 31.040-BAT, jeweils als unbegriindet abgewiesen.

4. Der Vater des Bf. ist in dem gegenstandlichen Beschwerdeverfahren der gesetzliche Vertreter seines mj. Sohnes. Als
solcher hielt er die von ihm in der zu seiner Beschwerdesache durchgefiihrten mindlichen Beschwerdeverhandlung
vom 04.06.2009 getatigten Angaben auch hinsichtlich des Beschwerdeverfahrens seines mj. Sohnes aufrecht. Eigene

Fluchtgrinde des Bf. wurden nicht vorgebracht.

IIl. Beweiswirdigungromisch zwei. Beweiswurdigung

Der Beweiswurdigung liegen folgende maRRgebende Erwagungen zugrunde:
Il.1.rémisch zwei.1.

Der Verfahrensgang ergibt sich aus den zur gegenstandlichen Rechtssache und der Rechtssache der Eltern des Bf.

vorliegenden Akten des Bundesasylamtes und des Asylgerichtshofes.
I.2.rémisch zwei.2.

1. Die Feststellungen zur Identitat (Name und Alter), Staatsangehodrigkeit und Herkunft des Bf. sowie seinem
personlichen Umfeld ergeben sich aus den diesbezlglich glaubhaften Angaben des Vaters als gesetzlicher Vertreter
des mj. Bf. im Verfahren vor dem Bundesasylamt und im Rahmen der zu seinem Beschwerdeverfahren zu ZI. C9
236653-0/2008 vor dem Asylgerichtshof am 04.06.2009 durchgefihrten mundlichen Beschwerdeverhandlung sowie

der dem Bundesasylamt in Kopie vorgelegten Geburtsurkunde des Standesamtes

XXXX vom XXXX, an deren Echtheit und Richtigkeit keine Zweifel entstanden sindrémisch 40 vom rémisch 40, an deren

Echtheit und Richtigkeit keine Zweifel entstanden sind.

2. Im Ubrigen ist im Verfahren nichts hervorgekommen, das an der Richtigkeit der Feststellungen zur Person des Bf.

Zweifel aufkommen liel3.

Ill. Rechtliche Beurteilungrémisch drei. Rechtliche Beurteilung
Der Asylgerichtshof hat erwogen:

I1.1. Anzuwendendes Rechtrémisch drei.1. Anzuwendendes Recht

1. In der gegenstandlichen Rechtssache sind die Bestimmungen des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005)BGBI. | Nr.
100/2005 in der geltenden Fassung, anzuwenden.l. In der gegenstandlichen Rechtssache sind die Bestimmungen des
Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der geltenden Fassung, anzuwenden.

2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG),BGBI. | Nr. 4/2008, und gemald
§ 23 Abs. 1 AsylGHG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG),BGBI. Nr.
51/1991, sowie die Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustG),BGBI. Nr. 200/1982, alle in der jeweils geltenden
Fassung.2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG), Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, und gemal} Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG die Bestimmungen des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, sowie die Bestimmungen des

Zustellgesetzes (ZustG), Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,, alle in der jeweils geltenden Fassung.

3. Der Asylgerichtshof hat gemal3 Art. 151 Abs. 39 Z 4 des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930 (WV)
idF BGBI. | Nr. 2/2008, ab 01.07.2008 die beim UBAS anhangigen Verfahren weiterzufiihren. An die Stelle des Begriffs
"Berufung" tritt gemaR8& 23 Abs. 1 AsylGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 der Begriff "Beschwerde". Die
malgeblichen verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden sich in den
Art. 129c ff. B-VG.3. Der Asylgerichtshof hat gemal Artikel 151, Absatz 39, Ziffer 4, des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-
VG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, (WV) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 2 aus 2008,, ab 01.07.2008
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die beim UBAS anhangigen Verfahren weiterzufihren. An die Stelle des Begriffs "Berufung" tritt gemal3 Paragraph 23,
Absatz eins, AsylGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 der Begriff "Beschwerde". Die malgeblichen
verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden sich in den Artikel 129 ¢, ff. B-
VG.

4. Gemal3 8 75 Abs. 7 AsylG 2005 idF des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes, BGBI. | Nr. 4/2008, sind am 01.07.2008
beim UBAS anhangige Verfahren vom Asylgerichtshof nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen weiterzufihren:4.
Gemal Paragraph 75, Absatz 7, AsylG 2005 in der Fassung des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, sind am 01.07.2008 beim UBAS anhangige Verfahren vom Asylgerichtshof
nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen weiterzufihren:

Mitglieder des UBAS, die zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannt worden sind, haben alle bei ihnen anhangige
Verfahren, in denen bereits eine mindliche Verhandlung stattgefunden hat, als Einzelrichter weiterzufuhren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, in denen eine mindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat, sind von
dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat weiterzufihren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, die von nicht zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des
UBAS gefuhrt wurden, sind nach MaRgabe der ersten Geschéaftsverteilung des Asylgerichtshofes vom zustandigen
Senat weiterzufiihren.

5. GemaR§ 9 Abs. 1 AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die
Entscheidung durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.5. Gemal3 Paragraph 9,
Absatz eins, AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die Entscheidung
durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.

6. Die gegenstandliche Rechtssache wurde bis 30.06.2008 von einem zum Richter des Asylgerichtshofes ernannten
Mitglied des UBAS geflihrt. Eine mindliche Verhandlung in der gegenstandlichen Rechtssache fand bis 30.06.2008
nicht statt. GemaR § 75 Abs. 7 Z 2 AsylG 2005 idF des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes war das Verfahren daher
von dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat C9 weiterzufiihren, zumal kein
Fall einer Einzelrichterzusténdigkeit iSd. § 61 Abs. 3 AsylG 2005 vorgelegen ist.6. Die gegenstandliche Rechtssache
wurde bis 30.06.2008 von einem zum Richter des Asylgerichtshofes ernannten Mitglied des UBAS geflhrt. Eine
mundliche Verhandlung in der gegenstandlichen Rechtssache fand bis 30.06.2008 nicht statt. Gemal Paragraph 75,
Absatz 7, Ziffer 2, AsylG 2005 in der Fassung des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes war das Verfahren daher von
dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat C9 weiterzufihren, zumal kein Fall
einer Einzelrichterzustandigkeit iSd. Paragraph 61, Absatz 3, AsylG 2005 vorgelegen ist.

7. Gemal § 66 Abs. 4 AVGiVm. § 23 Abs. 1 AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulassig
oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.7. GemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG in
Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulassig
oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

8. GemalR § 41 Abs. 7 AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 67d AVG.8. GemaR Paragraph 41, Absatz
7, AsylG 2005 kann eine miundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung
mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das
Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 67 d, AVG.

Im gegenstandlichen Verfahren konnte eine mundliche Verhandlung unterbleiben, da der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit dem Beschwerdeverfahren des Vaters des Bf. zweifelsfrei geklart ist. So wurde der fir die
gegenstandliche Rechtssache maRgebende Sachverhalt auch im Rahmen der zur Beschwerde des Vaters vor dem
Asylgerichtshof am 04.06.2009 durchgefuhrten mindlichen Verhandlung festgestellt.
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[1.2. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte | und Il des angefochtenen Bescheidesémisch drei.2. Zur Beschwerde
gegen die Spruchpunkte rémisch eins und romisch zwei des angefochtenen Bescheides

1.8 34 AsylG 2005 betreffend "Familienverfahren im Inland" lautetl. Paragraph 34, AsylG 2005 betreffend

"Familienverfahren im Inland" lautet:

"8 34. (1) Stellt ein Familienangehoriger (8 2 Z 22) vor'§ 34. (1) Stellt ein Familienangehoriger (Paragraph 2, Ziffer 22,)

von
einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehodrigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem
Familienangehdrigen in einem anderen Staat nicht moglich ist.(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines
Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem
Familienangehodrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Familienangehérigen in einem anderen Staat nicht
moglich ist.

(3) Die Behérde hat auf Grund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen Familienangehdrigen eines
Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit Bescheid den Status eines

subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, es sei denn, dass

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Angehdrigen in einem anderen
Staat moglich ist oderdie Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem

Angehorigen in einem anderen Staat moglich ist oder
dem Asylwerber der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prtifen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren, und es erhalten alle Familienangehdérigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des
Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrdge waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder

Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.

(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemdal3 fur das Verfahren beim Asylgerichtshof.(5) Die

Bestimmungen der Absatz eins bis 4 gelten sinngemal fur das Verfahren beim Asylgerichtshof."

2.Gemald 8 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist Familienangehdriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem
der Status des subsididar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die
Familiengemeinschaft bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.2. Gemal} Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 22, AsylG 2005 ist Familienangehdriger, wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt
der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des
subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familiengemeinschaft bei
Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

3.8 36 Abs. 3 AsylG 2005 betreffend "Wirkung von Beschwerden" lautet3. Paragraph 36, Absatz 3, AsylG 2005
betreffend "Wirkung von Beschwerden" lautet:

"8 36. ...

(3) Wird gegen eine zuruckweisende oder abweisende Entscheidung im Familienverfahren auch nur von einem

betroffenen Familienmitglied Beschwerde erhoben, gilt diese auch als Beschwerde gegen die die anderen
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Familienangehdrigen (8 2 Z 22) betreffenden Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist dann der Rechtskraft
zuganglich. Allen Beschwerden gegen Entscheidungen im Familienverfahren kommt aufschiebende Wirkung zu, sobald
zumindest einer Beschwerde im selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung zukommt."(3) Wird gegen eine
zurlckweisende oder abweisende Entscheidung im Familienverfahren auch nur von einem betroffenen
Familienmitglied Beschwerde erhoben, gilt diese auch als Beschwerde gegen die die anderen Familienangehdrigen
(Paragraph 2, Ziffer 22,) betreffenden Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist dann der Rechtskraft
zuganglich. Allen Beschwerden gegen Entscheidungen im Familienverfahren kommt aufschiebende Wirkung zu, sobald
zumindest einer Beschwerde im selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung zukommt."

4. Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

4.1. Der Bf. ist minderjahrig, unverheiratet und Sohn der XXXX (Mutter) und des XXXX(Vater) und damit
Familienangehdriger iSd. 8 2 Abs 1 Z 22 AsylG 2005. Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9
236653-0/2008/24E, die Beschwerde des Vaters des Bf., XXXX, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
11.04.2003, ZI. 03 01.290-BAT, und mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 305125-1/2008/8E die Beschwerde der
Mutter des Bf., XXXX, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.09.2006, ZI. 03 31.040-BAT, jeweils als
unbegrindet abgewiesen.4.1. Der Bf. ist minderjahrig, unverheiratet und Sohn der rémisch 40 (Mutter) und des
XXXX(Vater) und damit Familienangehoriger iSd. Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005. Der Asylgerichtshof hat
mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 236653-0/2008/24E, die Beschwerde des Vaters des Bf., rémisch 40, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 11.04.2003, ZI. 03 01.290-BAT, und mit Erkenntnis vom 09.07.2009, ZI. C9 305125-
1/2008/8E die Beschwerde der Mutter des Bf., romisch 40, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 04.09.2006,
ZI. 03 31.040-BAT, jeweils als unbegriindet abgewiesen.

4.2. Da eigene Fluchtgriinde des Bf. nicht behauptet wurden, war die gegenstandliche Beschwerde des Bf. hinsichtlich
des Spruchpunktes |. (Abweisung des Antrages auf Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten) und des
Spruchpunktes Il. (Abweisung des Antrages auf Zuerkennung des Status eines subsididr Schutzberechtigten) des
angefochtenen Bescheides gemald § 34 Abs 4 iVm. § 3 Abs 1 und § 8 Abs 1 AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.4.2.
Da eigene Fluchtgriinde des Bf. nicht behauptet wurden, war die gegenstandliche Beschwerde des Bf. hinsichtlich des
Spruchpunktes rémisch eins. (Abweisung des Antrages auf Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten) und des
Spruchpunktes romisch zwei. (Abweisung des Antrages auf Zuerkennung des Status eines subsididr
Schutzberechtigten) des angefochtenen Bescheides gemald Paragraph 34, Absatz 4, in Verbindung mit Paragraph 3,
Absatz eins und Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

I11.3. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheidesrémisch drei.3. Zur Beschwerde gegen
Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides

1. GemaR§ 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Ausweisung zu
verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.1. GemaR
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Ausweisung
zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abgewiesen wird.

GemalR § 10 Abs. 2 AsylG 2005 sind Ausweisungen nach Abs. 1 unzuldssig, wenn dem Fremden im Einzelfall ein nicht
auf dieses Bundesgesetz gestitztes Aufenthaltsrecht zukommt (Z 1) oder diese eine Verletzung des Art. 8 EMRK
darstellen wirden (Z 2). GemalR § 10 Abs. 2 Z 2 leg. cit. idF BGBI. | Nr. 29/2009 sind dabei insbesondere zu
berlcksichtigen:GemaR Paragraph 10, Absatz 2, AsylG 2005 sind Ausweisungen nach Absatz eins, unzuldssig, wenn
dem Fremden im Einzelfall ein nicht auf dieses Bundesgesetz gestitztes Aufenthaltsrecht zukommt (Ziffer eins,) oder
diese eine Verletzung des Artikel 8, EMRK darstellen wiirden (Ziffer 2,). Gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2, leg. cit.
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009, sind dabei insbesondere zu berlcksichtigen:

die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war;
das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;

die Schutzwurdigkeit des Privatlebens;
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der Grad der Integration;
die Bindungen zum Herkunftsstaat des Fremden;
die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts;

die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren.

Gemal’ § 10 Abs. 3 AsylG 2005 ist die Durchfihrung einer Ausweisung flr die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die
Durchfuhrung der Ausweisung aus Grunden, die in der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung von Art. 3 EMRK
darstellen wiirde und diese nicht von Dauer sind.GemaR Paragraph 10, Absatz 3, AsylG 2005 ist die Durchfiihrung
einer Ausweisung fur die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die Durchfuhrung der Ausweisung aus Grtinden, die in
der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung von Artikel 3, EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer
sind.

Gemal’ § 10 Abs. 4 AsylG 2005 gilt eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemald Abs. 1 Z 1 verbunden ist, stets
auch als Feststellung der Zulassigkeit der Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden
Staat. Besteht eine durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverziglich auszureisen.GemaR Paragraph 10, Absatz
4, AsylG 2005 gilt eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemal3 Absatz eins, Ziffer eins, verbunden ist, stets auch
als Feststellung der Zulassigkeit der Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden Staat.

Besteht eine durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverziglich auszureisen.

GemalR § 10 Abs. 5 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 29/2009 ist tber die Zulassigkeit der Ausweisung jedenfalls begrindet,
insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemalR 8 10 Abs. 2 Z 2 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die
Unzulassigkeit einer Ausweisung ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und
Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blo3 vortbergehend sind. Dies ist insbesondere
dann der Fall, wenn die Ausweisung schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf
Osterreichische Staatsblrger oder Personen, die Uber ein gemeinschaftsrechtliches oder unbefristetes
Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff NAG) verfugen, unzuldssig ware.GemaR Paragraph 10, Absatz 5, AsylG
2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009, ist Uber die Zulassigkeit der Ausweisung jedenfalls
begrundet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2, auf Dauer unzulassig ist,
abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ausweisung ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung
des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3 voriibergehend sind. Dies ist
insbesondere dann der Fall, wenn die Ausweisung schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick
auf Osterreichische Staatsburger oder Personen, die Uber ein gemeinschaftsrechtliches oder unbefristetes
Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder Paragraphen 51, ff NAG) verfugen, unzulassig ware.

GemdalR der Ubergangsbestimmung des§ 75 Abs. 8 AsylG 2005 ist auf Verfahren nach dem AsylG 2005, die vom
Bundesasylamt vor dem 01.04.2009 entschieden worden sind, 8 10 in der Fassung des BGBI. | Nr. 4/2008 (= Fassung
des §8 10 vor der Novelle BGBI. | Nr. 29/2009) anzuwenden, es sei denn, dass nach dem 01.04.2009 abermals eine
Zustandigkeit des Bundesasylamtes fiir die Entscheidung tiber den Antrag entsteht.GemaR der Ubergangsbestimmung
des Paragraph 75, Absatz 8, AsylG 2005 ist auf Verfahren nach dem AsylG 2005, die vom Bundesasylamt vor dem
01.04.2009 entschieden worden sind, Paragraph 10, in der Fassung des Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008, (=
Fassung des Paragraph 10, vor der Novelle Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009,) anzuwenden, es sei denn,
dass nach dem 01.04.2009 abermals eine Zustandigkeit des Bundesasylamtes fir die Entscheidung Uber den Antrag
entsteht.

2. Der Bundesgesetzgeber beabsichtigte durch die zwingend vorgesehene Ausweisung von Asylwerbern, eine Uber die
Dauer des Asylverfahrens hinausgehende Aufenthaltsverfestigung im Inland von Personen, die sich bisher blof3 auf
Grund ihrer Asylantragstellung im Inland aufhalten durften, zu verhindern (VfGH 17.03.2005, ZI. G 78/04 u.a.).

3. Nach der stéandigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VWGH) hat eine auf Grund asylgesetzlicher
Vorschriften (zB § 8 Abs. 2 AsylG 1997 oder § 10 Abs. 1 AsylG 2005) durch die Asylbehérden im Fall einer negativen
Entscheidung gleichzeitig zu verfligende Ausweisung zu unterbleiben, wenn nicht alle Mitglieder der Kernfamilie auf
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Grundlage der asylgesetzlichen Bestimmungen ausgewiesen werden konnen, weil etwa die einen der
Familienmitglieder betreffende Entscheidung der Asylbehérde auf Grund der in seinem Fall anzuwendenden
Vorschriften des Asylgesetzes 1997 in der Fassung vor der AsylG-Novelle 2003, BGBI. | Nr. 101/2003, korrekterweise
keine Ausweisung aus dem O&sterreichischen Bundesgebiet enthalt. Der VWGH hat bereits erkannt, dass die sog.
"partielle Ausweisung" eines Fremden durch die Asylbehdérde in einem solchen Fall nur dann in Betracht kommt, wenn
die Asylbehorde im Hinblick auf den durch die Ausweisung vorliegenden Eingriff in das durch Art. 8 EMRK geschutzte
Recht auf Familienleben darlegen kann, warum offentliche Interessen es erfordern, den Fremden vor einer allfalligen
Entscheidung der Fremdenpolizeibehérden Uber die Ausweisung der Ubrigen Mitglieder seiner Kernfamilie auBer
Landes zu bringen (VWGH 16.01.2008, ZI.2007/19/0851; 11.06.2008, ZI.2006/19/1276; vgl. weiters 19.01.2009, ZI.
2006/01/0612 u.a. mwN; 19.02.2009, ZI.2006/01/0865 u.a.; 26.05.2009, ZI.2007/01/0089 u. a.). Um das vom
Gesetzgeber intendierte und verfassungsrechtlich gebotene Ergebnis zu erzielen, hat eine partielle Ausweisung durch
die Asylbehorden daher in derartigen Fallen zu unterbleiben. Demnach ware die erstinstanzliche Ausweisung ersatzlos
zu beheben. Durch den so erreichten rechtskraftigen Abschluss des Asylverfahrens wdre der Betroffene kein
"Asylwerber" iSd. 8 1 Z 3 AsylG 1997 mehr, sondern fiele als "Fremder" iSd.§ 2 Abs. 4 Z 1 FPG in die Zustandigkeit der
Fremdenpolizeibehérden, welche damit in die Lage versetzt wirden, Uber die Zulassigkeit der Ausweisung aller
Familienmitglieder gemeinsam zu entscheiden (VwWGH 16.01.2008, ZI|.2007/19/0851).3. Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH) hat eine auf Grund asylgesetzlicher Vorschriften (zB Paragraph
8, Absatz 2, AsylG 1997 oder Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 2005) durch die Asylbehdrden im Fall einer negativen
Entscheidung gleichzeitig zu verfligende Ausweisung zu unterbleiben, wenn nicht alle Mitglieder der Kernfamilie auf
Grundlage der asylgesetzlichen Bestimmungen ausgewiesen werden konnen, weil etwa die einen der
Familienmitglieder betreffende Entscheidung der Asylbehdérde auf Grund der in seinem Fall anzuwendenden
Vorschriften des Asylgesetzes 1997 in der Fassung vor der AsylG-Novelle 2003, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus
2003,, korrekterweise keine Ausweisung aus dem &sterreichischen Bundesgebiet enthalt. Der VWGH hat bereits
erkannt, dass die sog. "partielle Ausweisung" eines Fremden durch die Asylbehérde in einem solchen Fall nur dann in
Betracht kommt, wenn die Asylbehdérde im Hinblick auf den durch die Ausweisung vorliegenden Eingriff in das durch
Artikel 8, EMRK geschutzte Recht auf Familienleben darlegen kann, warum o6ffentliche Interessen es erfordern, den
Fremden vor einer allfalligen Entscheidung der Fremdenpolizeibehérden tber die Ausweisung der Gbrigen Mitglieder
seiner Kernfamilie auRer Landes zu bringen (VwWGH 16.01.2008, ZI.2007/19/0851; 11.06.2008, ZI.2006/19/1276;
vergleiche weiters 19.01.2009, ZI.2006/01/0612 u.a. mwN; 19.02.2009, ZI.2006/01/0865 u.a.; 26.05.2009, ZI.
2007/01/0089 u. a.). Um das vom Gesetzgeber intendierte und verfassungsrechtlich gebotene Ergebnis zu erzielen, hat
eine partielle Ausweisung durch die Asylbehdrden daher in derartigen Fallen zu unterbleiben. Demnach ware die
erstinstanzliche Ausweisung ersatzlos zu beheben. Durch den so erreichten rechtskraftigen Abschluss des
Asylverfahrens ware der Betroffene kein "Asylwerber" iSd. Paragraph eins, Ziffer 3, AsylG 1997 mehr, sondern fiele als
"Fremder" iSd. Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer eins, FPG in die Zustandigkeit der Fremdenpolizeibehdrden, welche damit
in die Lage versetzt wirden, Uber die Zulassigkeit der Ausweisung aller Familienmitglieder gemeinsam zu entscheiden
(VWGH 16.01.2008, ZI. 2007/19/0851).

4. Da eine Ausweisung des Vaters des mj. Bf. auf Grund der in dessen negativ beendeten Asylverfahren
anzuwendenden Vorschriften des Asylgesetzes 1997 idF vor der AsylG-Novelle 2003, BGBI. | Nr. 101/2003, vom
Bundesasylamt korrekterweise nicht zu verfigen war, wirde eine alleinige Ausweisung des mj. Bf. einen unzulassigen
Eingriff in das durch Art. 8 EMRK geschitzte Recht auf Familienleben des mj. Bf. darstellen, zumal weder besondere
offentliche Interessen an einer friheren Ausweisung des mj. Bf. ohne seinen Vater bzw. seinen Eltern noch andere
Rechtfertigungsgrinde erkennbar sind.4. Da eine Ausweisung des Vaters des mj. Bf. auf Grund der in dessen negativ
beendeten Asylverfahren anzuwendenden Vorschriften des Asylgesetzes 1997 in der Fassung vor der AsylG-Novelle
2003, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2003,, vom Bundesasylamt korrekterweise nicht zu verfiigen war, wirde
eine alleinige Ausweisung des mj. Bf. einen unzuldssigen Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK geschutzte Recht auf
Familienleben des mj. Bf. darstellen, zumal weder besondere 6ffentliche Interessen an einer friiheren Ausweisung des
mj. Bf. ohne seinen Vater bzw. seinen Eltern noch andere Rechtfertigungsgriinde erkennbar sind.

5. Da die in Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides angeordnete (alleinige) Ausweisung des Bf. aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Nepal einen unzulassigen Eingriff in das durch Art. 8 EMRK geschitzte Recht auf
Familienleben des Bf. mit seinen Eltern darstellt, war der Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides gemald &8 66
Abs. 4 AVG ersatzlos zu beheben.5. Da die in Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides angeordnete
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(alleinige) Ausweisung des Bf. aus dem o&sterreichischen Bundesgebiet nach Nepal einen unzuldssigen Eingriff in das
durch Artikel 8, EMRK geschutzte Recht auf Familienleben des Bf. mit seinen Eltern darstellt, war der Spruchpunkt
réomisch drei. des angefochtenen Bescheides gemal’ Paragraph 66, Absatz 4, AVG ersatzlos zu beheben.

l1.4.rémisch drei.4.
Aus den dargelegten Grunden war daher insgesamt spruchgemaf zu entscheiden.
Schlagworte

Familienverfahren, Spruchpunktbehebung-Ausweisung
Zuletzt aktualisiert am

24.08.2009

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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