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Norm

AsylG 2005 §38

AsylG 2005 875

AVG 866 Abs4

AsylG 2005 § 38 heute

AsylG 2005 § 38 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 38 gultig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 38 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 38 guiltig von 01.07.2008 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 38 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 8§ 75 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 8 75 glltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

. AsylG 2005 § 75 giiltig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012

. AsylG 2005 § 75 giiltig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

. AsylG 2005 § 75 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 75 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

. AsylG 2005 § 75 giiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

. AsylG 2005 § 75 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AVG § 66 heute
2. AVG § 66 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. STRACKER als Vorsitzenden und den Richter Mag. KANHAUSER als
Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX alias XXXX auch XXXX alias XXXX StA. Russische Foderation, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 03.07.2009, FZ. 99 16.570-BAT, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der
Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. STRACKER als Vorsitzenden und den Richter Mag. KANHAUSER als Beisitzer
Uber die Beschwerde des rémisch 40 alias rémisch 40 auch rémisch 40 alias réomisch 40 StA. Russische Féderation,
gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 03.07.2009, FZ. 99 16.570-BAT, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht

erkannt:

Der Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt IV. gemal3 8 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 -
AVG, BGBI. 51/1991, stattgegeben und dieser Spruchpunkt ersatzlos behobenDer Beschwerde wird hinsichtlich
Spruchpunkt rémisch vier. gemaf} Paragraph 66, Absatz 4, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 - AVG,
Bundesgesetzblatt 51 aus 1991,, stattgegeben und dieser Spruchpunkt ersatzlos behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer reiste erstmals am 19.12.1998 illegal in das 6sterreichische Bundesgebiet ein. Unter der
Identitat XXXX, StA. von Russland, stellte er am 20.12.1998 einen Asylantrag, welcher mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 15.01.1999, FZ. 98 13.776-BAW, gemal? 8 4 Asylgesetz 1997, BGBI. | Nr. 76 i.d.F. BGBI. 126/2002,
zuruckgewiesen wurde.1. Der Beschwerdeflihrer reiste erstmals am 19.12.1998 illegal in das 0&sterreichische
Bundesgebiet ein. Unter der Identitat romisch 40 , StA. von Russland, stellte er am 20.12.1998 einen Asylantrag,
welcher mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 15.01.1999, FZ. 98 13.776-BAW, gemal3 Paragraph 4, Asylgesetz 1997,

BGBI. rdmisch eins Nr. 76 in der Fassung Bundesgesetzblatt 126 aus 2002,, zurtckgewiesen wurde.

2. Am 18.07.1999 reiste der Beschwerdefuhrer abermals in das Bundesgebiet ein und stellte unter der Identitat XXXX,
StA. von Weil3russland, einen neuerlichen Antrag auf Gewahrung von Asyl. Dieses Verfahren wurde mit Aktenvermerk
vom 15.11.1999 gemal: § 30 Asylgesetz 1997 eingestellt.2. Am 18.07.1999 reiste der Beschwerdefiihrer abermals in das
Bundesgebiet ein und stellte unter der Identitat romisch 40 , StA. von Weirussland, einen neuerlichen Antrag auf
Gewahrung von Asyl. Dieses Verfahren wurde mit Aktenvermerk vom 15.11.1999 gemal3 Paragraph 30, Asylgesetz 1997
eingestellt.

3. Am 21.10.1999 stellte der Beschwerdeflihrer unter der Identitat XXXX, StA. von WeilRrussland schliel3lich den
gegenstandlichen Antrag auf Gewahrung von Asyl. Dieses Verfahren wurde mit Aktenvermerk vom 10.01.2000 gemal3 8
30 Asylgesetz 1997 eingestellt (AS 9), am 23.01.2001 jedoch wieder aufgenommen.3. Am 21.10.1999 stellte der
Beschwerdefiihrer unter der Identitat romisch 40, StA. von Weirussland schlieBlich den gegenstandlichen Antrag auf
Gewahrung von Asyl. Dieses Verfahren wurde mit Aktenvermerk vom 10.01.2000 gemaR Paragraph 30, Asylgesetz 1997
eingestellt (AS 9), am 23.01.2001 jedoch wieder aufgenommen.

4. Am 16.03.2001 gab der Beschwerdeflihrer vor dem Bundesasylamt, Aullenstelle Traiskirchen, zu seinen
Fluchtgriinden befragt kurz zusammengefasst an, dass er Oberleutnant in der russischen Armee gewesen sei und von
August bis Mitte Oktober 1999 in Tschetschenien gekampft habe. Dann sei er von dort desertiert und wirde er nun
sowohl von der russischen als auch der weiBrussischen Militdrstaatsanwaltschaft bzw. Militarpolizei gesucht werden.
Ihm drohe die Todesstrafe oder zumindest eine lange Haftstrafe.

5. Mit Bescheid vom 24.04.2001, FZ. 99 16.570-BAT, wies das Bundesasylamt den Asylantrag vom 22.10.1999 gem. 8 7
Asylgesetz 1997 ab (Spruchpunkt I) und stellte gleichzeitig fest, dass die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des nunmehrigen Beschwerdefiihrers nach WeiRrussland gem. 8§ 8 leg. cit. zuldssig sei (Spruchpunkt I1).5.
Mit Bescheid vom 24.04.2001, FZ. 99 16.570-BAT, wies das Bundesasylamt den Asylantrag vom 22.10.1999 gem.
Paragraph 7, Asylgesetz 1997 ab (Spruchpunkt rémisch eins) und stellte gleichzeitig fest, dass die Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des nunmehrigen Beschwerdeflihrers nach Weildrussland gem. Paragraph 8, leg.
cit. zulassig sei (Spruchpunkt rémisch zwei).

6. Gegen diesen, dem Beschwerdefihrer am 30.04.2001 zugestellten Bescheid, wurde mit Schriftsatz vom 11.05.2001
(als Beschwerde zu wertende) Berufung erhoben (AS 103 ff.).
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7. Mit Erkenntnis vom 17.02.2009, GZ. D1 222380-0/2008/4E, gab der Asylgerichtshof dieser Beschwerde statt, behob
den bekdampften Bescheid und verwies die Angelegenheit gemaR § 66 Abs. 2 AVG zur neuerlichen Verhandlung und
Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurilick.7. Mit Erkenntnis vom 17.02.2009, GZ. D1 222380-
0/2008/4E, gab der Asylgerichtshof dieser Beschwerde statt, behob den bekampften Bescheid und verwies die
Angelegenheit gemall Paragraph 66, Absatz 2, AVG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an das Bundesasylamt zurtck.

8. Am 25.03. und 03.06.2009 wurde der Beschwerdeflhrer durch das Bundesasylamt, AuBenstelle Traiskirchen,
niederschriftlich einvernommen. Dabei gab dieser unter anderem an, dass er seinen nunmehrigen Asylantrag unter
einem falschen Namen gestellt habe und er in Wahrheit "XXXX" heil3e. Zudem habe er anlasslich der Einvernahme vor
dem Bundesasylamt am 16.03.2001 nie behauptet weil3russischer Staatsburger zu sein.

9. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 03.07.2009 wies das Bundesasylamt den Asylantrag des
Beschwerdefiihrers vom 21.10.1999 gemaR § 7 Asylgesetz 1997, BGBI | Nr. 76/1997 (AsylG) idgF, ab (Spruchpunkt I.)
und erklarte seine Zurtickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung in die Russische Fdderation gemal § 8 Absatz 1
AsylG fir zulassig (Spruchpunkt II.). Gleichzeitig wurde der Beschwerdeflihrer gemal3 8 10 Absatz 1 Ziffer 2 AsylG 2005,
BGBI | Nr. 100/2005 idgF aus dem 0sterreichischen Bundesgebiet in die Russische Fdderation ausgewiesen
(Spruchpunkt Ill.) sowie einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemaR 8 38 Absatz 1 AsylG [gemeint wohl: AsylG
2005] die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.).9. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom
03.07.2009 wies das Bundesasylamt den Asylantrag des Beschwerdefihrers vom 21.10.1999 gemal3 Paragraph 7,
Asylgesetz 1997, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 76 aus 1997, (AsylG) idgF, ab (Spruchpunkt romisch eins.) und erklarte
seine Zurtckweisung, Zuruckschiebung oder Abschiebung in die Russische FOderation gemaR Paragraph 8, Absatz 1
AsylG fir zulassig (Spruchpunkt rémisch zwei.). Gleichzeitig wurde der Beschwerdeflihrer gemaR Paragraph 10, Absatz
1 Ziffer 2 AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF aus dem &sterreichischen Bundesgebiet in die
Russische Foderation ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.) sowie einer Beschwerde gegen diesen Bescheid gemaf}
Paragraph 38, Absatz 1 AsylG [gemeint wohl: AsylG 2005] die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt romisch

vier.).

Seine Entscheidung zu Spruchpunkt IV. begriindete das Bundesasylamt dergestalt, dass im vorliegenden Fall sowohl §
38 Abs. 1 Ziffer 3 AsylG 2005 (der Asylwerber hat die Asylbehdrde Uber seine wahre Identitat, seine Staatsangehdrigkeit
oder die Echtheit seiner Dokumente trotz Belehrung tber die Folgen zu tauschen versucht) als auch § 38 Abs. 1 Ziffer 5
AsylG 2005 (das Vorbringen des Asylwerbers zu seiner Bedrohungssituation entspricht offensichtlich nicht den
Tatsachen) zur Anwendung kamen.Seine Entscheidung zu Spruchpunkt romisch vier. begriindete das Bundesasylamt
dergestalt, dass im vorliegenden Fall sowohl Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer 3 AsylG 2005 (der Asylwerber hat die
Asylbehorde Uber seine wahre Identitat, seine Staatsangehorigkeit oder die Echtheit seiner Dokumente trotz
Belehrung Uber die Folgen zu tduschen versucht) als auch Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer 5 AsylG 2005 (das
Vorbringen des Asylwerbers zu seiner Bedrohungssituation entspricht offensichtlich nicht den Tatsachen) zur

Anwendung kamen.

10. Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde vom 20.07.2009, mit welcher der angefochtene Bescheid "zur
Ganze wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes sowie Rechtswidrigkeit infolge Verletzung wesentlicher

Verfahrensvorschriften" angefochten wird.

Auch wird der Antrag gestellt, der Beschwerde "die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen bzw. Spruchpunkt IV. nach
den Bestimmungen des allgemeinen Verwaltungsverfahrens ehestmoglich zu beheben".Auch wird der Antrag gestellt,
der Beschwerde "die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen bzw. Spruchpunkt rémisch vier. nach den Bestimmungen

des allgemeinen Verwaltungsverfahrens ehestmoglich zu beheben".

IIl. Der Asylgerichtshof hat Uber die Beschwerde gegen Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides wie folgt
erwogen:romisch zwei. Der Asylgerichtshof hat Uber die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch vier. des

angefochtenen Bescheides wie folgt erwogen:

1.1. Gemal} 8 23 Abs. 1 Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG, BGBI. I. Nr. 4/2008 i.d.F.BGBI | Nr. 147/2008, sind, soweit sich
aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof
die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der MaRgabe
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sinngemall anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.1.1. Gemald
Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG, Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 4 aus 2008, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147 aus 2008,, sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005),
Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die
Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der
MaRgabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

1.2. GemaR § 75 Abs. 1 AsylG 2005 i.d.F. BGBI. | Nr. 29/2009, sind alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 mit der Mal3gabe zu Ende zu fihren, dass in Verfahren, die nach dem 31.03.2009
beim Bundesasylamt anhangig sind oder werden, 8 10 in der Fassung BGBI. | Nr. 29/2009 mit der Malgabe
anzuwenden ist, dass eine Abweisung des Asylantrages, wenn unter einem festgestellt wurde, dass die Zurtckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Asylwerbers in seinen Herkunftsstaat zuldssig ist, oder eine Zurlckweisung
des Asylantrages als Entscheidung nach dem Asylgesetz 2005 gilt. § 44 Asylgesetz 1997 gilt. Die §§ 24, 26, 54 bis 57 und
60 dieses Bundesgesetzes sind auf diese Verfahren anzuwenden. § 27 ist auf diese Verfahren mit der MaRgabe
anzuwenden, dass das Bundesasylamt oder der Asylgerichtshof zur Erlassung einer Ausweisung zustandig ist und der
Sachverhalt, der zur Einleitung des Ausweisungsverfahrens fihren wirde, nach dem 31.12.2005 verwirklicht wurde. §
57 Abs. 5 und 6 ist auf diese Verfahren mit der MaRBgabe anzuwenden, dass nur Sachverhalte, die nach dem 31.12.2005
verwirklicht wurden, zur Anwendung dieser Bestimmungen fihren.1.2. GemaR Paragraph 75, Absatz eins, AsylG 2005
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009,, sind alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 mit der Mal3gabe zu Ende zu flhren, dass in Verfahren, die nach dem 31.03.2009
beim Bundesasylamt anhangig sind oder werden, Paragraph 10, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus
2009, mit der MaRgabe anzuwenden ist, dass eine Abweisung des Asylantrages, wenn unter einem festgestellt wurde,
dass die Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Asylwerbers in seinen Herkunftsstaat zuldssig ist,
oder eine Zuruckweisung des Asylantrages als Entscheidung nach dem Asylgesetz 2005 gilt. Paragraph 44, Asylgesetz
1997 gilt. Die Paragraphen 24, 26, 54 bis 57 und 60 dieses Bundesgesetzes sind auf diese Verfahren anzuwenden.
Paragraph 27, ist auf diese Verfahren mit der Mal3gabe anzuwenden, dass das Bundesasylamt oder der Asylgerichtshof
zur Erlassung einer Ausweisung zustandig ist und der Sachverhalt, der zur Einleitung des Ausweisungsverfahrens
fihren wirde, nach dem 31.12.2005 verwirklicht wurde. Paragraph 57, Absatz 5 und 6 ist auf diese Verfahren mit der
Maligabe anzuwenden, dass nur Sachverhalte, die nach dem 31.12.2005 verwirklicht wurden, zur Anwendung dieser
Bestimmungen fuhren.

Gemald § 44 Abs. 1 Asylgesetz 1997, BGBI. | Nr. 76 i.d.F.BGBI. | Nr. 101/2003, werden Verfahren zur Entscheidung Gber
Asylantrage und Asylerstreckungsantrage, die bis zum 30.04.2004 gestellt wurden, nach den Bestimmungen des
Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76 i.d.F. BGBI. | Nr. 126/2002 gefuhrt. GemaR § 44 Abs. 2 Asylgesetz 1997, BGBI. Nr. 76
i.d.F. BGBI. | Nr. 101/2003, werden Asylantrage, die ab dem 01.05.2004 gestellt werden, nach den Bestimmungen des
Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76 in der jeweils geltenden Fassung geflhrt.Gemald Paragraph 44, Absatz eins,
Asylgesetz 1997, BGBI. romisch eins Nr. 76 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2003,, werden
Verfahren zur Entscheidung Uber Asylantrage und Asylerstreckungsantrage, die bis zum 30.04.2004 gestellt wurden,
nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. romisch eins Nr. 76 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 126 aus 2002, gefuhrt. GemaR Paragraph 44, Absatz 2, Asylgesetz 1997, BGBIl. Nr. 76 in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2003,, werden Asylantrage, die ab dem 01.05.2004 gestellt werden, nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 76 in der jeweils geltenden Fassung
gefihrt.

Gegenstandlicher Asylantrag wurde am 21.10.1999 (somit vor dem 01.05.2004) gestellt, weshalb dieses Verfahren
grundsatzlich nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. | Nr. 76 i.d.F. BGBI. | Nr. 126/2002, zu fuhren
ist.Gegenstandlicher Asylantrag wurde am 21.10.1999 (somit vor dem 01.05.2004) gestellt, weshalb dieses Verfahren
grundsatzlich nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997, BGBI. romisch eins Nr. 76 in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 126 aus 2002,, zu fUhren ist.

1.3. GemaR § 75 Abs. 8 AsylG 2005 i.d.F. BGBI. | Nr. 29/2009, ist auf Verfahren nach diesem Bundesgesetz, die vom
Bundesasylamt vor dem 1. April 2009 entschieden worden sind, 8 10 in der Fassung des BGBI. 4/2008 anzuwenden, es
sei denn, dass nach dem 1. April 2009 abermals eine Zustandigkeit des Bundesasylamtes fir die Entscheidung Uber
den Antrag entsteht.1.3. Gemal Paragraph 75, Absatz 8, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29
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aus 2009,, ist auf Verfahren nach diesem Bundesgesetz, die vom Bundesasylamt vor dem 1. April 2009 entschieden
worden sind, Paragraph 10, in der Fassung des Bundesgesetzblatt 4 aus 2008, anzuwenden, es sei denn, dass nach
dem 1. April 2009 abermals eine Zustandigkeit des Bundesasylamtes fur die Entscheidung Uber den Antrag entsteht.

2. Gemal & 38 Abs. 2 AsylG 2005 hat der Asylgerichtshof der Beschwerde, der die aufschiebende Wirkung vom
Bundesasylamt aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde mit Beschluss die aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
mit sich bringen wirde.2. GemaR Paragraph 38, Absatz 2, AsylG 2005 hat der Asylgerichtshof der Beschwerde, der die
aufschiebende Wirkung vom Bundesasylamt aberkannt wurde, binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde mit
Beschluss die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.

3.1. Grundsatzlich stellt die Rechtsordnung zwei Mdoglichkeiten zur Verflgung, um zu erreichen, dass einer
Beschwerde, der das Bundesasylamt die aufschiebende Wirkung gemaR § 38 Abs. 1 AsylG 2005 aberkannt hat,
dennoch aufschiebende Wirkung zukommt: Der Asylgerichtshof kann einerseits gemafd § 38 Abs. 2 AsylG 2005 der
Beschwerde von Amts wegen die aufschiebende Wirkung zuerkennen; er kann andererseits auf Grund einer
Beschwerde gegen die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung - im vorliegenden Verfahren also gegen Spruchpunkt
IV. des angefochtenen Bescheides - diesen Teil des Bescheides aufheben. Die Voraussetzungen fir die amtswegige
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung sind in § 38 Abs. 2 AsylG 2005 umschrieben. Die Voraussetzungen dafur
hingegen, einen Ausspruch Uber die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung gemaR § 38 Abs. 1 AsylG 2005 auf
Grund der Beschwerde gegen diese Aberkennung - somit gemaR § 66 Abs. 4 AVG - aufzuheben, liegen dann vor, wenn
die Voraussetzungen fur die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung nach Ansicht des Asylgerichtshofes gar nicht
vorgelegen sind. Dies wird in der Regel dann der Fall sein, wenn tatsachlich keiner der in § 38 Abs. 1 AsylG 2005
aufgezahlten Tatbestande erfullt ist oder das Ermessen, das § 38 Abs. 1 AsylG 2005 dem Bundesasylamt einrdumt (arg.
"kann ... aberkennen"), anders zu Uben gewesen ware.3.1. Grundsatzlich stellt die Rechtsordnung zwei Moglichkeiten
zur Verfligung, um zu erreichen, dass einer Beschwerde, der das Bundesasylamt die aufschiebende Wirkung gemaR
Paragraph 38, Absatz eins, AsylG 2005 aberkannt hat, dennoch aufschiebende Wirkung zukommt: Der Asylgerichtshof
kann einerseits gemall Paragraph 38, Absatz 2, AsylG 2005 der Beschwerde von Amts wegen die aufschiebende
Wirkung zuerkennen; er kann andererseits auf Grund einer Beschwerde gegen die Aberkennung der aufschiebenden
Wirkung - im vorliegenden Verfahren also gegen Spruchpunkt romisch vier. des angefochtenen Bescheides - diesen Teil
des Bescheides aufheben. Die Voraussetzungen fir die amtswegige Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung sind in
Paragraph 38, Absatz 2, AsylG 2005 umschrieben. Die Voraussetzungen dafiir hingegen, einen Ausspruch Uber die
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung gemaR Paragraph 38, Absatz eins, AsylG 2005 auf Grund der Beschwerde
gegen diese Aberkennung - somit gemall Paragraph 66, Absatz 4, AVG - aufzuheben, liegen dann vor, wenn die
Voraussetzungen fir die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung nach Ansicht des Asylgerichtshofes gar nicht
vorgelegen sind. Dies wird in der Regel dann der Fall sein, wenn tatsachlich keiner der in Paragraph 38, Absatz eins,
AsylG 2005 aufgezahlten Tatbestande erfullt ist oder das Ermessen, das Paragraph 38, Absatz eins, AsylG 2005 dem
Bundesasylamt einrdumt (arg. "kann ... aberkennen"), anders zu tGben gewesen ware.

3.2. Im vorliegenden Fall geht die belangte Behdrde zu Unrecht davon aus, dass die Bestimmung de$ 38 AsylG 2005
auch auf das gegenstandliche Verfahren Anwendung findet.3.2. Im vorliegenden Fall geht die belangte Behdrde zu
Unrecht davon aus, dass die Bestimmung des Paragraph 38, AsylG 2005 auch auf das gegenstandliche Verfahren
Anwendung findet.

Wie bereits oben ausgefihrt - und auch im Beschwerdeschriftsatz bemerkt wird -, ist das gegenstandliche
Asylverfahren grundsatzlich nach dem Regime des Asylgesetzes 1997 in der Fassung BGBI. | Nr. 126/2002, freilich unter
Beriicksichtigung der entsprechenden Ubergangsbestimmungen, zu filhren.Wie bereits oben ausgefiihrt - und auch im
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Beschwerdeschriftsatz bemerkt wird -, ist das gegenstandliche Asylverfahren grundsatzlich nach dem Regime des
Asylgesetzes 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 126 aus 2002,, freilich unter Bertcksichtigung der
entsprechenden Ubergangsbestimmungen, zu fihren.

In den Ubergangsbestimmungen des Asylgesetzes 2005 § 75 AsylG 2005) findet sich betreffend des die Aberkennung
der aufschiebenden Wirkung von Beschwerden normierenden § 38 AsylG 2005 jedoch kein Hinweis, dass dieser auch
auf sogenannte "Altverfahren", die nach der Gesetzeslage nach dem Asylgesetz 1997 zu fuhren sind, anzuwenden
ware, sodass dem Gesetzgeber eine solche Intention auch nicht unterstellt werden kann. Die Voraussetzungen fur die
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung im vorliegenden Verfahren sind somit aufgrund der fehlenden
Rechtsgrundlage schlichtweg nicht gegeben.In den Ubergangsbestimmungen des Asylgesetzes 2005 (Paragraph 75,
AsylG 2005) findet sich betreffend des die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung von Beschwerden normierenden
Paragraph 38, AsylG 2005 jedoch kein Hinweis, dass dieser auch auf sogenannte "Altverfahren", die nach der
Gesetzeslage nach dem Asylgesetz 1997 zu fUhren sind, anzuwenden waére, sodass dem Gesetzgeber eine solche
Intention auch nicht unterstellt werden kann. Die Voraussetzungen flr die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
im vorliegenden Verfahren sind somit aufgrund der fehlenden Rechtsgrundlage schlichtweg nicht gegeben.

4. Es war daher spruchgemaR zu entscheiden, wobei ausdricklich festgehalten wird, dass der Beschwerde nunmehr
auf der Grundlage des § 64 Abs. 1 AVG iVm § 23 Abs. 1 AsylGHG aufschiebende Wirkung zukommt.4. Es war daher
spruchgemaR zu entscheiden, wobei ausdricklich festgehalten wird, dass der Beschwerde nunmehr auf der Grundlage
des Paragraph 64, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG aufschiebende Wirkung
zukommt.

Soweit sich die Beschwerde gegen die Spruchpunkte 1. bis Ill. des angefochtenen Bescheides richtet, wird gesondert
entschieden werden.Soweit sich die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins. bis rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides richtet, wird gesondert entschieden werden.

Schlagworte

aufschiebende Wirkung, Spruchpunktbehebung-Ausweisung
Zuletzt aktualisiert am

24.08.2009

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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