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Norm

AsylG 2005 89 Abs1

AVG 866 Abs2

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

IS L o e

—_

. AVG § 66 heute
AVG 8§ 66 glltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

N

Spruch

D7 313273-2/2009/5E

Analoge Entscheidung betreffend Familienmitglieder:
D7 313274-2/2009/6E

ERKENNTNIS

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. Stark als Vorsitzende und die Richterin Dr. Gollegger als Beisitzer Uber
die Beschwerde des XXXX, Staatsangehorigkeit Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
16.03.2009, Zahl 04 12.811-BAL, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die
Richterin Mag. Stark als Vorsitzende und die Richterin Dr. Gollegger als Beisitzer Uber die Beschwerde des romisch 40,
Staatsangehdorigkeit Russische Foderation, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.03.2009, Zahl 04 12.811-
BAL, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit gemalR § 66 Abs. 2
Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG) in der FassungBGBI. | Nr. 158/1998, zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen.In Erledigung
der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid behoben und die Angelegenheit gemaRR Paragraph 66, Absatz 2,
Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, (AVG) in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 158 aus 1998, zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesasylamt zurtickverwiesen.
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Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt

I.1. Der (nunmehrige) Beschwerdefiihrer reiste am 21.06.2004 mit seiner Familie unter Umgehung der Grenzkontrolle
in das Bundesgebiet und brachte am selben Tag durch seinen gesetzlichen Vertreter beim Bundesasylamt einen
Asylantrag ein, der mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19.07.2004 gemaRR § 5 AsylG 1997 als unzuldssig
zurlickgewiesen wurde und in dem festgestellt wurde, dass fur die Prifung des Antrages die Slowakei zustandig sei.
Mit Berufungsvorentscheidung des Bundesasylamtes vom 15.09.2004 wurde der dagegen erhobenen Beschwerde
gemaR § 64a Abs. 1 AVG stattgegeben und der angefochtene Bescheid behoben. Mit Bescheid des Bundesasylamtes
vom 22.06.2007, Zahl 04 12.811-BAL, wurde der Asylantrag des Beschwerdefihrers gemal3 § 7 AsylG 1997 abgewiesen
und die Zuruckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefihrers in die Russische Féderation fur
zulassig erklart und eine Ausweisung ausgesprochen.rémisch eins.1. Der (nunmehrige) Beschwerdeflihrer reiste am
21.06.2004 mit seiner Familie unter Umgehung der Grenzkontrolle in das Bundesgebiet und brachte am selben Tag
durch seinen gesetzlichen Vertreter beim Bundesasylamt einen Asylantrag ein, der mit Bescheid des Bundesasylamtes
vom 19.07.2004 gemal’ Paragraph 5, AsylG 1997 als unzulassig zurtickgewiesen wurde und in dem festgestellt wurde,
dass fur die Prifung des Antrages die Slowakei zustandig sei. Mit Berufungsvorentscheidung des Bundesasylamtes
vom 15.09.2004 wurde der dagegen erhobenen Beschwerde gemal} Paragraph 64 a, Absatz eins, AVG stattgegeben
und der angefochtene Bescheid behoben. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 22.06.2007, Zahl 04 12.811-BAL,
wurde der Asylantrag des Beschwerdeflhrers gemal3 Paragraph 7, AsylG 1997 abgewiesen und die Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Beschwerdefiihrers in die Russische Foderation fur zuldssig erklart und eine
Ausweisung ausgesprochen.

Mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 18.09.2007,

Zahl 313.273-1/4E-XV/54/07, wurde die Berufung gemal 8 66 Abs. 4 AVG iVm 8 38 Abs. 1 des Asylgesetzes 1997,BGBI. |
Nr. 76/1997, idFBGBI. | Nr. 101/2003, betreffend Spruchpunkt I. gemal § 7 Asylgesetz abgewiesen. Der Berufung
wurde betreffend Spruchteil Il. stattgegeben und gemal} § 8 leg. cit. iVm 8 50 des Fremdenpolizeigesetzes, BGBI. |
100/2005, festgestellt, dass die Zuruckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Beschwerdeflhrers in die
Russische Fdderation nicht zuldssig sei. Gemal3 § 8 Abs. 3 iVm 8 15 leg. cit. wurde dem Beschwerdefuhrer eine
befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 18.09.2008 erteilt.Zahl 313.273-1/4E-XV/54/07, wurde die Berufung gemal
Paragraph 66, Absatz 4, AVG in Verbindung mit Paragraph 38, Absatz eins, des Asylgesetzes 1997, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 76 aus 1997,, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2003,, betreffend Spruchpunkt
rémisch eins. gemal Paragraph 7, Asylgesetz abgewiesen. Der Berufung wurde betreffend Spruchteil rémisch zwei.
stattgegeben und gemaR Paragraph 8, leg. cit. in Verbindung mit Paragraph 50, des Fremdenpolizeigesetzes,
Bundesgesetzblatt Teil eins, 100 aus 2005,, festgestellt, dass die Zurlickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung
des Beschwerdefiihrers in die Russische Foderation nicht zuldssig sei. Gemald Paragraph 8, Absatz 3, in Verbindung mit
Paragraph 15, leg. cit. wurde dem Beschwerdefiihrer eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 18.09.2008
erteilt.

Der dagegen betreffend § 7 AsylG 1997 erhobenen Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof wurde Gber Antrag des
Beschwerdefiihrers mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 31.01.2008, Zlen. AW 2008/19/0109 bis 0113-3,
die aufschiebende Wirkung zuerkannt.Der dagegen betreffend Paragraph 7, AsylG 1997 erhobenen Beschwerde an
den Verwaltungsgerichtshof wurde Uber Antrag des Beschwerdefiihrers mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes
vom 31.01.2008, Zlen. AW 2008/19/0109 bis 0113-3, die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

I.2. Mit Schreiben des Beschwerdeflihrers vom 14.08.2008, beim Bundesasylamt eingelangt am 18.08.2008, stellte der
Beschwerdefiihrer, vertreten durch seine Mutter, einen Antrag auf Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung. Er brachte vor, dass die Voraussetzungen fiur die Gewdhrung einer befristeten
Aufenthaltsberechtigung weiterhin vorliegen wirden (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 321 bis 323).rémisch
eins.2. Mit Schreiben des Beschwerdefiihrers vom 14.08.2008, beim Bundesasylamt eingelangt am 18.08.2008, stellte
der Beschwerdefiihrer, vertreten durch seine Mutter, einen Antrag auf Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung. Er brachte vor, dass die Voraussetzungen fir die Gewdhrung einer befristeten
Aufenthaltsberechtigung weiterhin vorliegen wiirden (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 321 bis 323).
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Dem Vertreter des Beschwerdeflhrers wurden am 17.12.2008 Landerfeststellungen zur Stellungnahme binnen zwei
Wochen Ubermittelt (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 325 bis 341).

Mit Schreiben vom 30.12.2008 erstattete der Vertreter des Beschwerdefihrers eine Stellungnahme (erstinstanzlicher
Verwaltungsakt, Seiten 343 bis 347).

Der dem Beschwerdefiihrer mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 18.09.2007, Zahl 313.273-1/4E-
XV/54/07, zuerkannte Status des subsidiar Schutzberechtigten wurde dem BeschwerdefUhrer mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 16.03.2009, Zahl 04 12.811-BAL, in Spruchpunkt I. gemaR3 8 9 Abs. 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr.
100/2005 (AsylG) idgF, von Amts wegen aberkannt. In Spruchpunkt Il. des Bescheides wurde dem Beschwerdefihrer
die mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 18.09.2007, Zahl 313.273-1/4E-XV/54/07 erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter gemaR § 9 Abs. 2 AsylG 2005 entzogen und in Spruchpunkt
Ill. des Bescheides wurde der Beschwerdefiihrer gemaDer dem Beschwerdeflihrer mit Bescheid des Unabhangigen
Bundesasylsenates vom 18.09.2007, Zahl 313.273-1/4E-XV/54/07, zuerkannte Status des subsididar Schutzberechtigten
wurde dem Beschwerdefiihrer mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.03.2009, Zahl 04 12.811-BAL, in
Spruchpunkt rémisch eins. gemal Paragraph 9, Absatz eins, Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus
2005, (AsylG) idgF, von Amts wegen aberkannt. In Spruchpunkt rémisch zwei. des Bescheides wurde dem
Beschwerdefiihrer die mit Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 18.09.2007, Zahl 313.273-1/4E-
XV/54/07 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter gemal3 Paragraph 9, Absatz 2,
AsylG 2005 entzogen und in Spruchpunkt romisch drei. des Bescheides wurde der Beschwerdefuhrer gemalid

8 10 Abs. 1 AsylG 2005 aus dem osterreichischen Bundesgebiet in die Russische Fdderation ausgewiesen
(erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 355 bis 461).Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 2005 aus dem 0Osterreichischen
Bundesgebiet in die Russische Foderation ausgewiesen (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 355 bis 461).

I.3. Gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.03.2009, Zahl 04 12.811-BAL, zugestellt am 17.03.20009, richtet
sich gegenstandliche fristgerecht am 31.03.2009 im Familienverfahren eingebrachte Beschwerde (erstinstanzlicher
Verwaltungsakt, Seiten 469 bis 477).rémisch eins.3. Gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 16.03.2009, Zahl 04
12.811-BAL, zugestellt am 17.03.2009, richtet sich gegenstandliche fristgerecht am 31.03.2009 im Familienverfahren
eingebrachte Beschwerde (erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seiten 469 bis 477).

Am 14.05.2009 langte beim Asylgerichtshof eine vom Asylgerichtshof angeforderte, das psychiatrische Gutachten die
Mutter des Beschwerdefuhrers betreffende, Stellungnahme des vom Bundesasylamt beigezogenen Sachverstandigen

ein.

Mit Schreiben vom 15.05.2009 wurden das Bundesasylamt und der Vertreter des Beschwerdefuhrers vom Ergebnis der
Beweisaufnahme gemaR § 45 Abs. 3 AVG verstandigt, die Stellungnahme zum psychiatrischen Gutachten der Mutter
des Beschwerdeflhrers Ubermittelt und eine Frist von vier Wochen zwecks Abgabe einer Stellungnahme
eingeraumt.Mit Schreiben vom 15.05.2009 wurden das Bundesasylamt und der Vertreter des Beschwerdefuhrers vom
Ergebnis der Beweisaufnahme gemdll Paragraph 45, Absatz 3, AVG verstandigt, die Stellungnahme zum
psychiatrischen Gutachten der Mutter des Beschwerdeflhrers Gbermittelt und eine Frist von vier Wochen zwecks
Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt.

Mit Schreiben vom 02.06.2009 erreichte den Asylgerichtshof ein Schreiben des Bundesasylamtes zur Ubermittelten
Stellungnahme des medizinischen Sachverstandigen, die Mutter des Beschwerdefihrers betreffend.

Mit Schreiben vom 16.06.2009 erstattete der Vertreter des Beschwerdefiihrers eine AuRerung zur Stellungnahme des
medizinischen Sachverstandigen, die Mutter des Beschwerdeflhrers betreffend.

Mit Schreiben vom 18.06.2009 wurde das Bundesasylamt vom Ergebnis der Beweisaufnahme gemaR§ 45 Abs. 3 AVG
verstandigt, die Stellungnahme des Vertreters des Beschwerdefiihrers vom 16.06.2009 Gbermittelt und eine Frist von
zwei Wochen zwecks Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt. Mit Schreiben vom selben Tag wurde der Vertreter der
Beschwerdefiihrers vom Ergebnis der Beweisaufnahme gemaR § 45 Abs. 3 AVG verstandigt, die Stellungnahme des
Bundesasylamtes vom 02.06.2009 Ubermittelt und eine Frist von zwei Wochen zwecks Abgabe einer Stellungnahme
eingeraumt.Mit Schreiben vom 18.06.2009 wurde das Bundesasylamt vom Ergebnis der Beweisaufnahme gemaf3
Paragraph 45, Absatz 3, AVG verstandigt, die Stellungnahme des Vertreters des Beschwerdefiihrers vom 16.06.2009
Ubermittelt und eine Frist von zwei Wochen zwecks Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt. Mit Schreiben vom
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selben Tag wurde der Vertreter der Beschwerdefihrers vom Ergebnis der Beweisaufnahme gemal Paragraph 45,
Absatz 3, AVG verstandigt, die Stellungnahme des Bundesasylamtes vom 02.06.2009 Ubermittelt und eine Frist von
zwei Wochen zwecks Abgabe einer Stellungnahme eingerdumt.

Am 26.06.2009 langte eine weitere Stellungnahme des Bundesasylamtes zur AuBerung des Vertreters des
Beschwerdefiihrers im Verfahren der Mutter des Beschwerdefuhrers ein.

Am 01. und 29.07.2009 erstattete der Vertreter des Beschwerdeflhrers weitere Stellungnahmen.

Il. Der Asylgerichtshof hat Uber die zuldssige Beschwerde erwogenrémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat Gber die
zuldssige Beschwerde erwogen:

II.1. GemalR 8 28 Abs. 1 des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG), Art. 1
Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz, BGBI. | Nr. 4/2008, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Juli 2008 in Kraft. Gleichzeitig
tritt das Bundesgesetz Uber den unabhangigen Bundesasylsenat - UBASG, BGBI. | Nr. 77/1997, zuletzt gedandert durch
das Bundesgesetz BGBI. I. Nr. 100/2005, auBBer Kraft.rémisch zwei.1. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, des
Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG), Artikel eins, Asylgerichtshof-
Einrichtungsgesetz, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Juli 2008 in Kraft.
Gleichzeitig tritt das Bundesgesetz Uber den unabhangigen Bundesasylsenat - UBASG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
77 aus 1997,, zuletzt gedndert durch das Bundesgesetz Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 100 aus 2005,, auBer Kraft.

Gemal § 28 Abs. 5 AsylGHG, in der Fassung BGBI. | Nr. 147/2008, treten in der Fassung des BundesgesetztesBGBI. | Nr.
147/2008 in Kraft:Gemal Paragraph 28, Absatz 5, AsylGHG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147 aus
2008,, treten in der Fassung des Bundesgesetztes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147 aus 2008, in Kraft:

das Inhaltsverzeichnis, § 13 Abs. 2 und Abs. 4 letzter Satz, § 14 Abs. 3, § 17 Abs. 5, § 23 und § 29 Abs. 6 mit 1. Juli
2008;das Inhaltsverzeichnis, Paragraph 13, Absatz 2 und Absatz 4, letzter Satz, Paragraph 14, Absatz 3,, Paragraph 17,
Absatz 5,, Paragraph 23 und Paragraph 29, Absatz 6, mit 1. Juli 2008;

§ 24 mit Ablauf des Tages der Kundmachung dieses Bundesgesetzes. Auf vor diesem Zeitpunkt ergangene, zu
vollstreckende Entscheidungen Abs. 2 dieser Bestimmung mit der MaRgabe sinngemall anzuwenden, dass der
Asylgerichtshof mit Beschluss nachtraglich eine Vollstreckungsbehérde bestimmen kann.Paragraph 24, mit Ablauf des
Tages der Kundmachung dieses Bundesgesetzes. Auf vor diesem Zeitpunkt ergangene, zu vollstreckende
Entscheidungen Absatz 2, dieser Bestimmung mit der MaRRgabe sinngemald anzuwenden, dass der Asylgerichtshof mit
Beschluss nachtraglich eine Vollstreckungsbehdrde bestimmen kann.

Gemald § 22 Abs. 1 Asylgesetz 2005, Art. 2 Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz,BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG 2005), in der
Fassung BGBI. | Nr. 4/2008, ergehen Entscheidungen des Asylgerichtshofes in der Sache selbst in Form eines
Erkenntnisses, alle anderen in Form eines Beschlusses. Die Entscheidungen des Bundesasylamtes und des
Asylgerichtshofes haben den Spruch und die Rechtsmittelbelehrung auch in einer dem Asylwerber verstandlichen
Sprache zu enthalten.GemaR Paragraph 22, Absatz eins, Asylgesetz 2005, Artikel 2, Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG 2005), in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,,
ergehen Entscheidungen des Asylgerichtshofes in der Sache selbst in Form eines Erkenntnisses, alle anderen in Form
eines Beschlusses. Die Entscheidungen des Bundesasylamtes und des Asylgerichtshofes haben den Spruch und die
Rechtsmittelbelehrung auch in einer dem Asylwerber verstandlichen Sprache zu enthalten.

GemaR § 61 Abs. 1 AsylG 2005, in der FassungBGBI. | Nr. 4/2008, entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder,
soweit dies in Abs. 3 vorgesehen ist, durch Einzelrichter UberGemaR Paragraph 61, Absatz eins, AsylG 2005, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in
Absatz 3, vorgesehen ist, durch Einzelrichter Gber

Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und
Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes.

GemaR § 61 Abs. 3 AsylG 2005, in der FassungBGBI. | Nr. 4/2008, entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter
Uber Beschwerden gegenGemal3 Paragraph 61, Absatz 3, AsylG 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4
aus 2008,, entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter Gber Beschwerden gegen

zurickweisende Bescheide
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wegen Drittstaatssicherheit gemaf 8 4;,wegen Drittstaatssicherheit gemaR Paragraph 4,;

wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemal? § 5wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemaR Paragraph
5,

wegen entschiedener Sache gemal’ 8 68 Abs. 1 AVG undwegen entschiedener Sache gemal3 Paragraph 68, Absatz eins,
AVG und

die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung.
Im gegenstandlichen Fall handelt es sich um ein Beschwerdeverfahren, das gemaf}

8 61 Abs. 1 AsylG 2005 in der FassungBGBI. | Nr. 4/2008, von der nach der Geschaftsverteilung zustandigen
Gerichtsabteilung zu entscheiden ist.Paragraph 61, Absatz eins, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 4 aus 2008,, von der nach der Geschaftsverteilung zustandigen Gerichtsabteilung zu entscheiden ist.

I1.2. Gemal? § 23 Abs. 1 AsylGHG, in der FassungBGBI. | Nr. 147/2008, sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG
2005), BGBI. | Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der MalRgabe sinngemal anzuwenden, dass
an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.rémisch zwei.2. Gemal3 Paragraph 23, Absatz eins,
AsylGHG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147 aus 2008,, sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005
(AsylG 2005), Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof
die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der
MaBgabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemall 8 23 Abs. 2 AsylGHG, in der FassungBGBI. | Nr. 147/2008, sind die Erkenntnisse im Namen der Republik zu
verkiinden und auszufertigen.Gemal Paragraph 23, Absatz 2, AsylGHG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.

147 aus 2008,, sind die Erkenntnisse im Namen der Republik zu verkiinden und auszufertigen.

Gemal § 66 Abs. 4 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 51/1991 (AVG), hat die Berufungsbehérde
auBBer in dem in Abs. 2 erwahnten Fall, sofern die Berufung nicht als unzuldssig oder verspatet zurlickzuweisen ist,
immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung (8
60) ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemall den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzuandern.GemaR Paragraph 66, Absatz 4, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 51 aus 1991, (AVG), hat die Berufungsbehorde aulBer in dem in Absatz 2, erwahnten
Fall, sofern die Berufung nicht als unzuldssig oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu
entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung (Paragraph 60,) ihre
Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemal den angefochtenen Bescheid nach jeder
Richtung abzuandern.

Gemal’ § 73 Abs. 1 AsylG 2005, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2006 in KraftGemal3 Paragraph 73, Absatz eins,
AsylG 2005, tritt dieses Bundesgesetz mit 1. Janner 2006 in Kraft.

Das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl (Asylgesetz 1997),BGBI. | Nr. 76/1997 tritt mit Ausnahme des 8 42 Abs.
1 mit Ablauf des 31. Dezember 2005 auBBer Kraft (8 73 Abs. 2 AsylG 2005).Das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von
Asyl (Asylgesetz 1997), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 76 aus 1997, tritt mit Ausnahme des Paragraph 42, Absatz eins,
mit Ablauf des 31. Dezember 2005 aulBer Kraft (Paragraph 73, Absatz 2, AsylG 2005).

Gegenstandlicher Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter wurde am
14.08.2008 beim Bundesasylamt gestellt, weshalb das Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, in der jeweils geltenden
Fassung, anzuwenden ist.Gegenstandlicher Antrag auf Verlangerung der Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter wurde am 14.08.2008 beim Bundesasylamt gestellt, weshalb das Asylgesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, in der jeweils geltenden Fassung, anzuwenden ist.

I1.3. Zur Feststellung des mafgeblichen Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens Beweis erhoben
durch Einsicht in den dem Asylgerichtshof vorliegenden Verwaltungsakt des Bundesasylamtes den Beschwerdefihrer
und seine Eltern betreffend, sowie Einsichtnahme in die im Rahmen des Beschwerdeverfahrens in Vorlage gebrachten
Dokumente sowie Einholung einer Stellungnahme beim vom Bundesasylamt beigezogenen medizinischen
Sachverstandigen und Gewahrung von Parteiengehor zu dieser Stellungnahme, sowie den jeweiligen Stellungnahmen
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der Verfahrensparteien.rémisch zwei.3. Zur Feststellung des malfigeblichen Sachverhaltes wurde im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens Beweis erhoben durch Einsicht in den dem Asylgerichtshof vorliegenden Verwaltungsakt des
Bundesasylamtes den Beschwerdeflhrer und seine Eltern betreffend, sowie Einsichtnahme in die im Rahmen des
Beschwerdeverfahrens in Vorlage gebrachten Dokumente sowie Einholung einer Stellungnahme beim vom
Bundesasylamt beigezogenen medizinischen Sachverstdandigen und Gewdhrung von Parteiengehdr zu dieser
Stellungnahme, sowie den jeweiligen Stellungnahmen der Verfahrensparteien.

Der Asylgerichtshof geht von folgendem fir die Entscheidung mafl3geblichen Sachverhalt aus:

Der BeschwerdefUhrer ist Staatsangehdriger der Russischen Fdderation. Er ist der Sohn von Herrn XXXX,
Staatsangehdrigkeit Russische Féderation und Frau XXXX, Staatsangehorigkeit Russische Foderation. In Erledigung der
Beschwerden gegen die Bescheide der Eltern des Beschwerdeflihrers wurden die bekdmpften Bescheide jeweils mit
Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom heutigen Tag, Zahlen D7 313272-2/2009/14E undDer Beschwerdefihrer ist
Staatsangehdriger der Russischen Fdderation. Er ist der Sohn von Herrn rémisch 40 , Staatsangehorigkeit Russische
Foderation und Frau rémisch 40 , Staatsangehorigkeit Russische Foderation. In Erledigung der Beschwerden gegen die
Bescheide der Eltern des Beschwerdefiihrers wurden die bekdmpften Bescheide jeweils mit Erkenntnis des
Asylgerichtshofes vom heutigen Tag, Zahlen D7 313272-2/2009/14E und

D7 252168-3/2009/5E, behoben und die Angelegenheit jeweils gemaR & 66 Abs. 2 Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG) in der FassungBGBI. | Nr. 158/1998, zur neuerlichen
Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen.D7 252168-3/2009/5E,
behoben und die Angelegenheit jeweils gemal Paragraph 66, Absatz 2, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz,
Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, (AVG) in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 158 aus 1998,, zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurlckverwiesen.

Il.4. Die ldentitat des Beschwerdefuhrers (I1.3.) konnte mangels Vorlage von Identitdtsdokumenten mit Lichtbild
[Anmerkung:réomisch zwei.4. Die Identitdt des Beschwerdeflihrers (romisch zwei.3.) konnte mangels Vorlage von
Identitatsdokumenten mit Lichtbild [Anmerkung:

zumindest] im Verfahren zur Verldngerung der Aufenthaltberechtigung [Anmerkung: madglicherweise finden sich
Hinweise auf Identitatsdokument in den derzeit beim VwWGH anhangigen Asylakten] nicht festgestellt werden (siehe AIS
(DG2 "keine Dokumente 0"). Wenn das Bundesasylamt in seiner Beweiswirdigung (Bescheid Seite 42 bzw.
erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seite 439) diesbezuglich auf den Bescheid des UBAS vom 18.09.2007, Zahl 313.273-
1/4E-XV/54/07, verweist, so handelt es sich bei diesem Verweis, mangels Begriindung fur die Identitatsfeststellung im
Bescheid des UBAS, um keine nachvollziehbar Begrindung, aus der hervorgehen wirde, auf Grund welcher
Dokumente die Identitdt des Antragstellers festgestellt werden konnte. Das Verwandtschaftsverhaltnis und die
Staatsangehorigkeit (11.3.) konnten auf Grund der diesbezlglichen Angaben der Eltern des Beschwerdefihrers und auf
Grund deren Sprachkenntnisse im Asylverfahren glaubhaft gemacht werden. Der Verfahrensgang im Asylverfahren der
Eltern des Beschwerdefuhrers (11.3.) ergibt sich aus den Akten des Bundesasylamtes und den Akten des
Asylgerichtshofes, Zahlen D7 313272-2/2009 und D7 252168-3/2009.zumindest] im Verfahren zur Verlangerung der
Aufenthaltberechtigung [Anmerkung: moglicherweise finden sich Hinweise auf Identitdtsdokument in den derzeit beim
VWGH anhangigen Asylakten] nicht festgestellt werden (siehe AIS (DG2 '"keine Dokumente 0"). Wenn das
Bundesasylamt in seiner Beweiswlrdigung (Bescheid Seite 42 bzw. erstinstanzlicher Verwaltungsakt, Seite 439)
diesbeziiglich auf den Bescheid des UBAS vom 18.09.2007, Zahl 313.273-1/4E-XV/54/07, verweist, so handelt es sich bei
diesem Verweis, mangels Begriindung fur die Identitatsfeststellung im Bescheid des UBAS, um keine nachvollziehbar
Begrindung, aus der hervorgehen wirde, auf Grund welcher Dokumente die Identitat des Antragstellers festgestellt
werden konnte. Das Verwandtschaftsverhdltnis und die Staatsangehorigkeit (rémisch zwei.3.) konnten auf Grund der
diesbeziiglichen Angaben der Eltern des Beschwerdefihrers und auf Grund deren Sprachkenntnisse im Asylverfahren
glaubhaft gemacht werden. Der Verfahrensgang im Asylverfahren der Eltern des Beschwerdeflhrers (rémisch zwei.3.)
ergibt sich aus den Akten des Bundesasylamtes und den Akten des Asylgerichtshofes, Zahlen D7 313272-2/2009 und
D7 252168-3/20009.

I.5.1. GemaR & 66 Abs. 2 AVG, in der FassungBGBI. | Nr. 158/1998, kann die Berufungsbehdrde, wenn der ihr
vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die Durchfihrung oder Wiederholung einer mundlichen Verhandlung
unvermeidlich erscheint, den angefochtenen Bescheid beheben und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung
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und Erlassung eines neuen Bescheides an eine im Instanzenzug untergeordnete Behdrde zurlckverweisen.rémisch
zwei.5.1. Gemal Paragraph 66, Absatz 2, AVG, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 158 aus 1998,, kann die
Berufungsbehorde, wenn der ihr vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die Durchfiihrung oder Wiederholung
einer mundlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint, den angefochtenen Bescheid beheben und die Angelegenheit
zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an eine im Instanzenzug untergeordnete Behoérde

zurlckverweisen.

Gemall § 66 Abs. 3 AVG, BGBI. Nr. 51/1991, kann die Berufungsbehdrde jedoch die muindliche Verhandlung und
unmittelbare Beweisaufnahme auch selbst durchfiihren, wenn hiemit eine Ersparnis an Zeit und Kosten verbunden
ist.Gemal Paragraph 66, Absatz 3, AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,, kann die Berufungsbehdrde jedoch die
mundliche Verhandlung und unmittelbare Beweisaufnahme auch selbst durchfiihren, wenn hiemit eine Ersparnis an
Zeit und Kosten verbunden ist.

11.5.2. Stellt gemaR & 34 Abs. 1 AsylG 2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 29/2009, ein Familienangehoriger (8 2 Abs. 1 Z 22)
vonrdmisch zwei.5.2. Stellt gemal Paragraph 34, Absatz eins, AsylG 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 29 aus 2009,, ein Familienangehdriger (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,) von

einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (§ 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem
Familienangehdrigen in einem anderen Staat nicht moglich ist (8 34 Abs. 2 AsylG 2005).Die Behérde hat auf Grund
eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist,
dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Familienangehorigen in einem anderen Staat nicht
moglich ist (Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005).

GemaR § 34 Abs. 3 AsylG 2005, in der FassungBGBI. | Nr. 4/2008, hat die Behdérde auf Grund eines Antrages eines im
Bundesgebiet befindlichen Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten
zuerkannt worden ist, mit Bescheid den Status eines subsididar Schutzberechtigten zuzuerkennen, es sei denn,
dassGemaR Paragraph 34, Absatz 3, AsylG 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, hat die
Behorde auf Grund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen Familienangehorigen eines Fremden, dem der
Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit Bescheid den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, es sei denn, dass

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Angehdrigen in einem anderen
Staat moglich ist oderdie Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem
Angehdrigen in einem anderen Staat méglich ist oder

dem Asylwerber der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

Die Behorde hat Antrage von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren, und es erhalten alle Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des
Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrdge waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid (8 34 Abs. 4 AsylG 2005).Die Behorde hat Antrdge von
Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren sind unter einem zu flihren, und es
erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des
subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei
denn, alle Antrage waren als unzuldssig zuriickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten
Bescheid (Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005).
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Die Bestimmungen des Abs. 1 bis 4 gelten sinngemal? fir das Verfahren beim Asylgerichtshof § 34 Abs. 5 AsylG 2005, in
der Fassung BGBI. | Nr. 4/2008).Die Bestimmungen des Absatz eins bis 4 gelten sinngemal3 fir das Verfahren beim
Asylgerichtshof (Paragraph 34, Absatz 5, AsylG 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,).

GemalR8 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005, in der FassungBGBI. | Nr. 4/2008, ist im Sinne dieses Bundesgesetzes
Familienangehoriger: wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung
unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familieneigenschaft bei Ehegatten bereits
im Herkunftsstaat bestanden hat.GemalR Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, ist im Sinne dieses Bundesgesetzes Familienangehdriger: wer Elternteil
eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind
eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten
zuerkannt wurde, sofern die Familieneigenschaft bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Der Beschwerdefuhrer ist der minderjahrige Sohn der oben genannten Beschwerdefihrer (Verfahren D7 313272-
2/2009 und D7 252168-3/2009), deren Bescheide des Bundesasylamtes vom Asylgerichtshof behoben und die
Angelegenheit jeweils gemald

8 66 Abs. 2 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, BGBI. Nr. 51/1991 (AVG) in der Fassung BGBI. | Nr. 158/1998, zur
neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurlckverwiesen
wurde.Paragraph 66, Absatz 2, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, (AVG) in
der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 158 aus 1998,, zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen wurde.

Der Asylgerichtshof geht davon aus, dass auch in Hinblick auf§ 66 Abs. 2 AVG das Ergebnis der Beschwerde des
minderjahrigen Beschwerdefuhrers und jenes seiner Eltern das Gleiche zu sein hat und die Angelegenheit aus diesem
Grund ebenfalls zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt
zuruickzuverweisen ist.Der Asylgerichtshof geht davon aus, dass auch in Hinblick auf Paragraph 66, Absatz 2, AVG das
Ergebnis der Beschwerde des minderjahrigen Beschwerdefihrers und jenes seiner Eltern das Gleiche zu sein hat und
die Angelegenheit aus diesem Grund ebenfalls zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an

das Bundesasylamt zurlickzuverweisen ist.
Im Ergebnis war spruchgemal zu entscheiden.
Schlagworte

Familienverfahren, Kassation, mangelnde Sachverhaltsfeststellung

Zuletzt aktualisiert am

26.08.2009

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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