jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE AsylGH Erkenntnis 2009/12/3 C17
404598-2/2009

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 03.12.2009

Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 834 Abs2

1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o e

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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C17 404.602-2/2009/5E
Im Namen der Republik

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. Brauchart als Vorsitzende und die Richterin Dr. Leonhartsberger als
Beisitzerin im Beisein der SchriftfUhrerin Frau Bohm Uber die Beschwerde des XXXX, StA. Afghanistan, vertreten durch:
Rechtsanwalt Mag. Robert Bitsche, 1050 Wien, Nikolsdorfergasse 7-11/2, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes
vom 10.09.2009, FZ. 08 11.324-BAT (Spruchpunkt L.), in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof
hat durch die Richterin Mag. Brauchart als Vorsitzende und die Richterin Dr. Leonhartsberger als Beisitzerin im Beisein
der Schriftfihrerin Frau Bohm Uber die Beschwerde des romisch 40, StA. Afghanistan, vertreten durch: Rechtsanwalt
Mag. Robert Bitsche, 1050 Wien, Nikolsdorfergasse 7-11/2, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 10.09.2009,
FZ. 08 11.324-BAT (Spruchpunkt rémisch eins.), in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemdal? 8 3 Abs. 1 iVm8 34 Abs. 2 AsylG 2005 der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemal Paragraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

GemalR8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.Gemal Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass romisch 40 damit kraft Gesetzes die

Flichtlingseigenschaft zukommt.
Text
Entscheidungsgrinde:

I. Aus dem Verwaltungsakt ergibt sich folgender Verfahrensgang und Sachverhaltromisch eins. Aus dem
Verwaltungsakt ergibt sich folgender Verfahrensgang und Sachverhalt:

1. Der BeschwerdefUhrer ist ein afghanischer Staatsangehoriger. Nach illegaler Einreise ins Bundesgebiet (gemeinsam
mit seiner Ehegattin und seinen minderjéhrigen Kindern) stellte der Beschwerdefiihrer am 13.11.2008 in Osterreich
einen Antrag auf internationalen Schutz (im Folgenden: Asylantrag).

Hinsichtlich der Asylantrage des Beschwerdeflhrers, seiner Ehegattin und seiner Kinder liegt ein Familienverfahren
gemal’ 8 34 AsylG vor.Hinsichtlich der Asylantrage des Beschwerdeftihrers, seiner Ehegattin und seiner Kinder liegt ein

Familienverfahren gemaR Paragraph 34, AsylG vor.

2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesasylamtes wurde der Asylantrag des Beschwerdefihrers
gemall 8 3 Abs 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z. 13 AsylG abgewiesen. Unter Spruchpunkt Il. dieses Bescheides wurde dem
Beschwerdefihrer gemal3 8 8 Abs. 1 iVm 8 34 Abs. 3 AsylG der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt.
Unter Spruchpunkt lll. wurde dem Beschwerdeflihrer gemaR 8 8 Abs. 4 AsylG eine befristete Aufenthaltsberechtigung
bis zum 20.09.2010 erteilt.2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesasylamtes wurde der Asylantrag
des BeschwerdefUhrers gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
abgewiesen. Unter Spruchpunkt rémisch zwei. dieses Bescheides wurde dem Beschwerdefiihrer gemal3 Paragraph 8,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, AsylG der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt.
Unter Spruchpunkt rémisch drei. wurde dem Beschwerdefihrer gemal3 Paragraph 8, Absatz 4, AsylG eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 20.09.2010 erteilt.

3. Gegen Spruchpunkt |. dieses Bescheides richtet sich die gegenstandliche Beschwerde3. Gegen Spruchpunkt rémisch
eins. dieses Bescheides richtet sich die gegenstandliche Beschwerde.

4. Der Ehegattin des Beschwerdefiihrers wurde mit hg. Erkenntnis vom heutigen Tag, GZ C17 404.599-2/2009/5E, der
Status einer Asylberechtigten zuerkannt.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1.1. Der Beschwerdefuhrer ist der Ehegatte von Frau XXXX. Seiner Ehegattin wurde mit dem Erkenntnis des
Asylgerichtshofes, GZ C17 404.599-2/2009/5E, gemal38 3 Abs 1 AsylG 2005 der Status einer Asylberechtigten
zuerkannt. Die Familieneigenschaft der Ehegatten hat bereits im Herkunftsland bestanden. Der Beschwerdefihrer
gehort der Familie an und es liegt im gegenstandlichen Fall ein Familienverfahren gemafd 8 34 AsylG vor. Es bestehen
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keine Anhaltspunkte, wonach dem Beschwerdeflihrer die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit seiner
Ehegattin in einem anderen Staat moglich ware.1.1. Der Beschwerdefuhrer ist der Ehegatte von Frau rémisch 40 .
Seiner Ehegattin wurde mit dem Erkenntnis des Asylgerichtshofes, GZ C17 404.599-2/2009/5E, gemaR Paragraph 3,
Absatz eins, AsylG 2005 der Status einer Asylberechtigten zuerkannt. Die Familieneigenschaft der Ehegatten hat bereits
im Herkunftsland bestanden. Der Beschwerdeflhrer gehdrt der Familie an und es liegt im gegenstandlichen Fall ein
Familienverfahren gemaf Paragraph 34, AsylG vor. Es bestehen keine Anhaltspunkte, wonach dem Beschwerdeflihrer
die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit seiner Ehegattin in einem anderen Staat moglich ware.

1.2. Die Feststellungen ergeben sich aus den eigenen Angaben des Beschwerdefihrers und seiner Ehegattin im
Verfahren. Auch das Bundesasylamt ging von der Ehegemeinschaft und dem Vorliegen eines Familienverfahrens
gemal § 34 AsylG aus.1.2. Die Feststellungen ergeben sich aus den eigenen Angaben des Beschwerdefuhrers und
seiner Ehegattin im Verfahren. Auch das Bundesasylamt ging von der Ehegemeinschaft und dem Vorliegen eines
Familienverfahrens gemaR Paragraph 34, AsylG aus.

1.2. Die Feststellungen zur Person und zu den Familienverhaltnissen ergeben sich aus den glaubwitirdigen eigenen
Angaben im Verfahren.

2. Rechtlich ergibt sich Folgendes:

2.1. Im vorliegenden Fall ist das AsylG 2005,BGBI. | Nr. 100/2005 idFBGBI. | Nr. 29/2009, anzuwenden.2.1. Im
vorliegenden Fall ist das AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 29 aus 2009,, anzuwenden.

Gemal § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurtickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.Gemald Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem
Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen
Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, Genfer Fluchtlingskonvention droht.

Stellt ein Familienangehdriger (8§ 2 Z 22) von 1. einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt
worden ist; 2. einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten (§ 8) zuerkannt worden ist oder 3.
einem Asylwerber einen Antrag auf internationalen Schutz, so gilt dieser gemal3 § 34 Abs. 1 AsylG als Antrag auf
Gewdhrung desselben Schutzes. Die Behdrde hat gemdR & 34 Abs. 2 AsylG auf Grund eines Antrages eines
Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem
Familienangehorigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Familienangehdrigen in einem anderen Staat nicht
moglich ist. Die Behdrde hat gemal § 34 Abs. 3 AsylG auf Grund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen
Familienangehorigen eines Fremden, dem der Status des subsididar Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit
Bescheid den Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, es sei denn, 1. dass die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Angehdrigen in einem anderen Staat moglich ist oder
2. dem Asylwerber der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen ist. Die Behtrde hat gemaR § 34 Abs. 4 AsylG
Antrage von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu priifen; die Verfahren sind unter einem zu fuhren,
und es erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten
oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht,
es sei denn, alle Antrage waren als unzulassig zurlUckzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen
gesonderten Bescheid. Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten gemaR & 34 Abs. 5 AsylG sinngemal fur das
Verfahren beim Asylgerichtshof.Stellt ein Familienangehdriger (Paragraph 2, Ziffer 22,) von 1. einem Fremden, dem der
Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist; 2. einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten
(Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder 3. einem Asylwerber einen Antrag auf internationalen Schutz, so gilt dieser
gemal Paragraph 34, Absatz eins, AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes. Die Behdrde hat gemal
Paragraph 34, Absatz 2, AsylG auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten
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zuzuerkennen, wenn die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem
Familienangehdrigen in einem anderen Staat nicht moglich ist. Die Behorde hat gemal Paragraph 34, Absatz 3, AsylG
auf Grund eines Antrages eines im Bundesgebiet befindlichen Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status
des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, mit Bescheid den Status eines subsididr Schutzberechtigten
zuzuerkennen, es sei denn, 1. dass die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit
dem Angehdrigen in einem anderen Staat mdglich ist oder 2. dem Asylwerber der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen ist. Die Behorde hat gemalR Paragraph 34, Absatz 4, AsylG Antrdge von Familienangehorigen eines
Asylwerbers gesondert zu priifen; die Verfahren sind unter einem zu fuhren, und es erhalten alle Familienangehdrigen
den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten
zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als
unzuldssig zurtckzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Die Bestimmungen
der Absatz eins bis 4 gelten gemaR Paragraph 34, Absatz 5, AsylG sinngemaR fur das Verfahren beim Asylgerichtshof.

Gemald § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 ist "Familienangehoriger", wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem
der Status des subsididar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die
Familiengemeinschaft bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.GemaR Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer
22, AsylG 2005 ist "Familienangehdriger", wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der
Antragstellung unverheiratetes minderjahriges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des
subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Familiengemeinschaft bei
Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

2.2. Im vorliegenden Fall wurde der Ehegattin des Beschwerdeflhrers gemaR§ 3 Abs 1 AsylG 2005 der Status einer
Asylberechtigten zuerkannt. Der Beschwerdeflhrer hat einen Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes gestellt. Dem
Beschwerdefiihrer ist daher nach § 34 Abs. 2 iVm Abs. 4 AsylG der gleiche Schutzumfang zuzuerkennen, zumal
Hinweise darauf, dass dem Beschwerdeflhrer die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit seiner Ehegattin in
einem anderen Staat moglich ware, im Verfahren nicht hervorgekommen sind.2.2. Im vorliegenden Fall wurde der
Ehegattin des Beschwerdeflihrers gema Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 der Status einer Asylberechtigten
zuerkannt. Der Beschwerdefihrer hat einen Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes gestellt. Dem
Beschwerdefiihrer ist daher nach Paragraph 34, Absatz 2, in Verbindung mit Absatz 4, AsylG der gleiche Schutzumfang
zuzuerkennen, zumal Hinweise darauf, dass dem Beschwerdeflhrer die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens
mit seiner Ehegattin in einem anderen Staat moglich ware, im Verfahren nicht hervorgekommen sind.

Dem Beschwerdefuhrer war daher gemaR § 3 Abs. 1 der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen. Das Vorliegen
eines Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und § 6 AsylG) oder eines Endigungsgrundes (Artikel 1
Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen. GemaR § 3 Abs. 5 AsylG war die Entscheidung Uber die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.Dem Beschwerdefiihrer war daher gemaR Paragraph 3, Absatz eins, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen. Das Vorliegen eines Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und
Paragraph 6, AsylG) oder eines Endigungsgrundes (Artikel 1 Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen. Gemaf3
Paragraph 3, Absatz 5, AsylG war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der
Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

2.3. Von der Abhaltung einer mindlichen Verhandlung konnte gemafR 8 41 Abs. 7 AsylG abgesehen werden, weil der
Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart war.2.3. Von der Abhaltung einer mindlichen
Verhandlung konnte gemaf Paragraph 41, Absatz 7, AsylG abgesehen werden, weil der Sachverhalt aus der Aktenlage
in Verbindung mit der Beschwerde geklart war.

Schlagworte

Familienverfahren
Zuletzt aktualisiert am

25.06.2010
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