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L37154 Anliegerbeitrag Aufschliefungsbeitrag Interessentenbeitrag
Oberosterreich

L80004 Raumordnung Raumplanung Flachenwidmung Bebauungsplan
Oberosterreich

L81704 Baularm Umgebungslarm Oberdsterreich

L82000 Bauordnung

L82004 Bauordnung Oberdsterreich

L82304 Abwasser Kanalisation Oberdsterreich

40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

AVG 88;

BauO 00 1994 §31 Absé;
BauRallg;

ROG 00 1994 8§22 Abs6;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):2004/05/0246
Rechtssatz

Die Widmungskategorie "Geschaftsgebiet fir den Uberdértlichen Bedarf" bietet keinen Immissionsschutz. Hingegen
gewahrleistet die Widmungskategorie "Betriebsbaugebiet" gemal} § 22 Abs. 6 06 ROG 1994 flir den Nachbarn einen
Immissionsschutz; in Bezug auf die Einhaltung dieser Bestimmung kommt daher den Nachbarn ein subjektiv-
offentliches Recht darauf zu, dass kein im Betriebsbaugebiet unzulassiger Betrieb errichtet wird (vgl. das hg. Erkenntnis
vom 9. November 1999, ZI. 99/05/0067). Bei der Erforderlichkeit einer gewerberechtlichen Genehmigung kann der
Nachbar allerdings gemal3 8 31 Abs. 6 O6 BauO im Bauverfahren nur die Frage der Zuldssigkeit der Betriebstype in der
gegebenen Widmungskategorie einwenden, soweit damit die Behauptung einer zu befirchtenden
Immissionsbelastung verbunden ist.

Schlagworte

Nachbarrecht Nachbar Anrainer Grundnachbar subjektiv-6ffentliche Rechte, Schutz vor Immissionen
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