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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.12.2009

Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 838 Abs2

1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS L

AsylG 2005 § 38 heute

AsylG 2005 § 38 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 38 gultig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 38 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 38 guiltig von 01.07.2008 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 38 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS L o e

Spruch
A9 410.527-1/2009/2Z
BESCHLUSS

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Schnizer-Blaschka als Vorsitzende Uber die Beschwerde des XXXX, StA.
Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 13.11.2009, Zahl: 08 12.228-BAW, beschlossen:Der
Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Schnizer-Blaschka als Vorsitzende Uber die Beschwerde des réomisch 40 ,
StA. Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 13.11.2009, Zahl: 08 12.228-BAW, beschlossen:

Der Beschwerde wird gemalR &8 38 Absatz 2 AsylG 2005 idFBGBI. | Nr. 29/2009 (AsylG) die aufschiebende Wirkung
zuerkannt.Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph 38, Absatz 2 AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 29 aus 2009, (AsylG) die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Text
BEGRUNDUNG

I. Die am 17.12.2009 beim Asylgerichtshof eingelangte Beschwerde richtet sich gegen den angefochtenen Bescheid, mit
dem |. der Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz vom 04.12.2008 gemal3 § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z
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13 AsylG abgewiesen, gemald § 8 Abs. 1iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG der Antrag auf internationalen Schutz bezuglich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen (Il.)
und der Beschwerdeflhrer gemafl3 8 10 Abs. 1 AsylG aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen
(1) wurde. Mit Spruchpunkt IV. wurde der Beschwerde gegen diesen Bescheid gemdl3§ 38 Abs 1 Z 3 AsylG die
aufschiebende Wirkung aberkannt.romisch eins. Die am 17.12.2009 beim Asylgerichtshof eingelangte Beschwerde
richtet sich gegen den angefochtenen Bescheid, mit dem rdmisch eins. der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz vom 04.12.2008 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins,
Ziffer 13, AsylG abgewiesen, gemaR Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13,
AsylG der Antrag auf internationalen Schutz beziiglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf seinen Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen (romisch zwei.) und der Beschwerdeflihrer gemaR Paragraph 10,
Absatz eins, AsylG aus dem osterreichischen Bundesgebiet nach Nigeria ausgewiesen (rémisch drei.) wurde. Mit
Spruchpunkt rémisch vier. wurde der Beschwerde gegen diesen Bescheid gemaR Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG die aufschiebende Wirkung aberkannt.

IIl. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde an den Asylgerichtshof entscheidet gem&R§ 61
Abs. 4 AsylG der fir die Behandlung der Beschwerde zustindige Einzelrichter oder SenatsvorsitzendeUber die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde an den Asylgerichtshof entscheidet gemaR Paragraph 61,
Absatz 4, AsylG der fir die Behandlung der Beschwerde zustandige Einzelrichter oder Senatsvorsitzende.

GemaR § 38 Abs. 1 Z 3 AsylG kann der Asylgerichtshof der Beschwerde gegen eine abweisende Entscheidung die
aufschiebende Wirkung aberkennen, wenn der Asylwerber das Bundesasylamt Uber seine wahre Identitat, seine
Staatsangehorigkeit oder die Echtheit seiner Dokumente trotz Belehrung Uber die Folgen zu tauschen versucht
hat.Gemal3 Paragraph 38, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG kann der Asylgerichtshof der Beschwerde gegen eine abweisende
Entscheidung die aufschiebende Wirkung aberkennen, wenn der Asylwerber das Bundesasylamt Uber seine wahre
Identitat, seine Staatsangehdrigkeit oder die Echtheit seiner Dokumente trotz Belehrung Uber die Folgen zu tduschen
versucht hat.

GemaR § 38 Abs. 2 AsylG hat der Asylgerichtshof binnen einer Woche ab Vorlage der Beschwerde mit Beschluss die
aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen ist, dass eine Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde, wobei auch eine Bedrohung von Zivilpersonen im Zuge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines Konfliktes erfasst ist.GemaR3 Paragraph 38, Absatz 2, AsylG hat der Asylgerichtshof binnen
einer Woche ab Vorlage der Beschwerde mit Beschluss die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, wenn anzunehmen
ist, dass eine Zurlckweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung des Fremden eine reale Gefahr einer Verletzung von
Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wiirde, wobei auch eine
Bedrohung von Zivilpersonen im Zuge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines Konfliktes erfasst ist.

Im vorliegenden Fall kann ohne nahere Prifung des Sachverhaltes weder das Vorliegen der Prozessvoraussetzungen
festgestellt noch ausgeschlossen werden, dass eine Abschiebung des Beschwerdefiihrers in den in Aussicht
genommenen Zielstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Bestimmungen der EMRK bedeuten wiirde.

Es war daher spruchgemaf zu entscheiden. Die Entscheidung konnte gemaflR 8 41 Abs. 4 AsylG ohne Abhaltung einer
mundlichen Verhandlung getroffen werden.Es war daher spruchgemald zu entscheiden. Die Entscheidung konnte
gemal Paragraph 41, Absatz 4, AsylG ohne Abhaltung einer mundlichen Verhandlung getroffen werden.

Schlagworte

aufschiebende Wirkung
Zuletzt aktualisiert am

15.04.2010

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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