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AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 83 Abs5

AsylG 2005 834 Abs2

AsylG 2005 861 Abs1

AVG 873 Abs1

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS L o e

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 & 34 heute

AsylG 2005 8 34 giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AsylG 2005 8 61 heute
AsylG 2005 8 61 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 61 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
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4. AsylG 2005 8 61 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
5. AsylG 2005 § 61 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. AsylG 2005 § 61 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
1. AVG 8 73 heute
2. AVG § 73 gultig ab 15.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
3. AVG § 73 glltig von 01.01.2014 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. AVG § 73 glltig von 20.04.2002 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
5. AVG 8 73 glltig von 01.01.1999 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
6. AVG § 73 glltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
7. AVG § 73 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

Spruch

B9 410.474-1/2009/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Der Asylgerichtshof hat gemaR 8 61 Asylgesetz 2005,BGBI | 2005/100 idF BGBI. | Nr. 135/2009 (AsylG 2005) durch die
Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und den Richter Mag. Stefan HUBER als Beisitzer Gber den Antrag der
XXXX, StA. Republik Kosovo, auf internationalen Schutz vom 13.02.2009 zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat
gemal’ Paragraph 61, Asylgesetz 2005, BGBI rémisch eins 2005/100 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135
aus 2009, (AsylG 2005) durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und den Richter Mag. Stefan HUBER
als Beisitzer Uber den Antrag der romisch 40 , StA. Republik Kosovo, auf internationalen Schutz vom 13.02.2009 zu

Recht erkannt:

I. Der Beschwerde vom 04.12.2009 wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes wird gemai3§ 61
Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 iVm8 73 Abs. 1 AVG stattgegeben.romisch eins. Der Beschwerde vom 04.12.2009 wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes wird gemaR Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005
in Verbindung mit Paragraph 73, Absatz eins, AVG stattgegeben.

Il. Dem Antrag auf internationalen Schutz vom 13.02.2009 wird stattgegeben und XXXX gemaf3 8 3 Abs. 1 iVm8 34 Abs.
2 AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt. GemalR8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX
damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.rémisch zwei. Dem Antrag auf internationalen Schutz vom
13.02.2009 wird stattgegeben und rémisch 40 gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34,
Absatz 2, AsylG 2005 der Status der Asylberechtigten zuerkannt. Gemal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird
festgestellt, dass rémisch 40 damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Text
BEGRUNDUNG :

Die minderjahrige Antragstellerin ist das in Osterreich nachgeborene Kind der Asylberechtigten XXXX. Sie ist
Staatsangehdrige der Republik Kosovo und stellte - vertreten durch ihre Eltern als gesetzliche Vertreter - im Rahmen
des Familienverfahrens gemalR § 34 AsylG 2005 am 13.02.2009 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen
Schutz in Osterreich.Die minderjahrige Antragstellerin ist das in Osterreich nachgeborene Kind der Asylberechtigten
réomisch 40 . Sie ist Staatsangehorige der Republik Kosovo und stellte - vertreten durch ihre Eltern als gesetzliche
Vertreter - im Rahmen des Familienverfahrens gemal3 Paragraph 34, AsylG 2005 am 13.02.2009 den gegenstandlichen
Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich.

Die Kernfamilie der Antragstellerin besteht aus ihrem Vater XXXX, ihrer Mutter XXXX, und ihren Geschwistern XXXX; den
Angehorigen der Kernfamilie der Antragstellerin wurde mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom 15.09.2008 Asyl
gewahrt und festgestellt, dass ihnen damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.Die Kernfamilie der
Antragstellerin besteht aus ihrem Vater rémisch 40 , ihrer Mutter rémisch 40 , und ihren Geschwistern romisch 40 ;
den Angehdrigen der Kernfamilie der Antragstellerin wurde mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom 15.09.2008
Asyl gewahrt und festgestellt, dass ihnen damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Anlasslich des gegenstindlichen Antrages auf internationalen Schutz der - am XXXX in Osterreich geborenen -
Antragstellerin, erteilte das Bundesasylamt mit Schreiben vom 11.05.2009 an den Sachverstandigen XXXX den Auftrag,
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im Heimatstaat der Antragstellerin Erhebungen hinsichtlich der Richtigkeit der Angaben ihres Vaters in dessen
Asylverfahren durchzufihren. Das diesbezlgliche Ermittlungsergebnis wurde dem Bundesasylamt mit Schreiben vom
06.07.2009 mitgeteilt.Anlasslich des gegenstandlichen Antrages auf internationalen Schutz der - am rémisch 40in
Osterreich geborenen - Antragstellerin, erteilte das Bundesasylamt mit Schreiben vom 11.05.2009 an den
Sachverstandigen romisch 40 den Auftrag, im Heimatstaat der Antragstellerin Erhebungen hinsichtlich der Richtigkeit
der Angaben ihres Vaters in dessen Asylverfahren durchzufihren. Das diesbezugliche Ermittlungsergebnis wurde dem
Bundesasylamt mit Schreiben vom 06.07.2009 mitgeteilt.

Seitens des Bundesasylamtes wurde am 13.07.2009 fur sdmtliche Familienmitglieder der Antragstellerin ein Antrag auf
Wiederaufnahme der mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom 15.09.2008 rechtskraftig abgeschlossenen
Asylverfahren gemaf § 69 AVG gestellt, dies im Wesentlichen mit der Begrindung, dass aufgrund neuer Umstande
deutlich erkannt werden kdnne, dass XXXX aufgrund vorsatzlich falscher Angaben die "Asylbescheide" erschlichen
hatten; diesem Antrag wurde mit, sdmtliche Familienmitglieder der Antragstellerin betreffenden, Beschlissen des
Asylgerichtshofes vom 26.08.2009 nicht stattgegeben.Seitens des Bundesasylamtes wurde am 13.07.2009 fur samtliche
Familienmitglieder der Antragstellerin ein Antrag auf Wiederaufnahme der mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes
vom 15.09.2008 rechtskraftig abgeschlossenen Asylverfahren gemald Paragraph 69, AVG gestellt, dies im Wesentlichen
mit der Begriindung, dass aufgrund neuer Umstande deutlich erkannt werden kdnne, dass rémisch 40 aufgrund
vorsatzlich falscher Angaben die "Asylbescheide" erschlichen héatten; diesem Antrag wurde mit, samtliche
Familienmitglieder der Antragstellerin betreffenden, Beschliissen des Asylgerichtshofes vom 26.08.2009 nicht
stattgegeben.

Mit Schreiben vom 04.12.2009, mittels Telefax beim Asylgerichtshof am selben Tag eingebracht, wurde hinsichtlich des
gegenstandlichen Antrages auf internationalen Schutz vom 13.02.2009, Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes gemaR §8 61 Abs. 1 Z 2 AsylG an den Asylgerichtshof erhoben.Mit Schreiben
vom 04.12.2009, mittels Telefax beim Asylgerichtshof am selben Tag eingebracht, wurde hinsichtlich des
gegenstandlichen Antrages auf internationalen Schutz vom 13.02.2009, Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes gemaR Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG an den Asylgerichtshof
erhoben.

Mit Schreiben des Asylgerichtshofes vom 29.01.2010 wurde dem Bundesasylamt zur Kenntnis gebracht, dass Uber den
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz vom 13.02.2009 innerhalb von sechs Monaten - sohin bis zum
13.08.2009 - zu entscheiden gewesen ware und im gegenstandlichen Verfahren daher von einer Saumigkeit des
Bundesasylamtes auszugehen sei. Dem Bundesasylamt wurde die Mdglichkeit eingeraumt, binnen einer Frist von zwei
Wochen ab Zustellung dieses Schreibens eine Stellungnahme abzugeben, welche Umstande einer Bescheiderlassung
binnen der gesetzlich vorgesehenen Frist von sechs Monaten entgegenstanden.

Seitens des Bundesasylamtes ist eine diesbezlgliche Stellungnahme bis dato nicht erfolgt.
Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Gemald 8 61 Abs. 1 Asylgesetz 2005 idFBGBI. | Nr. 135/2009 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten UberGemaf3
Paragraph 61, Absatz eins, Asylgesetz 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135 aus 2009, entscheidet
der Asylgerichtshof in Senaten Uber

1. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und

2. Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes oder, soweit dies in Abs. 3 oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen zurlckweisende Bescheide2. Beschwerden wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes oder, soweit dies in Absatz 3, oder 3a vorgesehen ist, durch
Einzelrichter Gber Beschwerden gegen zurlickweisende Bescheide

a) wegen Drittstaatssicherheit gemaR § 4a) wegen Drittstaatssicherheit gemali Paragraph 4,,

b) wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemal 8 5 undb) wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemaf}
Paragraph 5, und

c) wegen entschiedener Sache gemafl3§ 68 Abs. 1 AVG und die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung:)
wegen entschiedener Sache gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG und die mit diesen Entscheidungen verbundene
Ausweisung
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bzw. Gber die RechtmiRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung gemaR § 41abzw.
Uber die RechtmaRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberprifung geméaR Paragraph 41 a,

Gemal? 8 23 Abs. 1 Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Art. 1 BGBGBI. | Nr. 4/2008 idF BGBI. |
Nr. 147/2008) sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100 nicht anderes ergibt, auf das
Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG),
BGBI. Nr. 51, mit der MalRgabe sinngemal3 anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff
"Beschwerde" tritt.Gemal? Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Artikel
eins, BG Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147 aus 2008,)
sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 100 nicht anderes ergibt,
auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991
(AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemal3 anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung"
der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemal § 75 Abs. 1 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 135/2009, sind alle am 31. Dezember 2005 anhangigen Verfahren nach
den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 mit der MalRgabe zu Ende zu flhren, dass in Verfahren, die nach dem 31.
Marz 2009 beim Bundesaylamt anhangig sind oder werden, § 10 in der Fassung BGBI. I. Nr. 29/2009 mit der Mal3gabe
anzuwenden ist, dass eine Abweisung des Asylantrages, wenn unter einem festgestellt wurde, dass die Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung des Asylwerbers in seinen Herkunftsstaat zuldssig ist, oder eine Zurlckweisung
des Asylantrages als Entscheidung nach dem Asylgesetz 2005 gilt. § 44 AsylG 1997 gilt. Gemal3 Paragraph 75, Absatz
eins, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135 aus 2009,, sind alle am 31. Dezember 2005
anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 mit der Mal3gabe zu Ende zu fihren, dass in
Verfahren, die nach dem 31. Marz 2009 beim Bundesaylamt anhangig sind oder werden, Paragraph 10, in der Fassung
Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr. 29 aus 2009, mit der MaBgabe anzuwenden ist, dass eine Abweisung des
Asylantrages, wenn unter einem festgestellt wurde, dass die Zurlickweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des
Asylwerbers in seinen Herkunftsstaat zuldssig ist, oder eine Zurtickweisung des Asylantrages als Entscheidung nach
dem Asylgesetz 2005 gilt. Paragraph 44, AsylG 1997 gilt.

Ad 1) GemaR § 61 Abs. 2 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 135/2009 sind Beschwerden gemal3 Abs. 1 Z 2 beim Asylgerichtshof
einzubringen. Im Fall der Verletzung der Entscheidungspflicht geht die Entscheidung auf den Asylgerichtshof Uber. Die
Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden des Bundesasylamtes
zurlickzufuhren ist.Ad rémisch eins) Gemal3 Paragraph 61, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 135 aus 2009, sind Beschwerden gemal3 Absatz eins, Ziffer 2, beim Asylgerichtshof einzubringen. Im Fall der
Verletzung der Entscheidungspflicht geht die Entscheidung auf den Asylgerichtshof Uber. Die Beschwerde ist
abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden des Bundesasylamtes zurtckzufihren
ist.

Gemal’ 73 Abs. 1 AVG sind die Behdrden verpflichtet, wenn in den Verwaltungsvorschriften nicht anders bestimmt ist,
Uber Antrage von Parteien und Berufungen ohne unnétigen Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach deren
Einlangen den Bescheid zu erlassen. Wird der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen, so geht gemaf
Abs. 2 leg. cit. auf schriftlichen Antrag der Partei die Zustandigkeit zur Entscheidung auf die sachlich in Betracht
kommende Oberbehdrde, wenn aber gegen den Bescheid Berufung an den unabhangigen Verwaltungssenat erhoben
werden konnte, auf diesen Uber (Devolutionsantrag). Der Devolutionsantrag ist bei der Oberbehdrde (beim
unabhangigen Verwaltungssenat) einzubringen. Er ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes
Verschulden der Behorde zurlickzufihren ist.GemaR 73 Absatz eins, AVG sind die Behorden verpflichtet, wenn in den
Verwaltungsvorschriften nicht anders bestimmt ist, GUber Antrdge von Parteien und Berufungen ohne unnétigen
Aufschub, spatestens aber sechs Monate nach deren Einlangen den Bescheid zu erlassen. Wird der Bescheid nicht
innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen, so geht gemaR Absatz 2, leg. cit. auf schriftlichen Antrag der Partei die
Zustandigkeit zur Entscheidung auf die sachlich in Betracht kommende Oberbehdérde, wenn aber gegen den Bescheid
Berufung an den unabhdngigen Verwaltungssenat erhoben werden kdnnte, auf diesen Uber (Devolutionsantrag). Der
Devolutionsantrag ist bei der Oberbehdérde (beim unabhangigen Verwaltungssenat) einzubringen. Er ist abzuweisen,
wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurtickzufiihren ist.

Der Antragstellerin brachte am 13.02.2009 einen Antrag auf internationalen Schutz beim Bundesasylamt ein; Uber
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diesen Antrag ware daher innerhalb von sechs Monaten - sohin bis zum 13.08.2009 - vom Bundesasylamt zu
entscheiden gewesen. Aus dem Akteninhalt ergibt sich unzweifelhaft, dass das Bundesasylamt nicht innerhalb von
sechs Monaten nach Einbringung des Antrages auf internationalen Schutz Uber diesen entschieden hat und das
Bundesasylamt zum Zeitpunkt des Einlangens der Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des
Bundesasylamtes beim Asylgerichtshof am 04.12.2009 den erstinstanzlichen Bescheid noch nicht erlassen hat.
Aufgrund der Sdumigkeit des Bundesasyalamtes erweist sich die Beschwerde gemal § 61 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 sohin
als zulassig.Der Antragstellerin brachte am 13.02.2009 einen Antrag auf internationalen Schutz beim Bundesasylamt
ein; Uber diesen Antrag ware daher innerhalb von sechs Monaten - sohin bis zum 13.08.2009 - vom Bundesasylamt zu
entscheiden gewesen. Aus dem Akteninhalt ergibt sich unzweifelhaft, dass das Bundesasylamt nicht innerhalb von
sechs Monaten nach Einbringung des Antrages auf internationalen Schutz Uber diesen entschieden hat und das
Bundesasylamt zum Zeitpunkt des Einlangens der Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des
Bundesasylamtes beim Asylgerichtshof am 04.12.2009 den erstinstanzlichen Bescheid noch nicht erlassen hat.
Aufgrund der Sdumigkeit des Bundesasyalamtes erweist sich die Beschwerde gemaR Paragraph 61, Absatz eins, Ziffer
2, AsylG 2005 sohin als zulassig.

Zu prifen ist daher, ob die Beschwerde wegen der Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes
abzuweisen ware, weil die Verzoégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden des Bundesasylamtes

zurickzufiahren ist.

Wie sich aus dem erstinstanzlichen Verwaltungsakt und dem oben wiedergegebenen Verfahrensgang ergibt, wurde
dem, samtliche Familienmitglieder der Antragstellerin betreffenden, Antrag des Bundesasylamtes vom 13.07.2009 auf
Wiederaufnahme der mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom 15.09.2008 rechtskraftig abgeschlossenen
Asylverfahren, mit Beschlissen des Asylgerichtshofes vom 26.08.2009 nicht stattgegeben; seit diesem Zeitpunkt sind
seitens des Bundesasylamtes keine weiteren Verfahrensschritte gesetzt worden. Umstande, wonach die Verzdgerung
nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde zurlickzufihren ware, sind seitens des Bundesasylamtes nicht
geltend gemacht worden; diesbezlglich wird auf das Schreiben des Asylgerichtshofes vom 29.01.2009 verwiesen, mit
welchem dem Bundesasylamt die Moglichkeit eingerdumt wurde, binnen einer Frist von zwei Wochen ab Zustellung
dieses Schreibens eine Stellungnahme abzugeben, welche Umstande einer Bescheiderlassung binnen der gesetzlich
vorgesehenen Frist von sechs Monaten entgegenstanden. Seitens des Bundesasylamtes ist eine diesbezlgliche
Stellungnahme bis dato nicht erfolgt und geht der erkennende Gerichtshof daher vom Uberwiegenden Verschulden
des Bundesasylamtes aus.

Der Beschwerde der Antragstellerin vom 04.12.2009 wegen der Verletzung der Entscheidungspflicht des
Bundesasylamtes war daher gemaR § 61 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005 stattzugeben.Der Beschwerde der Antragstellerin vom
04.12.2009 wegen der Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes war daher gemall Paragraph 61,
Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005 stattzugeben.

Ad ll) GemaR§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates
zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.Ad romisch zwei) GemaR Paragraph
3, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention droht.

Im gegenstandlichen Verfahren liegt ein Familienverfahren gemaf3§ 34 AsylG vor.Im gegenstandlichen Verfahren liegt
ein Familienverfahren gemaf3 Paragraph 34, AsylG vor.

Stellt ein Familienangehdriger (8 2 Abs. 1 Z 22) vonStellt ein Familienangehdriger (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,)
von

einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/61
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/61
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/34

einem Asylwerber einen Antrag auf internationalen Schutz,

gilt dieser gemal3 § 34 Abs. 1 AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzesgilt dieser gemal3 Paragraph 34,
Absatz eins, AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

Gemal? § 34 Abs. 2 AsylG hat die Behorde aufgrund eines Antrages eines Familienangehorigen eines Fremden, dem der
Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehorigen mit Bescheid den Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen, wennGemal Paragraph 34, Absatz 2, AsylG hat die Behdrde aufgrund eines Antrages
eines Familienangehodrigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem
Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn

1. dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)1. dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status
des Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht méglich ist und

3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung des
Asylstatus anhangig ist (8 7).3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein
Verfahren zur Aberkennung des Asylstatus anhangig ist (Paragraph 7,).

GemaR § 34 Abs. 4 AsylG hat die Behdrde Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu pruifen;
die Verfahren sind unter einem zu fUhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle
Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzulassig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaRR 8 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen
Familienangehorigen zuzuerkennen.GemaR Paragraph 34, Absatz 4, AsylG hat die Behdrde Antrage von
Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prufen; die Verfahren sind unter einem zu fihren; unter den
Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 erhalten alle Familienangehérigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der
Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzuldssig zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemal? Paragraph 12
a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

GemalR8 34 Abs. 5 AsylG gelten die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 sinngemal3 fur das Verfahren beim
Asylgerichtshof.Gemal3 Paragraph 34, Absatz 5, AsylG gelten die Bestimmungen der Absatz eins bis 4 sinngemal3 fur
das Verfahren beim Asylgerichtshof.

Gemald § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG ist "Familienangehoriger", wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum
Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status
des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im
Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.Gemal} Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG ist "Familienangehdriger",
wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges
Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsididar Schutzberechtigten oder des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt
weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Ein Asylwerber ist gemaR 8§ 2 Abs. 3 AsylG im Sinne dieses Bundesgesetzes straffallig geworden, wenn erEin Asylwerber
ist gemal Paragraph 2, Absatz 3, AsylG im Sinne dieses Bundesgesetzes straffallig geworden, wenn er

1. wegen einer vorsatzlich begangenen gerichtlich strafbaren Handlung, die in die Zustéandigkeit des Landesgerichts
fallt, oder

2. mehr als einmal wegen einer sonstigen vorsatzlich begangenen gerichtlich strafbaren Handlung, die von Amts
wegen zu verfolgen ist

rechtskraftig verurteilt worden ist.
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Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden gemal38 7 Abs. 1 AsylG von Amts wegen mit Bescheid
abzuerkennen, wennDer Status des Asylberechtigten ist einem Fremden gemal3 Paragraph 7, Absatz eins, AsylG von

Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen, wenn
1. ein Asylausschlussgrund nach § 6 vorliegt;1. ein Asylausschlussgrund nach Paragraph 6, vorliegt;

2. einer der in Art. 1 Abschnitt C der Genfer Flichtlingskonvention angefihrten Endigungsgriinde eingetreten ist oder.
einer der in Artikel eins, Abschnitt C der Genfer Flichtlingskonvention angefiihrten Endigungsgrinde eingetreten ist
oder

3. der Asylberechtigte den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat.

Gemal’ § 7 Abs. 2 AsylG ist ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls einzuleiten, wenn
der Fremde straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3) und das Vorliegen der Voraussetzungen gemal3 Abs. 1 wahrscheinlich
ist.Gemald Paragraph 7, Absatz 2, AsylG ist ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten jedenfalls
einzuleiten, wenn der Fremde straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,) und das Vorliegen der Voraussetzungen
gemal Absatz eins, wahrscheinlich ist.

GemalR § 7 Abs. 3 AsylG kann das Bundesasylamt einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3), den
Status eines Asylberechtigten gemaR Abs. 1 Z 2 nicht aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesasylamt -
wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von fanf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen
Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesasylamt die
nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, zustandige Aufenthaltsbehérde vom
Sachverhalt zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesasylamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel
rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemaR Abs. 1 Z 2
aberkannt werden.Gemal Paragraph 7, Absatz 3, AsylG kann das Bundesasylamt einem Fremden, der nicht straffallig
geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,), den Status eines Asylberechtigten gemal’ Absatz eins, Ziffer 2, nicht aberkennen,
wenn die Aberkennung durch das Bundesasylamt - wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von funf Jahren
nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz
nicht aberkannt werden, hat das Bundesasylamt die nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, zustandige Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt zu verstandigen. Teilt
diese dem Bundesasylamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem
solchen Fremden der Status eines Asylberechtigten gemaf Absatz eins, Ziffer 2, aberkannt werden.

GemalR § 7 Abs. 4 AsylG ist die Aberkennung nach Abs. 1 Z 1 und 2 mit der Feststellung zu verbinden, dass dem
Betroffenen die Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der
Aberkennung der Behdrde Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Fltichtlingseigenschaft
bestatigen, zurlickzustellen.Gemal3 Paragraph 7, Absatz 4, AsylG ist die Aberkennung nach Absatz eins, Ziffer eins und
2 mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Betroffenen die Flichtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr
zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der Aberkennung der Behdrde Ausweise und Karten, die den Status des
Asylberechtigten oder die Fllichtlingseigenschaft bestatigen, zurlckzustellen.

Im vorliegenden Fall wurde den Eltern der minderjahrigen Antragstellerin mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom
15.09.2008, GZ: B9 302.086-2/2008/3E und GZ. B9 302.087-2/2008/2E, Asyl gewahrt und festgestellt, dass ihnen damit
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz wurde im Familienverfahren gemaR8 34 AsylG 2005 gestellt.
Der Antragstellerin ist daher gemaf 8 34 Abs. 2 iVm Abs. 4 AsylG der gleiche Schutzumfang zuzuerkennen, zumal die
einjahrige Antragstellerin nicht straffallig geworden ist und Hinweise darauf, dass der Antragstellerin die Fortsetzung
des bestehenden Familienlebens mit ihren Eltern in einem anderen Staat méglich ware und dass hinsichtlich der Eltern
der Antragstellerin ein Verfahren zur Aberkennung des Status der Asylberechtigten anhangig ware, im Verfahren nicht
hervorgekommen sind.Der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz wurde im Familienverfahren gemaf
Paragraph 34, AsylG 2005 gestellt. Der Antragstellerin ist daher gemaR Paragraph 34, Absatz 2, in Verbindung mit
Absatz 4, AsylG der gleiche Schutzumfang zuzuerkennen, zumal die einjahrige Antragstellerin nicht straffallig
geworden ist und Hinweise darauf, dass der Antragstellerin die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit ihren
Eltern in einem anderen Staat moglich ware und dass hinsichtlich der Eltern der Antragstellerin ein Verfahren zur
Aberkennung des Status der Asylberechtigten anhangig ware, im Verfahren nicht hervorgekommen sind.
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Der Antragstellerin war daher gemal? § 3 Abs. 1 iVm§& 34 Abs. 2 AsylG der Status der Asylberechtigten zuzuerkennen.
Das Vorliegen eines Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und8 6 AsylG) oder eines
Endigungsgrundes (Artikel 1 Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen. GemaRR 8 3 Abs. 5 AsylG war die
Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status der Asylberechtigten mit der Feststellung zu verbinden, dass der
Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.Der Antragstellerin war daher gemaf3 Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG der Status der Asylberechtigten zuzuerkennen. Das
Vorliegen eines Asylausschlussgrundes (Artikel 1 Abschnitt D, F der GFK und Paragraph 6, AsylG) oder eines
Endigungsgrundes (Artikel 1 Abschnitt C der GFK) ist nicht hervorgekommen. GemaR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG war
die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status der Asylberechtigten mit der Feststellung zu verbinden, dass der
Fremden damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.

Es war sohin spruchgemaf} zu entscheiden.
Schlagworte

Devolution, Entscheidungspflicht, Familienverfahren
Zuletzt aktualisiert am

12.03.2010

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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