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Norm

AsylG 1997 810

AVG 866 Abs4
1. AVG 8 66 heute
2. AVG 8§ 66 giiltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Spruch
B14 238.164-0/2008/1E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Mag. KRACHER als Vorsitzende und den Richter Dr. MORITZ als Beisitzer
Uber die Beschwerde des XXXX, albanischer Staatsangehdriger, vertreten durch:Der Asylgerichtshof hat durch die
Richterin Mag. KRACHER als Vorsitzende und den Richter Dr. MORITZ als Beisitzer Uber die Beschwerde des romisch 40
, albanischer Staatsangehoriger, vertreten durch:

RA Dr. Herbert POCHIESER, Schottenfeldgasse 2-4, 1070 Wien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 19. 5.
2003, ZI. 03 01.469 - BAG, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

GemalR§ 66 Abs. 4 AVG wird der Beschwerde des XXXX stattgegeben und der bekampfte Bescheid ersatzlos
behoben.Gemal} Paragraph 66, Absatz 4, AVG wird der Beschwerde des romisch 40 stattgegeben und der bekampfte
Bescheid ersatzlos behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflihrer wurde als Kind der Asylwerber XXXX (GZ 212.575) und XXXX (GZ 212.576) am XXXX in XXXX
(Osterreich) geboren. Am 16.01.2003 stellten die Eltern fir ihn einen Asylerstreckungsantrag.Der Beschwerdefiihrer
wurde als Kind der Asylwerber rémisch 40 (GZ 212.575) und romisch 40 (GZ 212.576) am romisch 40 in rémisch 40
(Osterreich) geboren. Am 16.01.2003 stellten die Eltern fiir ihn einen Asylerstreckungsantrag.

Mit Bescheiden vom 16.05.2003 wurden die Asylantrage der Eltern des Beschwerdefiihrers vom Bundesasylamt
abgewiesen und auch die Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung der Eltern nach Albanien fir zulassig
erklart. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19.05.2003 wurde der Asylerstreckungsantrag des Beschwerdeflhrers
aufgrund dieser Entscheidungen abgewiesen. Dagegen wurde fristgerecht das Rechtsmittel der Berufung eingebracht.
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Mit Schreiben ihres nunmehrigen bevollmachtigten Vertreters Ubermittelten die Eltern den Bescheid des
Bundesasylamtes betreffend den Bruder des Vaters des Beschwerdefiihrers vom 01.02.2006, Zahl 04 20.322-BAT, mit
welchem diesem in Osterreich Asyl gewahrt und die Flichtlingseigenschaft zuerkannt wurde. Betont wurde, dass diese

Asylgewdhrung "aufgrund des gleichen Fluchtgrundes" (wie beim Vater) gewahrt worden sei.

Mit Erkenntnissen des Asylgerichtshofes vom heutigen Tag - GZ B14 212.575-17/2008/23E und B14 212.576-
16/2008/23E - wurden die Bescheide der Eltern gemaR8 66 Abs. 2 AVG behoben.Mit Erkenntnissen des
Asylgerichtshofes vom heutigen Tag - GZ B14 212.575-17/2008/23E und B14 212.576-16/2008/23E - wurden die
Bescheide der Eltern gemal’ Paragraph 66, Absatz 2, AVG behoben.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Gemal? 8 23 Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Art. 1 BGBGBI. | 4/2008) sind, soweit sich aus
dem Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG, BGBI. Nr. 1/1930, dem Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100, und dem
Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG, BGBI. Nr. 10, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem
Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, BGBI. Nr. 51, mit der
Maligabe sinngemald anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt. Gemal
Paragraph 23, Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Artikel eins, BG Bundesgesetzblatt Teil eins, 4
aus 2008,) sind, soweit sich aus dem Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG, Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930,, dem
Asylgesetz 2005 - AsylG 2005, Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 100, und dem Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 -
VWGG, Bundesgesetzblatt Nr. 10, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen
des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemaly
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

GemalR 8 66 Abs. 4 AVG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspatet
zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich
der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzudndern.Gemall Paragraph 66, Absatz 4, AVG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die
Beschwerde nicht als unzulassig oder verspatet zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist
berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der
Unterbehorde zu setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

GemaR & 10 Abs. 1 AsylG 1997 (idFBGBI 126/2002) begehren Fremde mit einem Asylerstreckungsantrag die
Erstreckung des einem Angehorigen aufgrund eines Asylantrages oder von Amts wegen gewdhrten Asyl.GemalR
Paragraph 10, Absatz eins, AsylG 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt 126 aus 2002,) begehren Fremde mit einem
Asylerstreckungsantrag die Erstreckung des einem Angehorigen aufgrund eines Asylantrages oder von Amts wegen
gewahrten Asyl.

Im gegenstandlichen Fall wurden die Bescheide betreffend die Eltern aufgrund eines mangelhaft ermittelten
entscheidungsrelevanten Sachverhalts vom Asylgerichtshof behoben. Damit fehlt es der gegenstéandlichen Abweisung
des Asylerstreckungsantrages des Beschwerdeflihrers an jeglicher Grundlage, da dieser auf die Entscheidung in den
Verfahren der Eltern abstellte. Da eine Entscheidung Uber einen Asylerstreckungsantrag nicht méglich ist, wenn Uber
den zugrundeliegenden Asylantrag noch nicht entschieden worden ist, war auch der gegenstandliche Bescheid zu
beheben.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.
Schlagworte

Bescheidbehebung
Zuletzt aktualisiert am

25.08.2010

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2008/4
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=BgblAlt&Bgblnummer=1/1930&SkipToDocumentPage=True
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_126_0/2002_126_0.pdf
http://www.asylgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	TE AsylGH Erkenntnis 2010/7/8 B14 238164-0/2008
	JUSLINE Entscheidung


