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Norm

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 §34 Abs4

AVG 866 Abs2

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 giltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AVG 8§ 66 heute
AVG 8 66 gtiltig ab 01.01.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG 8 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

N

Spruch

A7 310.058-1/2010/17E

Analoge Entscheidung betreffend Familienmitglieder:
A7 310.059-1/2010/17E

A7 310.060-1/2010/17E
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Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Kopp als Vorsitzenden und die Richterin Mag. Holler als Beisitzerin
Uber die Beschwerde der XXXX, StA. von Somalia, gegen Spruchpunkt | des Bescheides des Bundesasylamtes vom
9.2.2007, ZI. 06 02.105-BAE, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch den Richter
Mag. Kopp als Vorsitzenden und die Richterin Mag. Héller als Beisitzerin Uber die Beschwerde der romisch 40, StA. von
Somalia, gegen Spruchpunkt rémisch eins des Bescheides des Bundesasylamtes vom 9.2.2007, ZI. 06 02.105-BAE, in

nichtoéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde wird der bekdmpfte Spruchpunkt | des Bescheides gemafin Erledigung der Beschwerde

wird der bekampfte Spruchpunkt rémisch eins des Bescheides gemal}

8 66 Abs. 2 AVG iVm 8 34 Abs. 4 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idFParagraph 66, Absatz 2, AVG in Verbindung mit
Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idF

BGBI. | Nr. 135/2009, behoben und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an das Bundesasylamt zurlickverwiesen.Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135 aus 2009,, behoben und die
Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt

zuruckverwiesen.

Text

Entscheidungsgrinde:

Die Asylwerberin brachte am 9.6.2006 einen Antrag auf internationalen Schutz ein.

Das Bundesasylamt, AuBBenstelle Eisenstadt, wies in weiterer Folge diesen Antrag bezlglich der Zuerkennung des
Status der Asylberechtigten mit Bescheid vom 9.2.2007,

Zahl: 06 02.105-BAE, gemal3 8 3 Abs. 1 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I).Zahl: 06 02.105-BAE, gemal Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch eins).

Gemal3

§ 8 Abs. 1 Z 1iVm 8 34 Abs. 3 AsylG 2005 wurde der Beschwerdefihrerin der Status der subsidiar Schutzberechtigten
zuerkannt (Spruchpunkt Il) und ihr gemaRParagraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz
3, AsylG 2005 wurde der Beschwerdeflihrerin der Status der subsididr Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt

rémisch zwei) und ihr gemaf

8§ 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis 9.2.2008 erteilt (Spruchpunkt Ill).Paragraph 8, Absatz
4, AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis 9.2.2008 erteilt (Spruchpunkt rémisch drei).

Gegen Spruchpunkt | dieses Bescheides erhob die Antragstellerin fristgerecht Berufung (nunmehr: Beschwerde)Gegen
Spruchpunkt rémisch eins dieses Bescheides erhob die Antragstellerin fristgerecht Berufung (nunmehr: Beschwerde).

Der unabhangige Bundesasylsenat wies in weiterer Folge mit miindlich verkiindetem Bescheid vom 15.5.2007, der am
26.9.2007 zur ZI. 310.058-1/5E-X11/37/07 schriftlich ausgefertigt wurde, die Berufung gemal’ 8 3 Abs. 1 AsylG 2005
ab.Der unabhangige Bundesasylsenat wies in weiterer Folge mit miindlich verkiindetem Bescheid vom 15.5.2007, der
am 26.9.2007 zur ZI. 310.058-1/5E-XI1/37/07 schriftlich ausgefertigt wurde, die Berufung gemaR Paragraph 3, Absatz
eins, AsylG 2005 ab.

Der Verwaltungsgerichtshof hob sodann mit Erkenntnis vom 24.6.2010, ZIen.2007/01/1199 bis 1202, den mit
Beschwerde angefochtenen Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates wegen Verletzung von

Verfahrensvorschriften auf.
Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Die Beschwerdefiihrerin wurde als Tochter von XXXX, StA. von Somalia, am XXXX geboren. Diese Feststellung ergibt
sich aus dem Verwaltungsakt des Bundesasylamtes.Die Beschwerdeflihrerin wurde als Tochter von rémisch 40 , StA.

von Somalia, am rémisch 40 geboren. Diese Feststellung ergibt sich aus dem Verwaltungsakt des Bundesasylamtes.

Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 30.7.2010, ZI. A7 310.061-1/2010/18E, den die oben genannte Mutter der
Beschwerdefihrerin betreffenden Spruchpunkt | des Bescheides des Bundesasylamtes vom 9.2.2007, ZI. 06 02.102-

BAE, gemal 8 66 Abs. 2 AVG behoben und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neues
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Bescheides an das Bundesasylamt zurlckverwiesen.Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 30.7.2010, ZI. A7
310.061-1/2010/18E, den die oben genannte Mutter der Beschwerdeflhrerin betreffenden Spruchpunkt rémisch eins
des Bescheides des Bundesasylamtes vom 9.2.2007, ZI. 06 02.102-BAE, gemal Paragraph 66, Absatz 2, AVG behoben
und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neues Bescheides an das Bundesasylamt

zurlckverwiesen.

8§ 34 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 135/2009 lautet:Paragraph 34, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 135 aus 2009, lautet:

(1) Stellt ein Familienangehdriger (8 2 Abs. 1 Z 22) von(1) Stellt ein Familienangehdriger (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer
22,)von

1. einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

2. einem Fremden, dem der Status eines subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist odeR. einem
Fremden, dem der Status eines subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

3. einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten

zuzuerkennen, wenn
1. dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)1. dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist und2. die Fortsetzung eines bestehenden
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde,
in einem anderen Staat nicht méglich ist und

3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren
zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

(3) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn

1. dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)1. dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht mdglich ist;2. die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;

3. gegen den Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur
Aberkennung dieses Status anhdngig ist (8 9) und3. gegen den Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 9,) und

4. dem Familienangehdrigen nicht der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prfen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren; unter den Voraussetzungen der

Abs. 2 und 3 erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des
Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrdge waren als unzuldssig zurlckzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaR § 12a Abs. 4
zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.Absatz 2 und 3 erhalten alle
Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
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Antrage waren als unzuldssig zurickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemalR Paragraph 12 a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch
seinen Familienangehorigen zuzuerkennen.

(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemal? fur das Verfahren beim Asylgerichtshof(5) Die Bestimmungen
der Absatz eins bis 4 gelten sinngemaR fur das Verfahren beim Asylgerichtshof.

Familienangehoriger ist gemal3 § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 idF BGBI. | Nr. 135/2009, wer Elternteil eines minderjahrigen
Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines
Fremden ist, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die
Ehe bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die
eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.Familienangehoriger ist gemall Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135 aus 2009,, wer Elternteil eines
minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers
oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde,
sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fir eingetragene Partner,
sofern die eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

Da der Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom 30.7.2010, ZI. A7 310.061-1/2010/18E, den Spruchpunkt | des Bescheides
bezluglich der Mutter der Beschwerdefiihrerin vom 9.2.2007, ZI. 06 02.102-BAE, gemal3 8 66 Abs. 2 AVG behoben und
die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt
zurlickverwiesen hat, war im Hinblick auf § 34 Abs. 4 AsylG 2005 spruchgemalR zu entscheiden.Da der Asylgerichtshof
mit Erkenntnis vom 30.7.2010, ZI. A7 310.061-1/2010/18E, den Spruchpunkt romisch eins des Bescheides bezuglich der
Mutter der Beschwerdeflhrerin vom 9.2.2007, ZI. 06 02.102-BAE, gemdalR Paragraph 66, Absatz 2, AVG behoben und die
Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt
zurlickverwiesen hat, war im Hinblick auf Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 spruchgemalR zu entscheiden.

Schlagworte

Familienverfahren, Kassation

Zuletzt aktualisiert am

08.09.2010

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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