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Norm

AsylG 2005 8§34
AsylG 2005 841 Abs3
AsylG 2005 85 Abs1

1. AsylG 2005 § 34 heute
AsylG 2005 § 34 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 34 guiltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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AsylG 2005 § 41 heute

AsylG 2005 § 41 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8§ 41 gltig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 41 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 41 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 41 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS o e

AsylG 2005 8 5 heute

AsylG 2005 8 5 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 5 gultig von 01.01.2014 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 5 guiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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Analoge Entscheidung betreffend Familienmitglieder:
S22 415.173-1/2010-6E
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Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des XXXX, StA.
Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 31.07.2010, ZI. 10 05.408-EAST-Ost, zu Recht erkannt:Der
Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Isabella ZOPF als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des romisch 40 , StA.
Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 31.07.2010, ZI. 10 05.408-EAST-Ost, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemaR 8 41 Abs. 3 iVm$§ 34 AsylG 2005, BGBL. | Nr. 100/2005, stattgegeben und der bekampfte
Bescheid behoben.Der Beschwerde wird gemaR Paragraph 41, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 34, AsylG 2005,
BGBL. rémisch eins Nr. 100 aus 2005,, stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:

I.1. Der Beschwerdeflihrer (BF) reiste am 21.06.2010 mit seiner Familie (Ehefrau XXXX, S 22 415.171; Tochter XXXX, S 22
415.173) in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte einen Antrag auf internationalen Schutz gemal3 8 2 Abs. 1
Ziffer 13 AsylG.romisch eins.1. Der Beschwerdefihrer (BF) reiste am 21.06.2010 mit seiner Familie (Ehefrau roémisch 40
, S22 415.171; Tochter rémisch 40, S 22 415.173) in das 6sterreichische Bundesgebiet ein und stellte einen Antrag auf
internationalen Schutz gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13 AsylG.

I.2. Der Antrag des BF wurde mit im Spruch des gegenstandlichen Erkenntnisses bezeichneten Bescheid des
Bundesasylamtes (in weiterer Folge als "angefochtener Bescheid" bezeichnet) gem. 8 5 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI | Nr.
100/2005 (AsylG) idgF zuruckgewiesen. Fur die Prifung des Antrages auf internationalen Schutz ist gemaR Artikel
20rémisch eins.2. Der Antrag des BF wurde mit im Spruch des gegenstandlichen Erkenntnisses bezeichneten Bescheid
des Bundesasylamtes (in weiterer Folge als "angefochtener Bescheid" bezeichnet) gem. Paragraph 5, Absatz eins, AsylG
2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG) idgF zurlckgewiesen. Fur die Prifung des Antrages auf
internationalen Schutz ist gemaR Artikel 20

(1) ci.V.m. 16 (1) c der Verordnung (EG) Nr. 343/2003 des Rates Griechenland zustandig (Spruchpunkt I). Weiters wurde
der Beschwerdefiihrer gem. § 10 (1) 1 AsylG nach Griechenland ausgewiesen; demzufolge ist die Zurickweisung,
Zurlckschiebung oder Abschiebung des BF gem. § 10 (4) AsylG nach Griechenland zuldssig (Spruchpunkt I1).(1) ¢ in
Verbindung mit 16 (1) c der Verordnung (EG) Nr. 343 aus 2003, des Rates Griechenland zustdndig (Spruchpunkt
rémisch eins). Weiters wurde der BeschwerdeflUhrer gem. Paragraph 10, (1) 1 AsylG nach Griechenland ausgewiesen;
demzufolge ist die Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des BF gem. Paragraph 10, (4) AsylG nach
Griechenland zuldssig (Spruchpunkt romisch zwei).

I.3. Gegen diesen Bescheid richtete sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerderdmisch eins.3. Gegen diesen
Bescheid richtete sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde.

I.4. Die Beschwerde langte am 07.09.2010 beim Asylgerichtshof, AuBenstelle Linz, ein; mit Beschluss des
Asylgerichtshofes vom 08.09.2010 wurde der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt. Begriindend wurde
darin ausgeflihrt, dass die Gattin des BF sich von 15.07.2010 bis 17.07.2010 stationdr im Krankenhaus aufgehalten
habe. Bei einer Operation im rechten Unterarm sei dieser eine Platte implantiert worden und eine Therapie verordnet
worden. Die gemeinsame Tochter sei erst zwei Jahre alt. Bei der Tochter und der Gattin handle es sich folglich um
besonders vulnerable Personen; es sei daher die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen gewesen.rémisch eins.4. Die
Beschwerde langte am 07.09.2010 beim Asylgerichtshof, AuRenstelle Linz, ein; mit Beschluss des Asylgerichtshofes
vom 08.09.2010 wurde der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt. Begriindend wurde darin ausgefuhrt,
dass die Gattin des BF sich von 15.07.2010 bis 17.07.2010 stationdr im Krankenhaus aufgehalten habe. Bei einer
Operation im rechten Unterarm sei dieser eine Platte implantiert worden und eine Therapie verordnet worden. Die
gemeinsame Tochter sei erst zwei Jahre alt. Bei der Tochter und der Gattin handle es sich folglich um besonders
vulnerable Personen; es sei daher die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen gewesen.

I.5. Hinsichtlich des weiteren Verfahrensherganges und Vorbringens der Verfahrensparteien im Detail wird auf den
Akteninhalt verwiesen (VWGH 16. 12. 1999, 99/20/0524).romisch eins.5. Hinsichtlich des weiteren Verfahrensherganges
und Vorbringens der Verfahrensparteien im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen (VWGH 16. 12. 1999,
99/20/0524).

Il. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Il. 1. Beweiswurdigungrémisch zwei. 1. Beweiswirdigung
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Der festgestellte Sachverhalt wird aufgrund der Einsichtnahme in den Verwaltungsakt als erwiesen angenommen.
I.2. Rechtlich ergibt sich Folgendesromisch zwei.2. Rechtlich ergibt sich Folgendes:
I1.2.1. Zustandigkeitrémisch zwei.2.1. Zustandigkeit

Gemall § 61 (1) AsylG 2005BGBI | Nr. 100/2005 idgF entscheidet derGemaR Paragraph 61, (1) AsylG 2005
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, idgF entscheidet der

Asylgerichtshof ... Gber... Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesasylamtes, woraus sich im gegenstand-lichen Verfahren die Zustandigkeit des AsylGH ergibt.
I1.2.2. Entscheidung durch den Einzelrichterdémisch zwei.2.2. Entscheidung durch den Einzelrichter

2. Gemal § 61 (1) AsylG 2005BGBI | Nr. 100/2005 idFBGBI | Nr. 4/2008 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten
oder, soweit dies in Abs. 3 vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber2. GemdaRl Paragraph 61, (1) AsylG 2005
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008, entscheidet
der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Absatz 3, vorgesehen ist, durch Einzelrichter Gber

1. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und

2.[....]

(3) Der Asylgerichtshof entscheidet durch Einzelrichter Gber Beschwerden gegen
1. zurtckweisende Bescheide
a)...

b) wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemald § 5b) wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemaf}
Paragraph 5

)
2. die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung.

(4) Uber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung einer Beschwerde entscheidet der fiir die Behandlung der
Beschwerde zustandige Einzelrichter oder Senatsvorsitzende.

Aufgrund der oben zitierten Bestimmung ist Uber die gegenstandliche Beschwerde gem. § 61 Abs. 3 Z 1 lit. b und Z2
durch den Einzelrichter zu entscheiden.Aufgrund der oben zitierten Bestimmung ist Uber die gegenstandliche
Beschwerde gem. Paragraph 61, Absatz 3, Ziffer eins, Litera b und Z2 durch den Einzelrichter zu entscheiden.

I1.2.3. Anzuwendendes Verfahrensrechtromisch zwei.2.3. Anzuwendendes Verfahrensrecht

Gem. § 23 (1) des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, BGBI. I, Nr. 4/2008 (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF
sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor
dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit
der Mal3gabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.Gem.
Paragraph 23, (1) des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, Bundesgesetzblatt romisch eins, Nr. 4 aus 2008,
(Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt
réomisch eins Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der MaRgabe sinngemalR
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemal § 66 Abs. 4 AVG hat das erkennende Gericht, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspatet
zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Es ist berechtigt, im Spruch und in der Begrindung
seine Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemal? den angefochtenen Bescheid nach
jeder Richtung abzuandern.GemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG hat das erkennende Gericht, sofern die Beschwerde
nicht als unzuldssig oder verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Es ist berechtigt, im
Spruch und in der Begrindung seine Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdrde zu setzen und demgemal? den
angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.
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Gem. 8 73 (1) Asylgesetz 2005,BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG 2005) tritt dieses Gesetz mit der Mal3gabe des 8 75 (1) leg. cit
in Kraft, wonach alle am 31. Dezember 2005 anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu
Ende zu fuhren sind.Gem. Paragraph 73, (1) Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG
2005) tritt dieses Gesetz mit der Maldgabe des Paragraph 75, (1) leg. cit in Kraft, wonach alle am 31. Dezember 2005
anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu Ende zu fiihren sind.

Gegenstandliches Verfahren war am 31.12.2005 nicht anhangig, weshalb es nach den Bestimmungen des AsylG 2005

idgF zu fihren war.

Gemal § 34 Abs. 1 Z 3 AsylG gilt der Antrag auf internationalen Schutz eines Familienangehorigen gemaRs 2 Abs. 1 Z
22 AsylG eines Asylwerbers als Antrag auf Gewahrung desselben SchutzesGemal Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG gilt der Antrag auf internationalen Schutz eines Familienangehdrigen gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,

AsylG eines Asylwerbers als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

Gemal § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG ist Familienangehoriger, wer Ehegatte eines Asylwerbers istGemal3 Paragraph 2, Absatz

eins, Ziffer 22, AsylG ist Familienangehdriger, wer Ehegatte eines Asylwerbers ist.

Gemalk § 34 Abs. 4 AsylG hat die Behdérde Asylantrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu
prufen; die Verfahren sind unter einem zu fuhren und es erhalten alle Familienangehorigen den gleichen
Schutzumfang. Jeder Asylwerber erhélt einen gesonderten Bescheid.GemaR Paragraph 34, Absatz 4, AsylG hat die
Behorde Asylantrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prifen; die Verfahren sind unter einem
zu flhren und es erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen Schutzumfang. Jeder Asylwerber erhalt einen

gesonderten Bescheid.
11.2.4.8 41 Abs. 3 AsylG lautet:rémisch zwei.2.4. Paragraph 41, Absatz 3, AsylG lautet:

"In einem Verfahren Uber eine Beschwerde gegen eine zurlickweisende Entscheidung und die damit verbundene
Ausweisung ist 8 66 Abs. 2 AVG nicht anzuwenden. Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesasylamtes
im Zulassungsverfahren statt zu geben, ist das Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im
Zulassungsverfahren ist auch statt zu geben, wenn der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchfuhrung oder Wiederholung einer mundlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint.""In einem Verfahren tber
eine Beschwerde gegen eine zurickweisende Entscheidung und die damit verbundene Ausweisung ist Paragraph 66,
Absatz 2, AVG nicht anzuwenden. Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesasylamtes im
Zulassungsverfahren statt zu geben, ist das Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im
Zulassungsverfahren ist auch statt zu geben, wenn der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchfuhrung oder Wiederholung einer mundlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint."

Der angefochtene Bescheid wird gemal3 8 41 Abs. 3 iVm.8 34 AsylG behoben, da der Asylgerichtshof der Beschwerde
der Gattin des Beschwerdefuhrers stattgegeben hat.Der angefochtene Bescheid wird gemaR Paragraph 41, Absatz 3, in
Verbindung mit Paragraph 34, AsylG behoben, da der Asylgerichtshof der Beschwerde der Gattin des
Beschwerdefiihrers stattgegeben hat.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Vorgangerbestimmung des§ 34 Abs. 4 AsylG (8 10 Abs. 5
AsylG 1997 idF BGBI. | Nr. 101/2003) gilt namlich in dem Fall, dass der Bescheid auch nur eines Familienangehérigen
behoben und die Angelegenheit zur Durchfihrung des materiellen Verfahrens an das Bundesasylamt zurlickverwiesen
wurde, dies auch fir die Verfahren aller anderen Familienangehdrigen (vgl. VwGH vom 18.10.2005, ZI.
2005/01/0402).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Vorgangerbestimmung des Paragraph 34,
Absatz 4, AsylG (Paragraph 10, Absatz 5, AsylG 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 101 aus 2003,) gilt
namlich in dem Fall, dass der Bescheid auch nur eines Familienangehérigen behoben und die Angelegenheit zur
Durchfiihrung des materiellen Verfahrens an das Bundesasylamt zurtickverwiesen wurde, dies auch fiir die Verfahren
aller anderen Familienangehdrigen vergleiche VwGH vom 18.10.2005, ZI. 2005/01/0402).

Im vorliegenden Fall wurde der Beschwerde der Gattin des Beschwerdeflhrers gegen eine Zurlckweisung ihres
Antrags mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom heutigen Tage (ZI.: S22 415.171-1/2010) gemal § 41 Abs. 3 AsylG
stattgegeben und der bekdmpfte Bescheid behoben.Im vorliegenden Fall wurde der Beschwerde der Gattin des
Beschwerdefiihrers gegen eine Zurlickweisung ihres Antrags mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom heutigen Tage
(Z1.: S22 415.171-1/2010) gemald Paragraph 41, Absatz 3, AsylG stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.
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Der Beschwerdefuihrer ist deren Ehegatte und daher Familienangehdriger im Sinne des8 2 Abs. 1 Z 22 AsylG, sein
Antrag auf internationalen Schutz gilt gemal3 8 34 Abs. 1 Z 3 AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes wie
jener seiner Gattin.Der Beschwerdefuhrer ist deren Ehegatte und daher Familienangehériger im Sinne des Paragraph
2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG, sein Antrag auf internationalen Schutz gilt gemal3 Paragraph 34, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes wie jener seiner Gattin.

1.2.5. Eine mundliche Verhandlung konnte gemaR 8§ 41 Abs. 4 AsylG entfallen.romisch eins.2.5. Eine mundliche

Verhandlung konnte gemaR Paragraph 41, Absatz 4, Asy|G entfallen.
Es war somit spruchgemanB zu entscheiden.
Schlagworte

Familienverfahren, Kassation

Zuletzt aktualisiert am

03.11.2010

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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