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Norm

AsylG 2005 810 Abs1
AsylG 2005 8§89 Abs1
AsylG 2005 §9 Abs4
1. AsylG 2005 § 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 10 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 10 giiltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
6. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
8. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007

11. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
1. AsylG 2005 § 9 heute
2. AsylG 2005 § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
6. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
1. AsylG 2005 § 9 heute
2. AsylG 2005 § 9 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
3. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. AsylG 2005 § 9 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
6. AsylG 2005 § 9 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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Der Asylgerichtshof hat durch den Richter MMag. Dr. René BRUCKNER als Vorsitzenden und den Richter Mag. Daniel
LEITNER als Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX (auch: XXXX) XXXX, geb. XXXX, StA. Afghanistan, gegen den
Bescheid des Bundesasylamtes vom 05.02.2007, ZI. 03 38.527-BAL, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der
Asylgerichtshof hat durch den Richter MMag. Dr. René BRUCKNER als Vorsitzenden und den Richter Mag. Daniel
LEITNER als Beisitzer Uber die Beschwerde des rémisch 40 (auch: rémisch 40 ) romisch 40 , geb. romisch 40 , StA.
Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 05.02.2007, ZI. 03 38.527-BAL, in nichtoffentlicher Sitzung

zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal 8 9 Abs. 1 Z 1 und Abs. 4 sowie§ 10 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 mit der Mal3gabe als
unbegrindet abgewiesen, dass Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides wie folgt lautet:Die Beschwerde wird
gemal Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins und Absatz 4, sowie Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 mit der
MaBgabe als unbegriindet abgewiesen, dass Spruchpunkt rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides wie folgt

lautet:

"Il. Die mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.03.2004, ZI. 03 38.527, erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung
als subsidiar Schutzberechtigter wird XXXX (auch: XXXX) gemal3 8 9 Abs. 4 AsylG 2005 entzogen.""ll. Die mit Bescheid
des Bundesasylamtes vom 24.03.2004, ZI. 03 38.527, erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter wird rémisch 40 (auch: rémisch 40 ) gemal3 Paragraph 9, Absatz 4, AsylG 2005 entzogen."

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrémisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt
I.1. Verfahrensgangromisch eins.1. Verfahrensgang

1. Das Bundesasylamt hat mit dem oben im Spruch angefluhrten Bescheid, zugestellt am 06.02.2007, den dem
Beschwerdefiihrer (im Folgenden: Bf.) mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.03.2004, ZI. 03 38.527, zuerkannten
Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 8 9 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt (Spruchpunkt 1.),
die dem Bf. erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter gemaR 8 9 Abs. 2 AsylG 2005
entzogen (Spruchpunkt 1l.) und den Bf. gemaf 8 10 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach
Afghanistan ausgewiesen (Spruchpunkt Ill.).1. Das Bundesasylamt hat mit dem oben im Spruch angeflhrten Bescheid,
zugestellt am 06.02.2007, den dem Beschwerdefuhrer (im Folgenden: Bf.) mit Bescheid des Bundesasylamtes vom
24.03.2004, ZI. 03 38.527, zuerkannten Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal3 Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer
eins, AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt (Spruchpunkt romisch eins.), die dem Bf. erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung als subsididar Schutzberechtigter gemald Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 entzogen
(Spruchpunkt rémisch zwei.) und den Bf. gemall Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 aus dem
Osterreichischen Bundesgebiet nach Afghanistan ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

Die belangte Behorde begrindete im gegenstandlich angefochtenen Bescheid ihre Entscheidung im Wesentlichen
damit, dass eine Ruckkehr des Bf. nach Afghanistan und eine Wohnsitznahme und Existenzgriindung in Kabul moglich
und zumutbar sei. Aus den Feststellungen zur allgemeinen Lage in Afghanistan ergebe sich zwar, dass sich diese zum
gegenwartigen Zeitpunkt als problematisch darstelle, im gegenstandlichen Fall jedoch anzufihren sei, dass der Bf. Uber
einen familidaren Anknutpfungspunkt in Kabul verfliige und diesen auch schon neun Monate vor seiner Ausreise aus
Afghanistan in Anspruch genommen habe. Er kdnne somit in eine Region zurlickkehren, wo auf Grund der allgemeinen
Sicherheitslage davon ausgegangen werden kdnne, dass sich der Bf. dort in keiner Gefahr im Sinne des § 50 "FrG"
(richtig: FPG) befindet. Trotz der in manchen Regionen angespannten Sicherheitslage kénne nicht davon ausgegangen
werden, dass sich jedermann, welcher sich in Afghanistan aufhélt, schon allein auf Grund der allgemeinen Lage in einer
extremen Gefahrdungslage befindet. Weiters fiihrte die belangte Behdrde aus, dass im gegenstandlichen Fall davon
auszugehen sei, dass die Voraussetzungen fir die Gewahrung von subsididrem Schutz auch und insbesondere im
Hinblick auf die Moglichkeit einer wirtschaftlichen Existenzgrindung in Kabul nicht mehr vorliegen, weil unter
BerUcksichtigung der personlichen Verhéltnisse (Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung, Arbeitsfahigkeit, familiare und
sonstige Anknlpfungspunkte, Herkunftsregion, Mobilitdt, Zumutbarkeit der zumindest vorlUbergehenden
Inanspruchnahme internationaler Hilfe usw.) nicht davon auszugehen sei, dass der Bf. im Falle der Ruckkehr nach
Afghanistan in eine derart dauerhaft aussichtslose Lage gedrangt werden wiirde, die ihm eine Rickkehr unzumutbar
erscheinen lieBe. Es sei vielmehr auf Grund des Umstandes, dass individuelle Erwdgungen, warum in diesem Fall kein


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10

subsididarer Schutz gewahrt werden solle, festzustellen, dass im Falle der Rlckkehr nach Afghanistan die
Basisversorgung und sonstige personliche Sicherheit des Bf. sichergestellt ware. Auf Grund der getroffenen
Feststellungen deute bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Umstande auch nichts darauf hin, dass der Bf. im
Falle einer Ruckverbringung nach Afghanistan als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen einer internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich
bringen wirde.Die belangte Behorde begriindete im gegenstandlich angefochtenen Bescheid ihre Entscheidung im
Wesentlichen damit, dass eine Riickkehr des Bf. nach Afghanistan und eine Wohnsitznahme und Existenzgrindung in
Kabul moéglich und zumutbar sei. Aus den Feststellungen zur allgemeinen Lage in Afghanistan ergebe sich zwar, dass
sich diese zum gegenwartigen Zeitpunkt als problematisch darstelle, im gegenstandlichen Fall jedoch anzufiihren sei,
dass der Bf. Uber einen familiaren Anknlpfungspunkt in Kabul verfiige und diesen auch schon neun Monate vor seiner
Ausreise aus Afghanistan in Anspruch genommen habe. Er kdnne somit in eine Region zurtickkehren, wo auf Grund
der allgemeinen Sicherheitslage davon ausgegangen werden kdnne, dass sich der Bf. dort in keiner Gefahr im Sinne
des Paragraph 50, "FrG" (richtig: FPG) befindet. Trotz der in manchen Regionen angespannten Sicherheitslage konne
nicht davon ausgegangen werden, dass sich jedermann, welcher sich in Afghanistan aufhalt, schon allein auf Grund der
allgemeinen Lage in einer extremen Gefahrdungslage befindet. Weiters fuhrte die belangte Behdrde aus, dass im
gegenstandlichen Fall davon auszugehen sei, dass die Voraussetzungen fur die Gewahrung von subsididrem Schutz
auch und insbesondere im Hinblick auf die Méglichkeit einer wirtschaftlichen Existenzgriindung in Kabul nicht mehr
vorliegen, weil unter BerUcksichtigung der persénlichen Verhaltnisse (Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung,
Arbeitsfahigkeit, familidre und sonstige Anknlpfungspunkte, Herkunftsregion, Mobilitat, Zumutbarkeit der zumindest
vorlbergehenden Inanspruchnahme internationaler Hilfe usw.) nicht davon auszugehen sei, dass der Bf. im Falle der
Ruckkehr nach Afghanistan in eine derart dauerhaft aussichtslose Lage gedrangt werden wurde, die ihm eine Rickkehr
unzumutbar erscheinen lieRe. Es sei vielmehr auf Grund des Umstandes, dass individuelle Erwagungen, warum in
diesem Fall kein subsidiarer Schutz gewahrt werden solle, festzustellen, dass im Falle der Ruckkehr nach Afghanistan
die Basisversorgung und sonstige personliche Sicherheit des Bf. sichergestellt ware. Auf Grund der getroffenen
Feststellungen deute bei Berulcksichtigung samtlicher bekannter Umstande auch nichts darauf hin, dass der Bf. im
Falle einer Ruckverbringung nach Afghanistan als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen einer internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich
bringen wirde.

Hinsichtlich der angeordneten Ausweisung aus dem O&sterreichischen Bundesgebiet nach Afghanistan stellte die
belangte Behorde fest, dass der Bf. in Osterreich keine schiitzenswerten familidren oder privaten Ankniipfungspunkte
habe und in Osterreich bereits zwei Mal rechtskraftig wegen der Begehung strafbarer Handlungen verurteilt wurde
(Urteil vom XXXX wegen versuchten Diebstahls gemal3 88 15, 127 StGB sowie Urteil vom XXXX wegen Mordes gemal3 §
75 StGB und § 50 WaffG mit einer unbedingten Freiheitsstrafe von 18 Jahren). Es wirden auch sonst keine Hinweise
vorliegen, welche den Schluss zulassen wirden, dass durch eine Ausweisung auf sonstige Weise unzuldssigerweise in
das Privatleben des Bf. eingegriffen werde.Hinsichtlich der angeordneten Ausweisung aus dem o&sterreichischen
Bundesgebiet nach Afghanistan stellte die belangte Behérde fest, dass der Bf. in Osterreich keine schiitzenswerten
familidren oder privaten Anknlpfungspunkte habe und in Osterreich bereits zwei Mal rechtskréftig wegen der
Begehung strafbarer Handlungen verurteilt wurde (Urteil vom rémisch 40 wegen versuchten Diebstahls gemaR
Paragraphen 15, 127, StGB sowie Urteil vom rémisch 40 wegen Mordes gemal Paragraph 75, StGB und Paragraph 50,
WaffG mit einer unbedingten Freiheitsstrafe von 18 Jahren). Es wirden auch sonst keine Hinweise vorliegen, welche
den Schluss zulassen wirden, dass durch eine Ausweisung auf sonstige Weise unzulassigerweise in das Privatleben
des Bf. eingegriffen werde.

2. Gegen den oben genannten Bescheid richtet sich die beim Bundesasylamt fristgerecht eingelangte und mit
07.02.2007 datierte Berufung des Bf. an den Unabhangigen Bundesasylsenat (im Folgenden: UBAS).

In der Berufung wurde begrindend ausgefiihrt, dass es zwar Tatsache sei, dass es in seinem Land (gemeint:
Afghanistan) politische Veranderungen gegeben habe. Trotzdem befinde sich das Land weiterhin in einer Krise und die
Menschen seien nach wie vor nicht vor Ubergriffen sicher. Er selbst sei bei den vergangenen Kampfen Mitglied der
Taliban gewesen. Aus diesem Grunde befinde er sich auch weiterhin in Lebensgefahr, wenn er sich bei seinem Bruder
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in Kabul oder anderen Teilen seines Landes aufhalten wirde. Der Bf. habe daher die begriindete Beflirchtung, dass er
bei einer Ruckkehr erschossen werden wurde. Aus diesem Grund erachte er eine Abschiebung in seine Heimat und die
Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten als nicht zulassig.

Die gegenstandliche Berufung und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem UBAS am 16.02.2007 vom
Bundesasylamt vorgelegt.

3. Mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 hat der Asylgerichtshof das gegenstandliche Verfahren, das bis 30.06.2008 beim
UBAS anhangig war, als Beschwerdeverfahren weiterzufthren.

Mit Verfahrensanordnung vom 15.03.2011 wurden dem Bf. allgemeine Feststellungen zur aktuellen Lage in seinem
Herkunftsstaat Afghanistan Ubermittelt und ihm zur Wahrung des Parteiengehdrs gemal38 45 Abs. 3 AVG die
Gelegenheit eingeraumt, binnen zwei Wochen ab Zustellung zum Ergebnis dieser Beweisaufnahme eine schriftliche
Stellungnahme abzugeben. Gleichzeitig wurde der Bf. ersucht, binnen zwei Wochen allenfalls Gber die im bisherigen
Verfahren vorgebrachten Grinde hinaus weitere Griinde bekannt zu geben, die einer Ausweisung seiner Person aus
Osterreich in den Herkunftsstaat entgegenstehen wirden, insbesondere solche, die im Bereich des Privat- und/oder
Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK gelegen sind.Mit Verfahrensanordnung vom 15.03.2011 wurden dem Bf.
allgemeine Feststellungen zur aktuellen Lage in seinem Herkunftsstaat Afghanistan Ubermittelt und ihm zur Wahrung
des Parteiengehdrs gemald Paragraph 45, Absatz 3, AVG die Gelegenheit eingerdumt, binnen zwei Wochen ab
Zustellung zum Ergebnis dieser Beweisaufnahme eine schriftliche Stellungnahme abzugeben. Gleichzeitig wurde der
Bf. ersucht, binnen zwei Wochen allenfalls Gber die im bisherigen Verfahren vorgebrachten Grinde hinaus weitere
Griinde bekannt zu geben, die einer Ausweisung seiner Person aus Osterreich in den Herkunftsstaat entgegenstehen
wurden, insbesondere solche, die im Bereich des Privat- und/oder Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK gelegen
sind.

I.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens (Sachverhaltydmisch eins.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
(Sachverhalt)

Der Asylgerichtshof geht auf Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens von folgendem fir die Entscheidung
mafRgebenden Sachverhalt aus:

a) Zur Person der beschwerdefiihrenden Partei

1. Die Identitdt des Bf. steht nicht fest. Der Bf. behauptet, XXXX (auch: XXXX) XXXXzu heifen und am XXXX in Kabul
(Afghanistan) geboren zu sein. Der Bf. ist Staatsangehdriger der Islamischen Republik Afghanistan. Der Bf. ist zugehorig
zur Volksgruppe der Paschtunen und bekennt sich zur sunnitischen Glaubensrichtung des Islam. Die Muttersprache
des Bf. ist Paschtu.1. Die Identitat des Bf. steht nicht fest. Der Bf. behauptet, rdmisch 40 (auch: romisch 40 ) XXXXzu
heiBen und am rémisch 40in Kabul (Afghanistan) geboren zu sein. Der Bf. ist Staatsangehoriger der Islamischen
Republik Afghanistan. Der Bf. ist zugehorig zur Volksgruppe der Paschtunen und bekennt sich zur sunnitischen
Glaubensrichtung des Islam. Die Muttersprache des Bf. ist Paschtu.

2. Der Bf. verbURt derzeit in der Justizanstalt XXXX eine unbedingte Freiheitsstrafe von 18 Jahren. Der Bf. wurde in
Osterreich wegen der Begehung folgender gerichtlich strafbarer Handlungen rechtskraftig verurteilt:2. Der Bf. verbiiRt
derzeit in der Justizanstalt rémisch 40 eine unbedingte Freiheitsstrafe von 18 Jahren. Der Bf. wurde in Osterreich
wegen der Begehung folgender gerichtlich strafbarer Handlungen rechtskraftig verurteilt:

Urteil des Bezirksgerichts XXXX, wegen des Vergehens des versuchten Diebstahls gemall 8§ 15, 127 StGB
(Freiheitsstrafe von 7 Tagen bedingt auf eine Probezeit von 3 Jahren);Urteil des Bezirksgerichts rémisch 40, wegen des
Vergehens des versuchten Diebstahls gemal Paragraphen 15, 127, StGB (Freiheitsstrafe von 7 Tagen bedingt auf eine
Probezeit von 3 Jahren);

Urteil des Landesgerichts XXXX, wegen des Verbrechens des Mordes gemaf38 75 StGB und wegen § 50 Abs. 1 Z 2 WaffG
(unbedingte Freiheitsstrafe von 18 Jahren).Urteil des Landesgerichts rémisch 40 , wegen des Verbrechens des Mordes
gemal Paragraph 75, StGB und wegen Paragraph 50, Absatz eins, Ziffer 2, WaffG (unbedingte Freiheitsstrafe von 18
Jahren).

3. Der Bf. stammt aus der Hauptstadt Kabul und verfiigt dort nach wie vor Uber enge familiare Anknipfungspunkte. So
leben der Bruder und der Cousin des Bf. in Kabul. Der Bf. ist gesund und arbeitsfahig. Er verfiigt im Ubrigen tiber eine
mehrjahrige Schulbildung und Berufserfahrung.
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Grunde, die eine Rickkehr des Bf. in den Herkunftsstaat unzulassig machen wirden, wurden nicht festgestellt.

Auch Grinde, die einer Ausweisung des Bf. aus Osterreich in den Herkunftsstaat entgehen stehen wiirden, wurden
nicht festgestellt.

b) Zur Lage im Herkunftsstaat

Der Asylgerichtshof trifft folgende entscheidungsrelevante
Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat:

Uberblick tiber die politische Lage:

Afghanistan ist eine islamische Republik. Die Einwohnerzahl wird auf 24 bis 33 Millionen geschatzt. Im August 2009
fanden zum zweiten Mal die Prasidentenwahlen statt. Nach abgeschlossener Wahlanfechtung erklarte die
unabhangige Wahlkommission Hamid Karzai zum Prasidenten und damit zu dessen zweiter Wahlperiode. Die Wahl

war von Betrugsvorwurfen Uberschattet.

Am 18 September 2010 fanden Parlamentswahlen statt. Burger die an den Wahlen teilnahmen waren massiven
Bedrohungen ausgesetzt. Am Wahltag toteten Aufstandische 30 Menschen. Die Wahlen waren von
Unregelmaligkeiten und Betrugsvorwirfen Uberschattet. Die Taliban versuchten die Wahlen durch offentliche
Drohungen, Panikmache, Gewaltanwendungen, niedriger Wahlbeteiligung und durch Wahlbehinderungen fur Frauen
zu erschweren. Im Anschluss an die Wahlen berief Prasident Karzai ein Spezialtribunal ein, um den Wahlverlauf zu
bewerten und zu erforschen. Damit soll der Ablauf zuklnftiger Wahlen verbessert werden.

(U.S., Department of State, "Country Reports on Human Rights Practices: Afghanistan", 11.4.2011, S. 1)

Die afghanische Geschichte der letzten Jahrzehnte ist gepragt von der Besatzung durch die Sowjetunion (1979-89),
dem Burgerkrieg zwischen den Mudjaheddin-Gruppen (1992-96) und der Gewaltherrschaft der Taliban (1996-2001).
Hinzu kommt, dass Blutrache und Fehden zwischen Familien, Clans und Ethnien, insbesondere in der paschtunischen
Stammesgesellschaft im Siden und Osten des Landes, seit jeher gangige Formen der Auseinandersetzung darstellen.
Eine Kultur des politischen Diskurses und der friedlichen Beilegung von Konflikten ist daher auf politischer wie auch
auf personlicher Ebene nur schwach ausgepragt.

Auf der Grundlage des Petersberger Abkommens von 2001 wurden zwischenzeitlich wesentliche Schritte zum
Wiederaufbau staatlicher Strukturen unternommen: Die Einberufung einer Sonderversammlung von "Raten"
("Emergency Loya Jirga"), die Einsetzung einer Ubergangsregierung, die erste Durchfihrung von Préasidentschafts-
(2004) und Parlamentswahlen (2005), die Verabschiedung einer Verfassung und die Durchfihrung der zweiten
Prasidentschafts- und Provinzratswahlen im August 2009 sowie der zweiten Parlamentswahlen im September 2010.
Diese Wahlen waren von Gewalt und Betrugsvorwurfen Uberschattet, trotz der erreichten formalen Gewaltenteilung
existieren in der Praxis zudem weiter vielfaltige vordemokratische Parallel- und traditionelle Beteiligungsstrukturen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 6)

Mehr als sieben Jahre nach der Entmachtung der Taliban durch die USA und ihre Verbindeten leidet die afghanische
Zivilbevolkerung noch immer unter Menschenrechtsverletzungen und VerstdBen gegen das humanitare Volkerrecht.
Die Eskalation des bewaffneten Konflikts zwischen afghanischen und internationalen Streitkraften auf der einen Seite,
sowie den Taliban und anderen bewaffneten Gruppen auf der anderen Seite, fuhrte vor allem im Stden und Sudosten
des Landes zu einer weiteren Verschlechterung des Zugangs zu medizinischer Versorgung, Bildungseinrichtungen und
humanitarer Hilfe. Auch in den Gebieten im Norden und Westen Afghanistans, die friher als relativ sicher galten, kam
es im Zuge des Konflikts verstarkt zu Menschenrechtsverletzungen.

(Amnesty International, Amnesty Report 2010 - "Zur weltweiten Lage der Menschenrechte, Islamische Republik
Afghanistan", 28.5.2010)

Bei den Prasidentschaftswahlen 2009 wurden 1,2 Millionen Stimmen fur ungtiltig erklart. Ein dhnliches Ausmal3 an
ungultigen Stimmen scheint es auch bei den Parlamentswahlen 2010 zu geben. Von den ca. 5,6 Mio. abgegebenen
Stimmen wurden 1,3 Mio. fur unglltig erklart. Insgesamt sind 4,3 Mio. Stimmen gltig. Wichtig ist jedoch festzuhalten,

dass es zu keiner zentralen Steuerung des Wahlbetrugs kam. Es scheint als hatten viele Kandidaten die Wahlen



manipuliert und Stimmen gekauft. Der Wahlbetrug fand vor allem in landlichen Gebieten statt und nur in geringem
Ausmald in Stadten. AulRerdem sind Wahlstationen fur Frauen anfalliger fir Falschungen, da es eine geringere
Beteiligung von Frauen an der Wahl gibt. Grundsatzlich gilt ein Mindestwahlalter von 18 Jahren, aber viele wahlen
bereits in einem juingeren Alter.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 11)

Mindestens 68 Sitze mussten bei dieser Wahl fur weibliche Kandidaten reserviert sein. Diese verteilten sich in einem
bestimmten SchlUssel auf alle Provinzen. In einigen Provinzen kam es zu erstaunlichen Erfolgen fur Kandidatinnen.
Bisher war es Frauen nur in Kabul gelungen, Uber ihren Stimmenanteil und nicht Gber die Quote ins Parlament
einzuziehen. Grundsatzlich lasst sich ein Zusammenhang zwischen der Sicherheitslage und der Méglichkeit fur Frauen,
bei den Wahlen anzutreten, feststellen. Dies kann von Distrikt zu Distrikt erheblich divergieren. Das Risiko in Kabul ist
jedenfalls kleiner als im landlichen Raum.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 11)

Im Marz 2010 kam es erstmals zu offiziellen Gesprachskontakten zwischen Vertretern des Staates und einer der
grolBen Gruppierungen des bewaffneten Kampfs gegen den afghanischen Staat, der Hezb-e Islami-e Gulbuddin (HIG)
des friheren Premierministers Gulbuddin Hekmatyar. Ihre Reprdsentanten fuhrten unter anderem Gesprache mit
Prasident Karzai, Vizeprasident Fahim Khan und Parlamentsprasident Yunus Qanooni. Sie Ubergaben einen Katalog,
der 15 Forderungen enthielt (darunter der Abzug aller auslandischen Truppen bis Ende 2010, die Neuwahl von
Prasident und Parlament und die Schaffung eines siebenkdpfigen Nationalen Sicherheitsrats), zeigten sich aber
verhandlungs- und kompromissbereit. Die Taliban als mit Abstand grof3te regierungsfeindliche Gruppierung haben
mehrfache Gesprachsangebote des Prasidenten offentlich stets kategorisch zurickgewiesen, es kann jedoch von
informellen Kontakten im Anfangsstadium ausgegangen werden. Unterstitzend soll hier der im September 2010 von
Prasident Karzai eingesetzte Hohe Friedensrat unter Vorsitz des ehemaligen Prasidenten Burhanuddin Rabbani wirken.
Seine Mitglieder, unter denen auch zehn Frauen sind, gehdéren nahezu allen relevanten politischen Gruppen an.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 6 und 7)

Sicherheitslage:
Im Jahr 2010 wurden 2.777 zivile Kriegsopfer registriert. Damit hat es so viele Tote wie seit Jahren nicht mehr gegeben.

Zivile Opfer belasten immer wieder das Verhaltnis der Afghanen zu den internationalen Streitkraften im Land und vor
allem zu den USA. In den meisten Fallen sind allerdings Aufstandische - wie die Taliban - fir den Tod von Unbeteiligten
verantwortlich.

(APA, NATO und USA sollen Operationen in Afghanistan einstellen, 13.3.2011;APA, Laut UN deutlich mehr zivile Opfer
in Afghanistan, 17.3.2011)

Nach dem Sturz der Taliban 2001 hatte die Bevolkerung hohe Erwartungen an das neue Regime, jedoch wurden diese
enttduscht. Die International Security Assistance Force (ISAF) wird von der Bevoélkerung zunehmend als Unruhefaktor
wahrgenommen. Dies ist ein Grund fir das Erstarken der Aufstdndischen und die Fortsetzung des Aufstandes. Die
beste Zeit fir Afghanistan ware nach 2001 gewesen. Seither wurden die Anti-Regierungsbewegungen aber wieder
starker. Auch die Stammesstrukturen wurden wieder wichtiger und Idsten teilweise die religiésen Strukturen ab. Die
Erwartungshaltung der internationalen Gemeinschaft hinsichtlich der Zukunft Afghanistans ist in Summe
zurlckgegangen. Dennoch - so die verbreitete Meinung - wird der Juli 2011 nicht der Tag des Abzuges sein, sondern
moglicherweise der Beginn der schrittweisen Ubergabe der Sicherheitsverantwortung an die afghanischen Behérden.
Um diese Ubergabe zu erméglichen finden Treffen von Vertretern der USA, der ISAF und lokaler Sicherheitsbehérden
statt.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 6 - 8; vgl. Deutsches
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Afghanistan,
9.2.2011, S. 13 und 14)(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010,
S. 6 - 8; vergleiche Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Afghanistan, 9.2.2011, S. 13 und 14)



In den ersten sechs Monaten des Jahres 2010 geschahen Uber 50 Prozent aller Sicherheitsvorfalle in der stidlichen und
stidostlichen Region des Landes. Die Sicherheitsvorfalle waren auch weiter verbreitet als in den letzten Jahren. In der
Periode zwischen Mitte Juni und Mitte September 2010 stieg die Gesamtzahl an sicherheitsrelevanten Vorfallen um 69
Prozent im Vergleich zum selben Zeitraum 2009. Die Verschlechterung der Sicherheitslage hatte mehrere Ursachen,
unter anderem die erhéhten Truppenzahlen der internationalen Streitkrafte und der damit verbundene Anstieg an
Sicherheitsoperationen  durch die afghanischen Sicherheitskrafte, sowie verstarkte Aktivitdten der

Antiregierungsgruppen.

(UNHCR, Eligibility Guidelines for Assessing the international protection needs of Asylum-Seekers from Afghanistan,
17.12.2010, S.

36)

Insgesamt lieR sich ein zunehmender Pessimismus beobachten, was die Sicherheitslage betrifft. Die gesamte
Grenzregion zu Pakistan wird als unsicher eingestuft. Die Lage hat sich soweit verschlechtert, dass es wieder verstarkt
humanitdrer und weniger Entwicklungshilfe bedarf. Die lokalen Kommandanten sind in weiten Teilen des Landes an
der Macht. Die Sicherheitslage im Stden und Stdwesten ist schlecht. Im Stden finden immer noch militarische
Offensiven der afghanischen und internationalen Streitkrafte statt. Diese scheinen nicht besonders erfolgreich zu sein.
Drei weitere geplante Offensiven wurden abgesagt. Eine Offensive in Kandahar war im Herbst 2010 noch im Gang,
diente aber eher der Errichtung eines Ring of Steel nach dem Vorbild Kabuls. In Hinblick auf die geringe Anzahl ziviler
Opfer kann sie aber als erfolgreich bezeichnet werden. Die Offensive Moshtarak in Helmand scheint keine
nachhaltigen Erfolge zu zeigen. Die USA haben eine Nachrichtensperre Giber den Stiden verhangt. Auch im Westen hat
sich die Sicherheitslage in den letzten Monaten weiter verschlechtert. Der Zentralraum und hier vor allem Bamiyan
gehodren zu den sichersten Regionen in Afghanistan. Generell gilt, dass ethnisch geschlossene Gebiete ruhiger sind.

Ein weiteres Problem im Norden Afghanistans liegt in der Gefahr von ethnischen Konflikten. Paschtunen, die wahrend
der Taliban-Zeit in den Stden gefliichtet waren, kehren nun wieder in die Gegenden um Faryab, Balkh und Jawjzan
zurlick und stoBen dort auf ihnen feindlich gesinnte Usbeken und Turkmenen. Bisher kam es zwar noch zu keinen
Kampfen, aber zu ersten Einschlichterungsversuchen. Dies ist ein Grund, weshalb Familien das Land verlassen. Es
musste eine Losung flur die Reintegration von Personen geben, die in ihre Herkunftsgebiete zurtickkehren wollen oder
einen Ort suchen um ein neues Leben zu beginnen. Vor allem bei einem Abzug der ISAF bestiinde die Gefahr einer
Verscharfung dieses ethnischen Konfliktes.

Doch es wurden auch positivere Bilder der Situation im Norden gezeichnet. So sollen die Militdroperationen in der
Provinz Kunduz erfolgreich sein. Dabei gebe es auch nur eine geringe Anzahl an zivilen Opfern. Das medial vermittelte
Bild werde der tatsachlichen Lage oft nicht gerecht. Gerade im Nordwesten Afghanistans ist die Situation sehr gut.

Die Sicherheitslage in Kabul gilt ebenfalls als vergleichsweise ruhig. Seit Februar 2010 kam es innerhalb des
sogenannten "Ring of Steel" zu keinen grofReren Anschldgen. Die Anschldge haben sich eher in die Vororte von Kabul
verlagert.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 6 - 8; vgl. Deutsches
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Afghanistan,
9.2.2011, S. 13 und 14)Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010,
S. 6 - 8; vergleiche Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Afghanistan, 9.2.2011, S. 13 und 14)

Eine Spezialeinheit der Nato-Truppen hat in der Provinz Kunduz einen regionalen Taliban-Fihrer getttet. Baz
Mohammad galt in den Reihen der radikalen Islamisten als "Schatten-Gouverneur" des Bezirks Imam Sahib. In den
vergangenen Monaten hatte Baz Mohammad mehrere Angriffe gegen Nato-Stutzpunkte und Stellungen afghanischer
Truppen in der Region befehligt. Die Taliban flihren seit Jahren sogenannte Schatten-Verwaltungen in allen 34
Provinzen Afghanistans. In den vergangenen Jahren brachten sie immer mehr Gebiete in Kunduz unter ihre Kontrolle,
zu denen Regierungsvertreter keinen Zugang mehr hatten. Auch internationale Truppen konnten in diese Gegenden
nur unter groRRen Risiken eindringen.

(APA, Taliban-Fihrer bei NATO-Einsatz in Afghanistan getétet, 5.3.2011)

Die schlechte Sicherheitslage hat sich auch auf die Parlamentswahlen vom September 2010 ausgewirkt. Im Stden und



Westen des Landes konnten viele Wahler nicht wahlen gehen. Auch der Transport von notwendigen Wahlunterlagen
war in vielen Regionen aufgrund der Sicherheitssituation sehr beeintrachtigt. Die Zahl der Zwischenfalle Uberstieg
sogar die Anschlagszahlen bei den Prasidentschaftswahlen 2009. Potentielle Kandidaten lielen sich aus
Sicherheitsgrunden nicht aufstellen und Wahler konnten teilweise nicht frei zur Wahl gehen.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 11)
Sicherheitslage im Raum Kabul:

Seit August 2008 liegt die Sicherheitsverantwortung fir den stadtischen Bereich der Provinz Kabul nicht langer in den
Handen von ISAF, sondern der afghanischen Armee und Polizei. Diesen ist es nach anfanglichen Schwierigkeiten 2010
gelungen, Zahl und Schwere umgesetzter sicherheitsrelevanter Zwischenfalle deutlich zu reduzieren. Nationale wie
internationale GroRRveranstaltungen in Kabul, so die Peace Jirga im Juni 2010, die Kabul Conference im Juli 2010 und die
Parlamentswahlen im September 2010 konnten erfolgreich gesichert und spektakuldre Anschlage verhindert werden.

Der seit Mitte 2009 bestehende "Ring of Steel" tragt wesentlich dazu bei, das Eindringen von Aufstandischen zu
vereiteln. Insbesondere gelang es, die Zahl geziindeter Autobomben von acht (2009) auf zwei (2010) zu reduzieren. Die
positive Entwicklung der Sicherheitslage in Kabul erlaubt mittlerweile, in Abstimmung zwischen der Stadtverwaltung,
nationalen und internationalen  Sicherheitskraften mit dem Ruckbau von Betonbarrieren und
Verkehrsbeschrankungen zu beginnen. Die fur die Bevdlkerung deutlich spirbare Verbesserung der Sicherheitslage im
Stadtbereich Kabuls geht weniger zurick auf eine Verminderung der Bedrohung (Anschlagversuche, Eindringen von
Aufstandischen etc.) als vielmehr auf die Verbesserung vorbeugender SicherheitsmaRnahmen. Uber 20.000
afghanische Polizisten und noch einmal so viele afghanische Soldaten ermdglichen diesen Erfolg. Der
Nachrichtendienst NDS hat daran sicher auch einen Anteil. Medienwirksame Anschlage auf Einrichtungen mit
Symbolcharakter sind dennoch auch kiinftig nicht auszuschlie3en.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 15)

Sicherheitslage im Westen und Norden:

Die ISAF Regionalkommandos West und Nord gehdren unveradndert zu den vergleichsweise befriedeten Gebieten des
Landes. Zusammen ereignen sich in den dort gelegenen 13 (von 34) Provinzen weniger als 10% aller
sicherheitsrelevanten Zwischenfalle. In den westlichen Provinzen Ghor (Westteil), Farah und Nimruz war Uber die
vergangenen Monate ein begrenztes Eindringen versprengter Aufstandischer zu verzeichnen, die vor dem auf sie
durch ISAF in Helmand ausgeulbten militdrischen Druck auswichen. In der Provinz Herat konzentrierten sich Angriffe
Aufstandischer, vor allem aber krimineller Banden, auf schwach besetzte Posten der afghanischen Polizei im
Grenzgebiet zu Iran. Die Sicherheitslage im Regionalkommando Nord wird unverandert bestimmt durch den Versuch
der Aufstandsbewegung, den Nord-Sud-Hauptverbindungsweg nach Usbekistan und Tadschikistan im Raum Baghlan-
Kunduz zu kontrollieren. Hinzu treten gleichgerichtete Versuche entlang der RingstralRe westlich Mazar-e-Sharif nach
Shibirghan. In beiden Fallen sichern ISAF-Krafte die Bewegungsfreiheit fur den zivilen wie militdrischen Verkehr.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 15)

Seit Anfang des Jahres 2009 verschlechtert sich die Sicherheitslage im Norden. Insbesondere Kunduz, Takhar und
Baghlan zahlen zu den unsichersten Gegenden Nordafghanistans. Vor zwei Jahren war es - sogar in der Nacht - noch
moglich sich im Norden des Landes frei zu bewegen. Gebiete, die 2009 noch zuganglich waren, gelten heute als
unsicher. Dadurch ist auch die Bewegungsfreiheit von Mitarbeitern internationaler Organisationen eingeschrankt. Es
gibt Ubergriffe und Bedrohungen gegen die Zivilbevélkerung. Auch humanitire Helfer sind davon betroffen.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 6 - 8; vgl. Deutsches
Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Afghanistan,
9.2.2011, S. 13 und 14)(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010,
S. 6 - 8; vergleiche Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Afghanistan, 9.2.2011, S. 13 und 14)

Sicherheitslage im Sudwesten, Stiden und Osten:



Nationale und internationale Sicherheitskrafte bekdmpfen gemeinsam die Aufstandsbewegung mit Schwerpunkt im
Sudwesten (Helmand), Studen (Kandahar, Uruzgan) und Osten (Kunar, Khost, Paktika, Paktia) des Landes. Hier
konzentriert sich auch das Gros militarischer Operationen der ISAF. Im Rahmen ihrer Neuausrichtung auf den
vernetzten zivil-militarischen Ansatz der Aufstandsbekdampfung flihrt sie die Gro3-Operation Moshtarak vornehmlich in
den Provinzen Helmand und Kandahar. Die Operationen verlaufen in den militarisch dominierten Phasen planmaRig
und erfolgreich. Die Erfolge in der "BUILD"- Phase bleiben bisher teilweise hinter den Erwartungen zurlck. Dies gilt
sowohl hinsichtlich der Zeit bis zum Erreichen dieser Phase, als auch hinsichtlich der Dauerhaftigkeit des Erreichten
(Distrikte Marjeh und Nad Ali, Provinz Helmand). Vorgeplante Folgeoperationen um und in Kandahar-Stadt wurden
und werden dadurch verzdgert. Bereits fur Ende 2010 erwartete Erfolge in diesem militdrischen wie politischen
SchlUsselgelande sind so nicht vor 2011 zu erwarten. Gleichwohl gibt die Sicherheitslage Anlass zu vorsichtigem
Optimismus, da sich die Anzeichen mehren, dass die Aufstandsbewegung nicht langer in der Lage ist, dem
militarischen Druck Stand zu halten. Hohe Verlustraten und sinkende Rekrutierungszahlen fuhren insbesondere im
Suden seit mehreren Monaten zu einer Abnahme komplexer militarischer Operationen der Aufstandischen sowie zu
einer weiteren deutlichen Abnahme erfolgreicher Anschlage mittels Sprengfallen bei insgesamt unverandert intensiver
Gefechtstatigkeit. Die weitere Entwicklung im Jahr 2011 wird zeigen, ob sich tatsachlich eine Trendwende einstellt.
Zeitgleich distanziert sich die Bevolkerung Uberall dort zunehmend deutlicher von der Aufstandsbewegung, wo es
gelingt, ihre Lebensverhaltnisse durch afghanisches Regierungshandeln spurbar zu verbessern. Ob es gelingt, diesen
Prozel3 dauerhaft zu gestalten, ist davon abhangig, ob die Distanzierung der Bevoélkerung dauerhaft sein wird.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 14 und 15)

Menschenrechte und Menschenrechtsorganisationen:

Die Menschenrechtssituation hat sich nicht wesentlich zum Positiven verandert. Die Lage der Frauen in der
konservativ-islamischen Gesellschaft bleibt schwierig. Ein bislang weitgehend unbeachtetes Amnestiegesetz sieht eine
zeitlich unbegrenzte Generalamnestie (also auf Burgerkrieg und Taliban-Herrschaft anwendbar) fur fast alle
Verbrechen vor, die von bewaffneten Gruppierungen begangen wurden bzw. werden. Die grof3te Bedrohung der
Menschenrechte geht ebenfalls von der bewaffneten Aufstandsbewegung aus, deren Intensitdt und regionale
Ausbreitung bereits seit 2006 zunimmt.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 4)

Trotz bestehender Verpflichtungen und entwickelter Strategien um die Situation der Menschenrechte fir viele
Menschen, Frauen und Kinder zu verbessern, bleibt die Menschenrechtssituation fir Kinder und jenen Personen die
unter hoher Armut leiden aufgrund von Diskriminierungen, dem fehlenden Zugang zur Gesundheitsversorgung, dem
Fehlen an angemessenem Wohnraum und Schulen weiterhin duster.

Die Umsetzung und Durchsetzung der Rechtsvorschriften zum Schutz der Menschenrechte bleibt auch aufgrund der
schwachen Justizbehérden begrenzt. Das niedrige Niveau der Sensibilisierung der Offentlichkeit Giber die menschlichen
Rechte hat die Blrger von der Verwirklichung und den Zugriff auf ihre Rechte verhindert. Fehleinschatzungen tber die
Menschenrechte wurden verwendet, um Menschenrechtsverletzungen zu rechtfertigen, wie etwa die Zwangs- und
Kinderarbeit, oder den Frauen die Rechte auf Bildung, Arbeit und politische Partizipation zu verweigern.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 28;

Menschenrechtsorganisationen kdnnen ihrer Arbeit grundsatzlich frei nachgehen. Einschrankungen seitens der
Regierung oder offene Behinderungen gibt es nicht, aber die Organisationen muissen das gesellschaftliche Klima
bertcksichtigen. Personen, die sich in den

letzten Jahrzehnten Menschenrechtsverletzungen schuldig gemacht haben, sind oft nach wie vor in einflussreichen
Positionen. Sie verfligen Uber erhebliches Droh- und Druckpotenzial, um gegen unerwilnschte Aktivitdten einer
ohnehin nur rudimentar vorhandenen Zivilgesellschaft vorzugehen. Als Uberaus wirkungsvolles Instrument erweisen
sich dabei immer wieder Anschuldigungen, wonach bestimmte Verhaltens- und Vorgehensweisen angeblich gegen den
islamischen und/oder paschtunischen Sitten- und Wertekanon verstofl3en. Dies kollidiert haufig mit dem Grundrecht
auf Meinungs-, Presse- bzw. Medien- und Religionsfreiheit. Stimmen, die solchen Behauptungen offen widersprechen



oder gar ihre Motivation laut hinterfragen, sind in Afghanistan bis auf den heutigen Tag kaum zu vernehmen. Die
laufende Beobachtung und Bewertung ihres Handelns nach "Islamkonformitat" engt auch den Handlungsspielraum
der politischen Akteurinnen und Akteure ein.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011,S. 11 und 12)

Meinungs- und Pressefreiheit:

Das Gesetz gestattet die Meinungs- und Pressefreiheit. Allerdings laufen Journalisten zunehmend Gefahr physischer
Gewalt ausgeliefert zu werden. Einige Quellen berichten von einer Einflussnahme auf ihre Berichterstattung durch
verschiedenste Stellen, wie etwa nationaler und lokaler Regierungseinrichtungen, warlords, der Drogenmafia,
auslandischen Regierungen und deren Vertretern, sowie den Taliban. Einige Medien behaupten, dass einzelne
Vertreter die Regierung nicht 6ffentlich kritisieren konnten, ohne Angst vor Repressalien haben zu mussen.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 72)
Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit:

Die Verfassung garantiert das Recht auf Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit. Die Regierung respektiert diese
Rechte im Allgemeinen. Obwohl in einigen Fallen das Recht auf Versammlungsfreiheit eingeschrankt wird.

(U.S., Department of State, "Country Reports on Human Rights Practices: Afghanistan”, 8.4.2011,S.9-12)

Es gibt regelmaRig - genehmigte wie spontane - Demonstrationen, vor allem um gegen soziale Missstande (z.B.
Korruption), gegen die Parlamentswahlen vom September 2010 oder die versehentliche Tétung von afghanischen
Zivilisten durch die NATO-Truppen zu protestieren, aber auch zu politisch-religiésen Themen sowie zu ethnischen
Konflikten. Die Kundgebungen verlaufen in den meisten Fallen friedlich. Im Zusammenhang mit in den USA
angekundigten Koran-Verbrennungen kam es am 15. September 2010 in Kabul zu gewaltsamen Ausschreitungen
(Verbrennen von US-Flaggen und Reifen). Die Sicherheitskrafte gingen zum Teil rabiat vor. Zwischen einer und sechs
Personen sollen die Demonstrationen nicht tiberlebt haben, zwolf wurden verletzt.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 18)

Religionsfreiheit:

Die Verfassung besagt, dass der Islam die "Religion des Staates" ist und das kein Gesetz im Widerspruch zu den
Uberzeugungen der heiligen Religion des Islam stehen darf. Im Jahr 2004 wurde die Verfassung dahingehend novelliert,
dass sowohl Schiiten als auch Sunniten gleichberechtigt behandelt werden. Die Verfassung gewahrt Anhangern
anderer Religionen ihren Glauben frei austiben und durchfihren zu dirfen.

In der Praxis hat sich die Religionsfreiheit vor allem fur christliche Gruppen und Einzelpersonen innerhalb der letzten
Monate verschlechtert.

(U.S., Department of State, "International Religious Freedom Report 2010: Afghanistan", 17.11.2010, S. 1)

Nach offiziellen Schatzungen sind 84 % der afghanischen Bevdlkerung sunnitische Muslime und 15 % schiitische
Muslime. Andere in Afghanistan vertretene Glaubensgemeinschaften (wie z. B. Sikhs, Hindus, Christen) machen nicht
mehr als 1 % der Bevdlkerung aus.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 19)

Ethnische Minderheiten:

Afghanistan ist ein VielvOlkerstaat. In der Vergangenheit haben ethnische Spannungen oft zu gewaltsamen
Auseinandersetzungen beigetragen. Insbesondere wahrend des Burgerkriegs zu Beginn der 90er Jahre verlief die
politische Trennlinie weitgehend entlang ethnischer Grenzen.

Bis heute haben gesellschaftliche und politische Konflikte haufig einen ethnischen Hintergrund. Der Anteil der
Volksgruppen wird wie folgt geschatzt: Paschtunen ca. 38%, Tadschiken ca. 25%, Hazara ca. 19%, Usbeken ca. 6% sowie
zahlreiche kleinere ethnische Gruppen (Aimak, Turkmenen, Baluchi, Nuristani u.a.). Die Verfassung schitzt samtliche



ethnischen Minderheiten. Neben Dari und Paschtu wird weiteren Sprachen unter bestimmten Bedingungen ein
offizieller Status eingerdumt. Das Parteiengesetz verbietet die Grindung politischer Parteien entlang ethnischer
Grenzen; in der Regierung sind alle groBen ethnischen Gruppen vertreten. Es gibt BemuUhungen, Armee- und
Polizeikrafte so zu besetzen, dass samtliche Volksstdmme angemessen reprasentiert sind, was in der Praxis zuweilen
zu einer Uberreprasentation von ethnischen Minderheiten auch in Fihrungspositionen filhrt. Die Situation der
ethnischen Minderheiten hat sich seit dem Ende der Taliban-Herrschaft besonders fur die traditionell diskriminierten
Hazara insgesamt verbessert, obwohl die hergebrachten Spannungen in lokal unterschiedlicher Intensitat fortbestehen
und auch immer wieder aufleben. Die Hazara sind in der offentlichen Verwaltung zwar noch immer stark
unterreprasentiert, aber dies scheint eher eine Folge der friheren Marginalisierung zu sein als eine gezielte
Benachteiligung neueren Datums. Im Kabinett sind die Hazara durch Vizeprasident Khalili und die amtierenden
Minister of Higher Education, Danish, und Transportation, Najafi, vertreten. In einer besonderen Lage befinden sich die
ca. eine Million Nomaden (Kutschi), die mehrheitlich Paschtunen sind, da sie in besonderem MalRe unter den
ungeklarten Boden- und Wasserrechten leiden. Die alljahrlich in den Sommermonaten wiederkehrende Migration von
Kutschis in fruchtbare Weidegebiete der sesshaften Hazara in der Provinz Wardak fuhrte 2008 und 2010 zu
bewaffneten Auseinandersetzungen, die mitunter auch mit schweren Waffen ausgetragen wurden.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 18 bis 19)

Justiz:

Das Gesetz sieht eine unabhangige Justiz vor, aber in der Praxis war die Justiz haufig mit zuwenig Geld und Personal
ausgestattet und ein Spielball von politischem Einfluss und Uberall vorhandener Korruption. Bestechung, Korruption
und Druck von offentlichen Amtstragern, Stammesfihrern, Familien der beschuldigten Personen und Personen, die
mit dem Aufstand in Verbindung stehen, bedrohten die juridische Unabhangigkeit. Eine Ausnahme stellte das Anti-
Drogen-Tribunal in Kabul dar. Die Gehalter der Mitglieder wurden von der internationalen Gemeinschaft mitfinanziert
und sie arbeiteten in einem sicheren Gebdude. Internationale Organisationen berichteten, dass es keine Hinweise auf
Korruption oder politischem Einfluss bei dessen Amtstragern gab. Andere Gerichte judizieren uneinheitlich, da sie das
kodifizierte Recht, die Scharia (Islamisches Recht) und das Gewohnheitsrecht mischen.

(U.S., Department of State, "Country Reports on Human Rights Practices: Afghanistan", 8.4.2011, S. 8; vgl. UNHCR,
Eligibility Guidelines for Assessing the international protection needs of Asylum-Seekers from Afghanistan, 17.12.2010,
S. 4)(U.S., Department of State, "Country Reports on Human Rights Practices: Afghanistan", 8.4.2011, S. 8; vergleiche
UNHCR, Eligibility Guidelines for Assessing the international protection needs of Asylum-Seekers from Afghanistan,
17.12.2010, S. 4)

Neben dem formellen staatlichen Gerichtswesen besteht weiterhin die traditionelle Gerichtsbarkeit. Vor allem auf dem
Land wird die Richterfunktion weitgehend von lokalen Raten (Schuras) wahrgenommen. Bei Gericht sind oft nicht
einmal Texte der wichtigsten nationalen Gesetze vorhanden. Einigkeit Uber die Giiltigkeit und Anwendbarkeit von
kodifizierten Rechtssatzen besteht meist nicht; mangelnde Rechtskenntnis und die mangelnde Fahigkeit zur Auslegung
verscharfen die Situation. Grundsatze eines fairen Verfahrens nach rechtsstaatlichen Prinzipien werden von Gerichten
oftmals nicht beachtet. Tatsachlich nehmen Gerichte, soweit sie ihre Funktion ausiben, eher auf Gewohnheitsrecht,
auf Vorschriften des islamischen Rechts (Scharia) und auf die (nicht selten willkiirliche) Uberzeugung des einzelnen
Richters Bezug als auf staatliche, sakulare Gesetze. Viele Falle werden schlicht durch das Recht des Starkeren geregelt.
Eine anwaltliche Vertretung von Angeklagten ist kaum existent. Zudem ist davon auszugehen, dass insbesondere
Schuras die Rechte von Frauen tendenziell weniger achten, oft Uberhaupt nicht. Menschenrechtsverletzungen sind
teilweise nicht strafrechtlich sanktioniert und werden, selbst wenn dies der Fall ist, kaum strafrechtlich verfolgt.
Problematisch ist auch die mangelnde Zusammenarbeit zwischen Gerichten, Staatsanwaltschaft und Gefangnissen.
Korruption, Uberlange Gerichtsverfahren und der schlechte Zustand von Haftanstalten fihren immer wieder zu
Hungerstreik-Aktionen und gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen Inhaftierten und Wachpersonal.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 27.7.2010, S.9; vgl. Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom
Dezember 2010, S. 62 und 63)(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in



der Islamischen Republik Afghanistan, 27.7.2010, S.9; vergleiche Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding
Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 62 und 63)

Sicherheitsbehorden:

Die afghanische National Security Forces bestehen aus drei Hauptgruppen. Aus der Armee Afghan National Army -
ANA), der Army Air Corps und der nationalen Polizei (Afghan National Police - ANP). Innerhalb dieser Einheiten deckt
spezialisiertes Personal die Sicherheit des Landes ab. EinschlieBlich Kommunikations- und logistisches Personal-,
Grenzschutz- und Drogenfahnder. Allerdings ist der Zustand des Sicherheitsapparats was die Wirksamkeit und
Professionalitat betrifft in der Praxis weiterhin uneinheitlich.

Drei Ministerien haben die Verantwortung, sowohl rechtlich als auch in der Praxis fur die Sicherheit des Landes. Die
ANP untersteht dem MOI (Innenministerium). lhr Hauptaufgabengebiet ist Verantwortung zu tragen fiur die innere
Ordnung. Allerdings wird sie zunehmend im Kampf gegen Aufstandischen eingesetzt.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 39 - 41)

Die Anforderungen, die an die Polizeikrafte in Afghanistan gestellt werden, unterscheiden sich zum Teil stark von den
Aufgaben der Polizei in entwickelten Demokratien: Die Polizei tragt neben der Armee die Hauptlast bei der
Bekampfung der Aufstandsbewegung im Stiden, Osten und zunehmend auch im Norden und hat dabei weit hohere
Verluste zu beklagen als die Armee.

Bei der Durchsetzung von Recht und Gesetz wird die ANP ihrer Aufgabe trotz erster Fortschritte insgesamt noch nicht
gerecht. Viele Polizisten der einfachen Dienstgrade sind Analphabeten, ihr Ausbildungsstand ist niedrig, das AusmafR
an Korruption ist hoch, was auch

eine Folge der schlechten Bezahlung war. Mittlerweile sind die Polizeigehalter auf das Niveau der afghanischen
Nationalarmee (ANA) angehoben worden. Personen, die in besonders unsicheren Gegenden eingesetzt werden,
erhalten Zuschlage. Die Loyalitdt einzelner Polizeikommandeure gilt oftmals weniger dem Staat als lokalen bzw.
regionalen Machthabern.

In der 6ffentlichen Wahrnehmung ist die ANP daher insgesamt noch kein Stabilitdts-, sondern an vielen Orten sogar
ein Unsicherheitsfaktor, in den die Bevolkerung wenig Vertrauen setzt. Es wird noch erheblicher Anstrengungen
seitens der internationalen Gemeinschaft, insbesondere aber auch der afghanischen Regierung bediirfen, um eine
professionelle Aufgabenwahrnehmung durch die Polizeikrafte gewahrleisten zu kénnen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S.12 und 13)

Ein weiteres Phanomen besteht in der Vertretung durch Verwandte. Da die Einnahmen aus der Tatigkeit des Polizisten
von seiner Familie bendtigt werden, werden im Krankheitsfall Briider oder Cousins als Vertretungen geschickt.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 9)

Im 6ffentlichen Dienst wurde 2009 eine Reform beschlossen, um die Leistungsfahigkeit zu steigern und die Korruption
zu bekampfen. Staatsbedienstete werden besser ausgebildet und legen eine Prifung ab. Vor allem junge Leute
verdienen heute im 6ffentlichen Sektor mehr als friher. Viele Facharbeiter kombinieren ihr Einkommen, indem sie
sowohl im 6ffentlichen als auch privaten Sektor tétig sind. So gibt es z.B. Arzte, die Vormittags (8-15 Uhr) im staatlichen
Krankenhaus arbeiten und Nachmittags (16-19 Uhr) in einer privaten Praxis/Krankenhaus. Das monatliche Einkommen
kann sich dadurch auf bis zu 400 US-Dollar steigern.

(BAMF, Afghanistan, Erkenntnisse und Ergebnisse eines Expertenhearings vom 29.4.2010, S. 35)

Die ANA untersteht dem Verteidigungsministerium (MOD) und ist fir die duf3ere Sicherheit verantwortlich. Das
(National Directorate of Security) hat die Verantwortung Falle zu untersuchen, welche die nationale Sicherheit
betreffen und ist auch als Geheimdienst tatig.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 39 - 41)

Schwerpunkt der Tatigkeit der internationalen Sicherheitsunterstitzungstruppe ISAF ist der Aufwuchs afghanischer
Sicherheitskrafte. Diese sollen bis 2014 in die Lage versetzt werden, die Verantwortung flr die Sicherheit des Landes zu
Ubernehmen. Ziel ist es, beginnend ab 2011 und bis Ende 2014 landesweit die Sicherheitsverantwortung an



afghanische Institutionen zu Ubergeben. Dies wurde zuletzt durch den NATO-Gipfel im November 2010 in Lissabon
bestatigt.

Der Aufwuchs der afghanischen Nationalarmee (ANA) auf eine Stdarke von 171.600 Soldaten bis November 2011
verlauft planmaRig. Seit Ende November 2010 stehen nach Angaben der Nato Training Mission Afghanistan (NTM-A)
etwa 150.000 ANA Soldaten unter Waffen. Dabei handelt es sich Uberwiegend um Infanterieeinheiten. Die Ausristung
mit schwerem Gerat und logistischer Infrastruktur hinkt dem Personalaufwuchs hinterher.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S.12)

Der afghanische Nachrichtendienst (NDS) gilt als vergleichsweise gut funktionierende, effiziente Institution, die von
Kabul aus gegenlber den Provinzen eine effektive Zentralgewalt ausubt und die ohne Trennungsgebot, d.h. mit
weitgehenden Exekutivvollmachten, arbeitet. Prasident Karzai verlasst sich in seiner taglichen Arbeit zunehmend auf
die Expertise des NDS sowie auf dessen Beitrag zur Wahrung der inneren Sicherheit gegen die Aufstandischen.
Offizielle Angaben Uber die Zahl der Mitarbeiter liegen nicht vor. Fest steht aber, dass der NDS landesweit Uber ein
engmaschiges Netz von Informanten verflgt. Auch der NDS wird mit erheblichen Mitteln durch die internationale
Gemeinschaft unterstitzt. Das damit verbundene Ziel einer wirksamen Kontrolle bzw. Rechenschaftspflicht des NDS im
Sinne der Einhaltung rechtsstaatlicher Mindeststandards bedarf noch weiterer nachhaltiger Implementierung. Obwohl
keine Hinweise darauf vorliegen, dass das Instrument der Folter systematisch eingesetzt wird, wird der NDS mit
gelegentlicher Einschichterung von Journalisten und vereinzelten Fallen von Folter in Verbindung gebracht. Der NDS
hat ein gewisses Potenzial zum "Staat im Staate", steht aber insgesamt loyal zum Prasidenten. Das mag nicht in
gleichem MaRe auf allen Ebenen gelten; insbesondere bei der Entscheidung Uber die Inhaftierung einzelner Personen
in den besonderen NDS-Gefangnissen sowie im Hinblick auf die Haftdauer und -umstadnde scheint unverdndert ein
hohes Mal3 an Willkur zu herrschen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S.13)

Die StoRkraft der Taliban sei in weiten Teilen des Landes gestoppt und in einer Reihe wichtiger Gebiete riickgangig
gemacht worden, gab der Oberbefehlshaber der Internationalen Schutztruppe Isaf bekannt. Die Taliban hatten
Zufluchtsorte mit Schlisselbedeutung verloren, zahlreiche ihrer Flhrer seien getdtet oder gefangen genommen
worden. Auf der anderen Seite sei es gelungen, hunderte Kdmpfer wieder in die afghanische Gesellschaft zu
integrieren.

Zur selben Zeit sind sowohl die Zahl als auch die Fahigkeiten der afghanischen Sicherheitskrafte gestiegen und
Fortschritte auf dem Gebiet der Regierungsfihrung und Entwicklung erzielt worden.

(APA, Petraeus sieht bedeutende Fortschritte in Afghanistan, 15.3.2011)

Das Ziel der NATO ist, dass die afghanischen Sicherheitskrafte bis Ende 2014 die Verantwortung fur die Sicherheit in
allen Provinzen U(bernehmen. In der ersten Phase des Ubergangs soll die afghanische Armee die
Sicherheitsverantwortung in bis zu vier Provinzen des Landes Ubernehmen.

(APA, NATO und USA sollen Operationen in Afghanistan einstellen, 13.3.2011; APA Karzai startet Ubernahme der
Verantwortung durch afghanische Armee, 20.3.2011)

Strafverfolgung, Strafbemessung und Strafvollstreckung:

Eine Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis, die systematisch nach Merkmalen wie Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischer Uberzeugung diskriminiert, ist nicht festzustellen.
Falle von Sippenhaft sind allerdings nicht auszuschlieBen. Prasident Karzai verkindete in den vergangenen Jahren
wiederholt zu besonderen Anldssen Amnestien, die insbesondere Frauen, Kinder und &ltere Gefdngnisinsassen
betreffen. Strafgefangene, die fur terroristische Aktivitdten und Kapitalverbrechen verurteilt wurden, sind in der Regel
hiervon ausgenommen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S.21 und 22)

Im Januar 2010 wurde bekannt, dass das vom Parlament im Jahr 2007 verabschiedete Amnestiegesetz unter dem



Datum vom 3.12.2008 im Amtlichen Gesetzblatt verdffentlicht worden war. Es sieht eine zeitlich unbegrenzte
Generalamnestie fur fast alle Vergehen und Verbrechen vor, die von bewaffneten Gruppierungen begangen wurden
oder noch werden. Einzige Voraussetzung, um in den Genuss der Amnestie zu kommen, sind die Aufgabe des
bewaffneten Kampfes und die Akzeptanz der geltenden Verfassungs- und Rechtsordnung. Das Gesetz schafft damit
auch eine der Voraussetzungen fur die Ausséhnung mit bzw. Reintegration von Aufstandischen, untergrabt aber
gleichzeitig Bemihungen um eine Aufarbeitung schwerer Menschenrechtsverbrechen der vergangenen 30 Jahre. Falle
der Anwendung dieses Gesetzes sind nicht bekannt. Neben der sozialen Achtung Bisexueller, Homosexueller und
Transsexueller verstarken Bestimmungen und Auslegung des islamischen Rechts (der Scharia, die z.T. von noch
konservativeren vorislamischen Stammestraditionen beeinflusst wird) mit Androhungen von Strafen bis hin zur
Todesstrafe den Druck auf die Betroffenen. Einen Straftatbestand, der sich explizit auf einvernehmliche
gleichgeschlechtliche bzw. transsexuelle Handlungen bezieht, gibt es im afghanischen Strafgesetzbuch allerdings nicht.
Rackgriff auf die Scharia kann nach Artikel 130 der Verfassung genommen werden, wenn in der Verfassung und den
sonstigen Gesetzen keine Bestimmungen zu finden sind. Uber die Durchfilhrung von Strafverfahren wegen
homosexueller und transsexueller Handlungen ist nichts bekannt. Weder gibt es eine etablierte Rechtspraxis, noch
werden die Normen in jedem Fall umgesetzt. Ob die Anwendung der Scharia in diesen Fallen zur Verhangung der
Todesstrafe fuhren wirde, kann daher nicht beurteilt werden. Eine systematische Verfolgung durch staatliche Organe
ist nicht festzustellen. Allerdings ist nicht auszuschlieBen, dass Einzelfalle zur Statuierung eines Exempels vor Gericht
verhandelt werden kénnten.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S.21 und 22)

Haftbedingungen:

Die Haftbedingungen sind schlecht. Jedoch unternimmt die Regierung Schritte zur Verbesserung der Situation in den
Geféngnissen und Haftanstalten mit Hilfe des Ministeriums fur Justiz (MOJ). Die meisten Gefangnisse und
Haftanstalten sind veraltet, stark Uberbelegt, unhygienisch und entsprechen daher nicht den internationalen
Standards. Internationale Nichtregierungsorganisationen berichten weiters Gber unzureichende Nahrung und Wasser,
schlechte sanitare Einrichtungen, zuwenige Decken und von der Verbreitung von Infektionskrankheiten in den
Geféngnissen. Sofern Krankenhduser in den Gefdngnissen etabliert sind, so sind diese unterversorgt. Haftlinge mit
ansteckenden Krankheiten und Haftlinge mit psychischen Erkrankungen werden selten von anderen Gefangenen
getrennt.

In den Gefangnissen gibt es eine Beschwerdebox der Afghanistan Independent Human Rights Commission (AIHRC), in
die man anonyme Beschwerden einwerfen kann. Es gibt eine Geschlechtertrennung in den Gefangnissen. Die Kinder
sind bei den Frauen untergebracht. Es gibt aber keine speziellen Einrichtungen fur Kinder. So leben ca. 250 Kinder in
afghanischen Geféngnissen. In Kabul wurde vor Kurzem ein neues Gefangnis gebaut, dessen Standard hoher liegt als
in den Ubrigen Anstalten.

(U.S., Department of State, "Country Reports on Human Rights Practices: Afghanistan", 11.3.2010, S. 3, sowie
Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 62)

Polizeiliche Festnahmen und Anhaltungen:

Jeder Festgenommene hat das Recht auf einen Verteidiger. Der Festgenommene, oder Angeklagte ist unmittelbar nach
seiner Verhaftung Uber die Grinde seiner Festnahme und die gegen ihn erhobenen Vorwirfe zu informieren. Fir
Arme hat der Staat bei Strafsachen einen Verteidiger zu ernennen. Die Vertraulichkeit des Gespraches zwischen
Angeklagtem und Verteidiger ist zu wahren.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 65)

Die Lange der Festnahme ohne Anklage ist gesetzlich geregelt. Die Polizei hat das Recht einen Verdachtigen ohne
Voruntersuchung 72 Stunden festzuhalten. Bei Anklageerhebung ist der Verdachtige innerhalb von 48 Stunden von der
zustandigen Staatsanwaltschaft zu verhdren. Die ermittelnde Staatsanwaltschaft kann einen Verdachtigen fur weiter
15 Tage vom Zeitpunkt der Verhaftung zum zwecke der Untersuchung festhalten. Mit gerichtlicher Genehmigung kann
der Verdachtige fur weiter 15 Tage inhaftiert bleiben. Der Staatsanwalt muss Uber eine Anklage, oder Uber die
Freilassung des Verdachtigen innerhalb von 30 Tagen entscheiden. In der Praxis kommen viele Haftlinge nicht in den



Genuss aller Bestimmungen. Es gibt wenig Kohdrenz Uber die Lange der Haft welcher ein Verdachtiger festgehalten
wird. Kinder werden Uber deren grundlegende Rechte im Zuge der Inhaftierung nicht informiert. (U.K. Home Office,
Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 66)

Todesstrafe:

2009 verurteilten Gerichte niederer Instanz 133 Menschen zum Tode; der Oberste Gerichtshof Afghanistans bestatigte
24 dieser Urteile. Mindestens 375 Menschen waren vom Vollzug der Todesstrafe bedroht.

(Amnesty International, Amnesty Report 2010 - "Zur weltweiten Lage der Menschenrechte, Islamische Republik
Afghanistan", 28.5.2010)

Die Todesstrafe ist in der Verfassung wie auch im Strafgesetzbuch (1976) vorgesehen. Sie kann nur mit Einwilligung des
Staatsprasidenten vollstreckt werden (Art. 129 der Verfassung). Am 15.10.2002 wurde erstmalig seit Amtsantritt der
Ubergangsregierung in einem Verfahren die Todesstrafe verhingt und am 20.4.2004, nach Gegenzeichnung durch den
Staatsprasidenten, durch ErschieBen vollstreckt. Das Verfahren wurde von der VNSonderberichterstatterin zu
extralegalen, willktrlichen und summarischen Tétungen, Asma Jahangir, als nicht fair bezeichnet.Die Todesstrafe ist in
der Verfassung wie auch im Strafgesetzbuch (1976) vorgesehen. Sie kann nur mit Einwilligung des Staatsprasidenten
vollstreckt werden (Artikel 129, der Verfassung). Am 15.10.2002 wurde erstmalig seit Amtsantritt der
Ubergangsregierung in einem Verfahren die Todesstrafe verhingt und am 20.4.2004, nach Gegenzeichnung durch den
Staatsprasidenten, durch ErschieBen vollstreckt. Das Verfahren wurde von der VNSonderberichterstatterin zu
extralegalen, willkUrlichen und summarischen Tétungen, Asma Jahangir, als nicht fair bezeichnet.

Seit November 2008 gab es in Afghanistan keine Hinrichtung mehr (insgesamt waren es 2008 17 Hinrichtungen),
jedoch sitzen in afghanischen Gefangnissen Gber 90 Personen in der Todeszelle. Am 31.10.2010 hat Prasident Karzai
den Leiter seines "Legal and Advisory Board" beauftragt, diese Falle einer endgiltigen Prifung zu unterziehen. Das
Ergebnis steht noch aus. Nach Informationen von amnesty international, die aus Sicht der Botschaft glaubwurdig
erscheinen, wurden bei der Verhangung der Todesstrafe in der Uberwiegenden Anzahl der Falle wesentliche
internationale Verfahrensstandards auRer Acht gelassen.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S. 27)

Grundversorgung:

Die sich zunehmend verschlechternde Sicherheitssituation hat zusammen mit den zahlreichen Naturkatastrophen wie
Lawinen, Erdbeben, Durren und Fluten, welche Afghanistan immer wieder heimsuchen, den Grof3teil der afghanischen
Bevolkerung extrem verletzlich gemacht. Der andauernde Konflikt fuhrt dazu, dass vielen Menschen keine Hilfe
geleistet werden kann, da zahlreiche Gebiete nicht mehr zuganglich sind.

(Corina Troxler Gulzar, Schweizerische Flichtlingshilfe, Afghanistan: Update, Die aktuelle Sicherheitslage, vom
11.8.2010, S.19)

Grundsatzlich werden in Afghanistan zu wenige Lebensmittel produziert. Dies vor allem deshalb, da es zu wenige
Gebiete gibt, die bewassert werden und so intensiv landwirtschaftlich nutzbar sind. Wurden in den 1960er und 1970er
Jahren noch 3,8 Millionen Hektar bewassert, sind es heute nur ca. 1,8 Millionen Hektar. Insgesamt sind - laut WFP - 7,3
Millionen Menschen (31% der Bevdlkerung) von Nahrungsmittelknappheit betroffen, weitere 5,4 Millionen (23%)
zumindest gefdhrdet. Bemerkenswert erscheint, dass die landlichen Gebiete starker von der schlechten
Versorgungslage betroffen sind als die Stadte (77% der betroffenen Bevoélkerung lebt in landlichen Gebieten).

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 54 - 55)

Neben dem jahrzehntelangen Konflikt und den damit verbundenen Folgen fiir die Landwirtschaft und die Infrastruktur
des Landes sind Naturkatastrophen Mitverursacher der Lebensmittelkrise. So kam es seit 2002 zu insgesamt vier
Diirren und einer Uberschwemmung jahrlich. Doch auch die derzeitige Sicherheitslage kann Menschen zur Flucht
zwingen. Dies reduziert die Moglichkeiten der landwirtschaftlichen Produktion weiter. Ein weiteres Problem fir die
Erndahrungssicherheit besteht in den Landstreitigkeiten. Diese fUhren zu einer geringeren Nahrungsmittelproduktion.
Es gibt ein Projekt um dieses Problem zu I6sen ("land titeling"). Doch die Klarung der Besitzverhaltnisse wird noch
lange dauern. Obwohl es in den Jahren 2009 und 2010 gute Ernten gab, ist Afghanistan von Lebensmittelimporten



abhangig. Afghanistan gehért zu den Landern mit der unsichersten Lebensmittelversorgung. Der Import der
Lebensmittel passiert hauptsachlich Uber den normalen Handel aus Kasachstan und Pakistan. Die Flut in Pakistan
kdénnte eine Reduktion der Importe zur Folge haben. Generell gibt es im Hazarajat und im Norden zu wenige
Lebensmittel, da das Klima und der Boden nicht fir Ackerbau geeignet sind. So gibt es in Badaghshan kaum
Getreideanbau, daflr vermehrt Tierhaltung.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 54 - 55; vgl. Corina
Troxler Gulzar, Schweizerische Fluchtlingshilfe, Afghanistan:(ésterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding
Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 54 - 55; vergleiche Corina Troxler Gulzar, Schweizerische Fluchtlingshilfe,
Afghanistan:

Update, Die aktuelle Sicherheitslage, vom 11.8.2010, S.17)

Im Norden gehdren die Gebiete um Mazar-e-Sharif und in Takhar zu den landwirtschaftlich produktivsten Gebieten, im
Suden das Tal des Helmand-Flusses. Im Westen des Landes ist die landwirtschaftliche Produktion generell gut,
wahrend hingegen der Osten landwirtschaftlich eher weniger nutzbar ist.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 54 - 55)

Probleme bei der Nahrungsmittelverteilung gibt es vor allem in landlichen Gebieten. Zum einen liegt das primar an der
schlechten Sicherheitslage. So kommt es immer wieder zu Angriffen auf Konvois. Ein weiteres Problem stellt die
schlechte Infrastruktur des Landes dar.

Einige Gebiete sind kaum zu erreichen. Grundsatzlich gilt, dass das grof3te Problem fur die Nahrungsmittelversorgung
die Sicherheitslage darstellt, erst an zweiter Stelle kommt die mangelnde Infrastruktur. Das World Food Programme
(WFP) verfligte Uber eine eigene LKW-Flotte von ca. 200-250 LKWSs, aber kommerzielle Fahrer fahren beinahe tberall
hin und erreichen auch beinahe das ganze Land. In einigen Gebieten werden Lebensmittel fir den Winter gebunkert.
Generell ist in stadtischen Gebieten der Zugang zu Nahrungsmitteln nicht das Problem und das Marktsystem
funktioniert gut. Diese Markte sind gut mit Nahrungsmitteln ausgestattet, die aus verschiedenen Gegenden in
Afghanistan und aus den Nachbarstaaten kommen. In Kabul sind die Nahrungsmittel auch fur den GroRteil der Leute
leistbar. Zusatzlich wird von Moscheen Gratisnahrung fir bedurftige Menschen verteilt.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 55)

Es wurden Nahrungsmittel an ca. 100.000 Familien verteilt. Dadurch sollten ca. 600.000 Personen erreicht worden sein.
Fir die am meisten gefahrdeten Gruppen gab es zusatzliche Hilfe. Auch Rlckkehrer bekommen
Nahrungsmittelrationen. Speziell in Kabul wurde ein Nahrungsmittel-Gutschein-Projekt gestartet. In einem
Pilotversuch wurden im Jahr 2009 Gutscheine an 60.000 Haushalte ausgegeben. Dabei wurden besonders Haushalte
unterstltzt, deren Oberhaupt Frauen oder Menschen mit Behinderung waren oder die besonders arm waren.
AuBerdem wurden IDPs in das Programm miteinbezogen. Mit diesen monatlichen Gutscheinen Uber ca. USD 30,-

konnte man in bestimmten lokalen Geschaften Waren kaufen. Die Geschaftsinhaber 16sten diese Gutscheine dann bei
Banken ein. Im Endeffekt wurden diese dann vom WFP bezahlt. Auf diese Weise gelang es, den bedurftigsten Gruppen
in der afghanischen Gesellschaft zu helfen, aber auch die lokalen Geschéaftsinhaber zu starken.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 56)
Staatliche soziale Sicherungssysteme wie Renten-, Arbeitslosen- und Krankenversicherung existieren praktisch nicht.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011,S 29)

Medizinische Versorgung:

Die medizinische Infrastruktur in Afghanistan wurde durch die jahrelang andauernden Konflikte zerstort. Allerdings
haben rund 85 Prozent der afghanischen Bevolkerung Zugang zum grundlegenden Gesundheitswesen. Allmahlich
etabliert sich diese wieder mit Hilfe der afghanischen Regierung und der internationalen Gemeinschaft. Nach wie vor
zahlt der Gesundheitsstatus der Bevdlkerung zu den schlechtesten der Welt. Die Mehrheit der Bevdlkerung hat keinen
Zugang zu sauberem Trinkwasser und sanitaren Einrichtungen. Krankheit, Untererndhrung und Armut sind weit
verbreitet. Schatzungsweise 6,5 Millionen Menschen bleiben auf Nahrungsmittelhilfe angewiesen. Die Weltbank, die
Vereinigte Staaten Argentur fUr internationale Entwicklung und die Europdische Gemeinschaft helfen dem



afghanischen Ministerium fiir Gesundheit eine medizinische Grundversorgung fir die Bevélkerung aufzubauen. Das
Paket besteht aus Dienstleistungen fur die Gesundheit von Mittern und Neugeborenen, die Gesundheit und
Immunisierung von Kindern, Ernahrung, Einddammung Ubertragbarer Krankheiten, psychische Gesundheit,
Behinderung und die Versorgung mit lebensnotwendigen Medikamenten. Das Ministerium fur Gesundheit hat eine
Kinder- und Jugendpsychiatrische Abteilung und eine Abteilung fir Frauen zur Bewaltigung der hohen Sauglings- und
Muttersterblichkeit etabliert.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 154 und 164)

Medikamente sind im Gegensatz zur Behandlung in 6ffentlichen Krankenhdusern kostenpflichtig. Medikamente
mussen selbst mitgebracht bzw. kénnen sie teilweise in den Krankenhdusern gekauft werden. Die Medikamente sind
zwar teuer, aber fur die Mehrheit der Bevodlkerung erschwinglich. Der Grof3teil dieser Medikamente kommt aus
Pakistan und ist meist von schlechter Qualitdt. Die afghanischen Behdrden sind nicht in der Lage, eine
Qualitatskontrolle durchzufihren. Die Medikamente werden in Apotheken verkauft. Medikamente gegen Malaria sind
verflgbar. Es gibt keinerlei Schutzimpfungen von staatlicher Seite.

Auch ernste Krankheiten, wie z. B. HIV, kdnnen behandelt werden, kommen aber kaum vor. Erklart wird dieses
Phanomen mit den gesellschaftlichen Konsequenzen einer derartigen Erkrankung. So wurde die Vermutung gedul3ert,
dass eine HIV-Erkrankung zur Ermordung des Betreffenden fihren kénnte. HIV wird nicht ausreichend als Problem
anerkannt. Es wird eine hohe Dunkelziffer an Infizierten angenommen. In diesem Zusammenhang wird erwahnt, dass
es sowohl bei Mannern als auch bei Frauen viele Drogenabhangige gibt. HIV wird auch bei Prostituierten nicht
thematisiert. Dennoch ist HIV im Vergleich zu anderen Krankheiten unwichtig. Es gibt grof3ere Probleme mit den
Krankheiten Cholera, Masern und Polio.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 52 - 53)

Zwar sollte die afghanische Regierung ihren Blrgern eigentlich eine kostenlose Gesundheitsversorgung bereitstellen.
In der Praxis fuhrt die extrem schlechte Versorgungslage jedoch dazu, dass die Patienten Medikamente und
medizinisches Zubehodr zu hohen Preisen auf dem Schwarzmarkt kaufen muassen. So muss flr ein relativ einfaches
medizinisches Problem wie die Behandlung eines grippalen Infekts mit Kosten von mindestens 500 - 1000 Afghani
gerechnet werden. Zum Vergleich: Das Durchschnittseinkommen eines Staatsangestellten betragt zwischen 2500 bis
5000 Afghani. Dies bedeutet dass eine Familie, die einen chronisch Kranken zu versorgen hat, sehr wohlhabend sein
muss, um die notwendigen Medikamente bezahlen zu koénnen. Darlber hinaus werden in afghanischen
Krankenhausern entgegen der Vorschriften fur Untersuchungen normalerweise Gebulhren erhoben. Bei den hohen
Kosten fir die Gesundheitsversorgung handelt es sich um ein landesweites Problem, das auch ftir Kabul gilt.

(Amnesty International, Gutachten an das Verwaltungsgericht Darmstadt, Zeichen: 2K837/10.DA.A, vom 28.4.2011, S.2)

In Kabul gibt es ca. 80 private und auch 6ffentliche Spitaler, die Uber eine vergleichsweise gute Ausstattung verfligen.
Aufgrund der stark gestiegen Einwohnerzahlen Kabuls verfigt die Stadt nicht Uber ausreichende Kapazitaten in
o6ffentlichen Krankenhdusern. Die Lage in Kabul stellt sich in den meisten Bereichen besser dar als im Gbrigen Land. So
ist der Zugang zu Krankenhdusern besser. Alle Einwohner der Stadt Kabul haben die Mdglichkeit, eine Behandlung in
den Krankenhdusern zu erhalten. In der Umgebung von Kabul sieht es bereits wieder anders aus. Auerdem gibt es
ausreichend weibliches medizinisches Personal. Es gibt eigene Spitaler fur Frauen und zwei Entbindungsstationen in

der Stadt. Auch die psychologische Betreuung ist besser.
(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 53)

Bei der aktuellen medizinischen Versorgungslage in Afghanistan ist es in keinster Weise gewahrleistet, dass Menschen
mit einer schweren Erkrankung Zugang zu den nétigen Medikamenten haben oder angemessen darztlich versorgt
werden kdnnen. Zwar wurde seit dem Fall der Taliban im Jahr 2001 viel in den Gesundheitssektor investiert, und die
vorhandenen Gesundheitseinrichtungen konzentrieren sich auf Kabul und andere gréRere Stadte. Jedoch sind die
offentlichen Dienstleistungen in Kabul dem rasanten Bevdlkerungswachstum von 1,5 Millionen Einwohnern im Jahr

2001 auf fast 5 Millionen Einwohner im Jahr 2010 durch zurtickkehrende Flichtlinge in keinster Weise gewachsen.
(Amnesty International, Gutachten an das Verwaltungsgericht Darmstadt, Zeichen: 2K837/10.DA.A, vom 28.4.2011, S.1)

Bewegungsfreiheit/Rickkehrfragen:



Das Gesetz erlaubt Bewegungsfreiheit innerhalb des Landes, Auslandsreisen, Auswanderung und Repatriierung.
Jedoch beschranken soziale Sitten vielen Frauen die Bewegungsfreiheit ohne mannlicher Zustimmung,
beziehungsweise ohne einer Begleitperson. Die Regierung beschrankt Burgerbewegung, wenn Sicherheitsinteressen
entgegenstehen.

(U.K. Home Office, Border Agency, "Country of Origin Information Report: Afghanistan", 5.11.2010, S. 171)

Der Botschaft ist kein Fall bekannt, in dem die Stellung eines Asylantrags in Deutschland negative Konsequenzen durch
staatliche Akteure bei freiwilliger Ruckkehr oder Abschiebung des Antragstellers nach Afghanistan hatte. In Iran und in
Pakistan halten sich nach Angaben des UNHCR noch gut 2,7 Millionen afghanische Fluchtlinge auf, davon knapp 1,7
Millionen in Pakistan und ca. 1.022.000 in Iran. Dazu kommen in Iran rund 2 Mio. unregistrierte Afghanen, die die
iranische Regierung jedoch nicht als "Flichtlinge" anerkennt. Die Mehrzahl der afghanischen Fliichtlinge, die sich in
Turkmenistan und Tadschikistan aufgehalten hatten, ist freiwillig nach Afghanistan zurlickgekehrt. Die Rickkehrer

erhalten vom UNHCR eine begrenzte finanzielle Beihilfe und Sachmittel.

UNHCR schatzt die Zahl der freiwilligen Rickkehrer zwischen Marz 2002 und Dezember 2010 auf gut 4,5 Millionen
Menschen, was bei einer geschatzten Gesamtbevdlkerung (genaue Zahlen existieren nicht) von 32 Mio. etwa 14%
entspricht. Der ganz Uberwiegende Teil davon kehrte mit Hilfe des UNHCR zurtick. Mit lediglich 54.400 Ruckkehrern
wurde dabei 2009 nach Angaben des UNHCR ein historischer Tiefstand erreicht. 2010 kehrten nach Angaben von
UNHCR 112.815 Personen freiwillig nach Afghanistan zurtick (104.331 aus Pakistan, 8.419 aus Iran, 37 aus Russland
und 28 aus Indien). Dies entspricht einem Plus von 54% im Vergleich zum Vorjahr. 267.820 Flichtlinge wurden
zwischen 1.1.2010 und 5.12.2010 aus Iran nach Afghanistan ausgewiesen (das sind 10% weniger als im
Vorjahreszeitraum). Zur Vermeidung der Ausweisung kdnnen afghanische Flichtlinge in Iran eine Ausreiseerlaubnis
beantragen und selbstandig zurtickkehren. Diese Méglichkeit nutzten zwischen 1.1.2010 und 5.12.2010 330.258
Personen (Vergleichszeitraum 2009: 147.575). Eine neue Qualitat hat laut UNHCR inzwischen die kriminelle Fluchthilfe
erreicht, mit der vor allem junge Afghaninnen und Afghanen in die EU gelangen. Erhebungen zur Herkunft der illegal
eingewanderten afghanischen Staatsangehdrigen zeigten eine aufféllige Konzentration auf drei bis vier Provinzen des
Landes; dies deute auf gezielte Machenschaften professioneller Schleuserbanden hin. UNHCR versuche sein Bestes,
dieses Problem wirkungsvoll anzugehen.

Freiwillig zurtckkehrende Afghanen kamen in den ersten Jahren meist bei Familienangehorigen unter, was die in der
Regel nur sehr knapp vorhandenen Ressourcen (Wohnraum, Versorgung) noch weiter strapaziert. Eine zunehmende
Zahl von Ruckkehrern verflgt aber nicht mehr Uber diese Anschlussméglichkeiten. Das Ministerium fir Flichtlinge und
Rickkehrer (MoRR) bemuht sich daher um eine Ansiedlung dieser Fluchtlinge in Neubausiedlungen fiir Ruckkehrer
(sog. "townships"). UNHCR unterstltzt gemeinsam mit der "International Organisation for Migration" (IOM) das MoRR
bei seiner Aufgabe, eine geordnete Rlckkehr zu gewadhrleisten, worauf letzteres aufgrund seiner institutionellen
Schwéachen angewiesen ist. Die Ansiedlung der Fllichtlinge erfolgt unter schwierigen Rahmenbedingungen. Ein Grofteil
der vorgesehenen "townships" ist kaum fUr eine permanente Ansiedlung geeignet. Oft fehlt es an der notwendigen
Basisinfrastruktur (z.B. Wasserversorgung), und haufig befinden sich die vorgesehenen Ansiedlungsorte in
abgelegenen Gebieten.

Manche Beobachter bezeichnen daher die Ansiedlung der Rickkehrer als ein "Aussetzen in der Waduste".
Nichtregierungsorganisationen leisten hier vielfach zusatzliche Hilfe. Als vordringliche Probleme, mit denen sich die
Ruckkehrer konfrontiert sehen, sind Land- und Grundsstiicksstreitigkeiten zu nennen, die bei der Zuweisung von Land
durch die Regierung, der Riickforderung ihres friiheren Besitzes und bei der illegalen Besetzung von Land offenkundig
werden. Daneben ist die Verwirklichung anderer grundlegender sozialer und wirtschaftlicher Bedlrfnisse, wie etwa der
Zugang zu Arbeit, Wasser, Gesundheitsversorgung etc., haufig nur sehr eingeschrankt mdéglich. Hinzu kommt der
mangelnde Zugang zu Rechtsmitteln. Diejenigen Afghanen, die bereits in den Nachbarldndern nur einen kleinen
Eigenbeitrag zu ihrem Lebensunterhalt leisten konnten, sehen sich bei Rlckkehr oftmals noch groReren
Schwierigkeiten gegeniber, da sie Uber kein Startkapital verfigen und Arbeitsmaoglichkeiten insbesondere in den
Provinzen sehr begrenzt sind.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S 30 und 31)

Die Probleme, die sich bei der Rickkehr ergeben kénnen, sind vielfaltig. Ein wichtiger Faktor bei der Reintegration ist



die Dauer des Aufenthaltes im Ausland, denn durch einen langjahrigen Auslandsaufenthalt dndert sich das
Wertesystem der Betroffenen. So kénnen sie als "westlich" wahrgenommen werden. Es gibt Beispiele von Frauen, die
ihr Kopftuch nicht richtig trugen und deshalb geohrfeigt wurden. Auch Personen, die das Land bereits in jungen Jahren
verlassen haben, sind schwer zu integrieren.

Um hier eine Hilfestellung zu geben, wird von der Arbeitsgruppe Entwicklung und Fachkrafte im Bereich der Migration
und der Entwicklungszusammenarbeit (AGEF) ein Austausch unter den Ruckkehrern ermdglicht. So sollen sie die
Schwierigkeiten, die mit der Rickkehr verbunden sind, leichter verarbeiten. Mit der Zeit wird dieser Austausch jedoch
immer unwichtiger, da die Familie als zentrales soziales Netz an Bedeutung gewinnt. Generell sind Familien und Clans
ein sehr wichtiger Pfeiler und Ruckhalt fir die Gesellschaft bzw. den Einzelnen, um Unterstutzung zu bekommen.
Familienanschluss ist enorm wichtig fir die Reintegration in die Gesellschaft und wird meist innerhalb eines Jahres
wieder aufgebaut. Auch wenn die Kernfamilie fehlt, gibt es meist eine Grof3familie - "Clanstruktur" - auf die man
zurlickgreifen kann. Ohne soziale Kontakte ist es schwierig einen Job zu finden, da die Familienmitglieder auch als
Referenz fur den Arbeitgeber dienen. Die Reintegration kann bis zu drei Jahre dauern.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 15)

Die Situation auf dem Arbeitsmarkt ist von einer hohen Arbeitslosenquote gepragt, wobei gleichzeitig eine groRe
Nachfrage nach Facharbeitern besteht. Die Verdienstmoglichkeiten sind jedoch in Relation zu den
Lebenshaltungskosten niedrig. Neben der Bauwirtschaft sind die Telekommunikationsindustrie und der
Bankendienstleistungssektor seit 2008 sehr stark und schnell gewachsen, haben aber relativ wenig neue Arbeitsplatze
geschaffen. Die boomende Bauwirtschaft schafft zwar sehr viel mehr Arbeitsplatze, aber es fehlen qualifizierte
Arbeitskrafte. Eine groRe Anzahl der Arbeitskrafte in diesem Bereich kommt aus Pakistan. Ruckkehrer verfigen haufig
nur Uber eine geringe Qualifikation bzw. Berufserfahrung. Gesucht sind Handwerker und Personen mit Englisch-,
Office- und Internetkenntnissen fir Verwaltung und Dienstleistung. Obwohl Arbeitsvermittlungszentren errichtet
wurden, blieb deren Wirksamkeit gering. Eine Jobvermittlung lauft vor allem Uber private oder familidre Netzwerke.

(BAMF, Afghanistan, Erkenntnisse und Ergebnisse eines Expertenhearings vom 29.4.2010, S. 35)

Falls jedoch Arbeit und Einkommen vorhanden sind, geht die Reintegration wesentlich schneller. Rickkehrer ohne
finanzielle Mittel und ohne Familienstrukturen haben geringere Chancen. Verfligen afghanische Ruckkehrer jedoch
Uber eine gewisse Menge an Geld, kdnnen sie dieses in Afghanistan investieren und kleine Geschafte grinden. Der
Erfolg eines Ruckkehrprogramms hdngt auch von der Hohe der Unterstiitzung ab. Da viele Familien junge Manner
vorausschicken, um Geld aus Europa zu erhalten, mit dem dann weiteren Familienmitgliedern die Flucht erméglicht
werden konnte, sind gewisse Hoffnungen mit diesen Fliichtenden verbunden. AuBerdem haben viele Fllichtlinge noch
Schulden bei ihren Schleppern. Die Kosten fir eine Schleppung liegen bei ca. US$ 10.000 - 12.000. Die Ruckkehr ist
deshalb oft nur denkbar, wenn der Riickkehrer eine gewisse Geldmenge, Starthilfe etc. mitbringt.

(Osterreich, Bundesasylamt, Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan, vom Dezember 2010, S. 15)
Echte Dokumente unwahren Inhalts:

Echte Dokumente unwahren Inhalts gibt es in erheblichem Umfang. So werden Passe und Personenstandsurkunden
von afghanischen Ministerien und Behorden offenkundig ohne addaquaten Nachweis ausgestellt. Ursachen sind ein
nach 23 Jahren Birgerkrieg lickenhaftes Registerwesen, mangelnde administrative Qualifikation sowie weit verbreitete
Korruption.

Zugang zu gefalschten Dokumenten:

Unter den soeben genannten Gesichtspunkten besteht kaum Bedarf an gefalschten Dokumenten. Im Visumverfahren
werden teilweise gefdlschte Einladungen oder Arbeitsbescheinigungen vorgelegt. Nach Erkenntnissen des
Dokumentenberaters am Flughafen Kabul werden durch die hohe Prifqualitdt der Kontrollbeamten immer weniger
gefalschte Reisedokumente vorgelegt.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S 32)

Feststellung der Staatsangehorigkeit:

Laut Mitteilung des Aulenministeriums sind die alten, unter der Taliban-Regierung von 1996 bis 2001 ausgestellten



Reisepasse grundsatzlich ungultig; nur neue Reisepdsse mit der offiziellen Staatsbezeichnung "Islamic Republic of
Afghanistan" sind gultig. Die alten Reisepdsse behalten nur dann ihre Gultigkeit, wenn der Passinhaber eine
Bescheinigung Uber die afghanische Staatsangehdrigkeit mit sich fuhrt, die von afghanischen Auslandsvertretungen
nach Prifung ausgestellt werden kann. Voraussetzung fir die Erteilung eines Reisepasses (und somit auch Nachweis
der Staatsangehdrigkeit) ist ein Personenstandsregisterauszug ("Taskira"), der nur afghanischen Staatsangehorigen
nach Registrierung und dadurch erfolgtem Nachweis der Abstammung von einem Afghanen ausgestellt wird. Es sind
Falle bekannt, in denen insbesondere afghanische Auslandsvertretungen Reisepdsse nach nur maRiger Prufung
ausstellen, ohne Vorlage einer Taskira und ggf. aufgrund der Aussage zweier Zeugen. Ein derart ausgestellter
Reisepass stellt daher nur bedingt - im Gegensatz zur Taskira - einen Nachweis der Staatsangehorigkeit dar.

(Deutsches Auswartiges Amt, Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan, 9.2.2011, S 33)

Il. Beweiswurdigungromisch zwei. Beweiswurdigung
Der Beweiswurdigung liegen folgende maRRgebende Erwagungen zugrunde:

II.1. Zum Verfahrensgang und zur Person der beschwerdefihrenden Parterémisch zwei.1. Zum Verfahrensgang und
zur Person der beschwerdefiihrenden Partei

1. Der oben angefiihrte Verfahrensgang und der festgestellte Sachverhalt zur Person des Bf. ergeben sich aus dem
unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamtes und des
Gerichtsakts des Asylgerichtshofes.

2. Die Feststellung betreffend die zweimalige rechtskraftige strafgerichtliche Verurteilung des Bf. wegen Begehung
mehrerer gerichtlich strafbarer Handlungen ergibt sich aus dem Akteninhalt und entspricht dem Amtswissen des
Asylgerichtshofes (Einsicht in das Strafregister der Republik Osterreich).

3. Die Feststellungen zur Situation des Bf. im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat Afghanistan stitzen sich auf die
im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen und Erwdgungen der belangten Behorde, auf die in der
Berufung (nunmehr: Beschwerde) getroffenen Angaben des Bf. sowie auf die in der gegenstandlichen Entscheidung
getroffenen Feststellungen zur allgemeinen Lage in Afghanistan.

Die Feststellung, dass der Bf. gesund und arbeitsfahig ist, ergibt sich aus dem bisherigen Verfahren. Anhaltspunkte
dahingehend, dass der Bf. an einer schweren Krankheit leiden wirde, die allenfalls einen auRergewdhnlichen Umstand
im Sinne des Art. 3 EMRK und damit ein Abschiebehindernis darstellen wirde, sind nicht hervorgekommen und vom
Bf. auch nie vorgebracht worden.Die Feststellung, dass der Bf. gesund und arbeitsfahig ist, ergibt sich aus dem
bisherigen Verfahren. Anhaltspunkte dahingehend, dass der Bf. an einer schweren Krankheit leiden wirde, die
allenfalls einen auflergewdhnlichen Umstand im Sinne des Artikel 3, EMRK und damit ein Abschiebehindernis
darstellen wirde, sind nicht hervorgekommen und vom Bf. auch nie vorgebracht worden.

Die Feststellung der belangten Behorde, dass der Bf. in Afghanistan - im Konkreten in der Hauptstadt Kabul - nach wie
vor enge familidre Bindungen unterhalt, wurde vom Bf. nicht bestritten. Vielmehr fiihrte der Bf. in der Beschwerde
selbst aus, dass sein Bruder in Kabul lebt.

Auch der Feststellung der belangten Behdrde, wonach dem Bf. unter Berlcksichtigung seiner personlichen
Verhéltnisse (insbesondere Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung und Berufserfahrung, enge familidre
Anknupfungspunkte) im Fall der Rickkehr nach Afghanistan jedenfalls in der Hauptstadt Kabul die Wohnsitznahme
und Existenzgrindung moglich und zumutbar sei, ist der Bf. nicht substanziiert entgegengetreten. In der Berufung
(nunmehr: Beschwerde) fihrte der Bf. zu seiner Situation im Fall der Riickkehr nach Afghanistan lediglich aus, dass er
auf Grund seiner Mitgliedschaft zu den Taliban und seiner Beteiligung an vergangenen Kampfen weder in Kabul noch
in anderen Landesteilen sicher sei. Er flhrte weiters aus, dass er befiirchte, aus diesem Grund erschossen zu werden.
Diesbezuglich ist jedoch einzuwenden, dass der Bf. diese Behauptung nicht ndaher untermauert oder prazisiert hat.
Insoweit sich der Bf. allenfalls auf sein diesbezlgliches Vorbringen im vorausgegangenen Asylverfahren zur AlS-ZI. 03
38.527 bezieht, ist auf die Rechtskraft des Bescheides des UBAS vom 12.04.2007 zu verweisen, mit dem die Berufung
hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes gemal3 § 7 AsylG 1997 abgewiesen
wurde.Auch der Feststellung der belangten Behorde, wonach dem Bf. unter Berlcksichtigung seiner personlichen
Verhdltnisse (insbesondere Alter, Gesundheitszustand, Ausbildung und Berufserfahrung, enge familidre


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7

Anknupfungspunkte) im Fall der Rickkehr nach Afghanistan jedenfalls in der Hauptstadt Kabul die Wohnsitznahme
und Existenzgrindung moglich und zumutbar sei, ist der Bf. nicht substanziiert entgegengetreten. In der Berufung
(nunmehr: Beschwerde) fihrte der Bf. zu seiner Situation im Fall der Riickkehr nach Afghanistan lediglich aus, dass er
auf Grund seiner Mitgliedschaft zu den Taliban und seiner Beteiligung an vergangenen Kampfen weder in Kabul noch
in anderen Landesteilen sicher sei. Er fihrte weiters aus, dass er beflirchte, aus diesem Grund erschossen zu werden.
Diesbezuglich ist jedoch einzuwenden, dass der Bf. diese Behauptung nicht ndher untermauert oder prazisiert hat.
Insoweit sich der Bf. allenfalls auf sein diesbezigliches Vorbringen im vorausgegangenen Asylverfahren zur AlS-ZI. 03
38.527 bezieht, ist auf die Rechtskraft des Bescheides des UBAS vom 12.04.2007 zu verweisen, mit dem die Berufung
hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides des Bundesasylamtes gemaf3 Paragraph 7, AsylG
1997 abgewiesen wurde.

Letztlich ist festzuhalten, dass der Bf. im gegenstandlichen Verfahren auch nie behauptet hat, dass ihm ein Leben in
Afghanistan auf Grund der dort allgemein vorherrschenden Sicherheits- und Versorgungslage allenfalls nicht moglich

oder zumutbar ware.
I1.2. Zur Lage im Herkunftsstaatromisch zwei.2. Zur Lage im Herkunftsstaat

1. Die oben getroffenen Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat ergeben sich aus den folgenden
herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen betreffend die allgemeine Lage in Afghanistan:

Amnesty International, Amnesty Report 2010 - "Zur weltweiten Lage der Menschenrechte, Islamische Republik
Afghanistan", 28.05.2010

Amnesty International, Gutachten an das Verwaltungsgericht Darmstadt, Zeichen: 2K837/10.DA.A, vom 28.04.2011

Deutsches Bundesamt fir Migration und Flichtlinge (BAMF), "Afghanistan, Erkenntnisse und Ergebnisse eines
Expertenhearings vom 29.04.2010"

Deutsches Auswartiges Amt, "Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik
Afghanistan vom 09.02.2011"

Osterreich, Bundesasylamt, "Bericht zur Fact Finding Mission-Afghanistan", vom Dezember 2010

Troxler Gulzar, Corina (Schweizerische Flichtlingshilfe), "Afghanistan: Update, Die aktuelle Sicherheitslage", vom
11.08.2010

United Nations High Commissioner for Refugees (UNHCR), "Eligibility Guidelines for Assessing the international
protection needs of Asylum-Seekers from Afghanistan", 17.12.2010

United Kingdom Home Office, Border Agency, "Country of Origin
Information Report: Afghanistan"”, 05.11.2010

United States Department of State, "Country Reports on Human Rights
Practices: Afghanistan", 11.04.2011

United States Department of State, "International Religious Freedom
Report 2010: Afghanistan”, 17.11.2010

2. Hierbei wurden Berichte verschiedener auslandischer Behérden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des
deutschen Auswartigen Amtes, des britischen UK Home Office und des US Department of State, ebenso herangezogen,
wie auch von internationalen Organisationen wie dem UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten und
unabhangigen Nichtregierungsorganisationen wie Amnesty International.

Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte alteren Datums zugrunde gelegt wurden, ist
auszufuhren, dass sich seither die darin angefuhrten Umstdnde unter Berucksichtigung von anderen dem
Asylgerichtshof von Amts wegen vorliegenden Berichten aktuelleren Datums fur die Beurteilung der gegenwartigen
Situation nicht wesentlich gedandert haben.

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefuhrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, von einander unabhangiger Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der



Angaben zu zweifeln.

3. Die zur aktuellen Lage im Herkunftsstaat getroffenen allgemeinen Feststellungen, die auf den oben angefihrten
herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen beruhen, wurden dem Bf. mit Verfahrensanordnung Ubermittelt und ihm
zur Wahrung des Rechts auf Parteiengehor die Gelegenheit eingerdumt, dazu binnen zwei Wochen ab Zustellung eine
allfallige schriftliche Stellungnahme abzugeben.

Der Bf. hat bislang keine diesbezlgliche Stellungnahme abgegeben. Der Bf. ist weder den in das Verfahren
eingefihrten herkunftsstaatsbezogenen Erkenntnisquellen noch den auf diesen beruhenden Feststellungen zur Lage
im Herkunftsstaat substanziiert entgegengetreten.

4. Es wurden somit im gesamten Verfahren keinerlei Grinde dargelegt, die an der Richtigkeit der Informationen zur
allgemeinen Lage im Herkunftsstaat Zweifel aufkommen liel3en.

Ill. Rechtliche Beurteilungrémisch drei. Rechtliche Beurteilung
Der Asylgerichtshof hat erwogen:
I1.1. Anzuwendendes Rechtromisch drei.1. Anzuwendendes Recht

1. In der gegenstandlichen Rechtssache, die bereits vor dem 01.01.2010 anhangig war, sind die Bestimmungen des
Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100/2005, nach MaRgabe der Ubergangsbestimmungen des§ 75 AsylG 2005
in der Fassung des Fremdenrechtsdanderungsgesetzes 2009 (FrAG 2009), BGBI. | Nr. 122/2009, anzuwenden.1. In der
gegenstandlichen Rechtssache, die bereits vor dem 01.01.2010 anhangig war, sind die Bestimmungen des Asylgesetzes
2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,, nach MaRgabe der Ubergangsbestimmungen des
Paragraph 75, AsylG 2005 in der Fassung des Fremdenrechtsanderungsgesetzes 2009 (FrAG 2009), Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 122 aus 2009,, anzuwenden.

GemaRk § 75 Abs. 9 AsylG 2005 idF FrAG 2009 sind die 8§ 12 Abs. 2, 12a, 22 Abs. 12, 25 Abs. 1 Z 1, 31 Abs. 4, 34 Abs. 6
und 35 AsylG 2005 idF FrAG 2009 auf Verfahren, die bereits vor dem 01.01.2010 anhidngig waren, nicht anzuwenden.
Die 88 12 Abs. 2, 25 Abs. 1 Z 1 und 35 AsylG 2005 sind in der am 31.12.2009 gultigen Fassung (= AsylG 2005 idF BGBI. |
Nr. 29/2009) auf alle an diesem Tag anhangigen, nach MaRRgabe des§ 75 Abs. 1 AsylG 2005 nach dem AsylG 2005 zu
flihrenden Verfahren weiter anzuwenden.GemdaR Paragraph 75, Absatz 9, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 sind
die Paragraphen 12, Absatz 2, 12 a, 22, Absatz 12, 25, Absatz eins, Ziffer eins, 31, Absatz 4, 34, Absatz 6 und 35 AsylG
2005 in der Fassung FrAG 2009 auf Verfahren, die bereits vor dem 01.01.2010 anhangig waren, nicht anzuwenden. Die
Paragraphen 12, Absatz 2, 25, Absatz eins, Ziffer eins und 35 AsylG 2005 sind in der am 31.12.2009 giltigen Fassung (=
AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 29 aus 2009,) auf alle an diesem Tag anhangigen, nach
Maligabe des Paragraph 75, Absatz eins, AsylG 2005 nach dem AsylG 2005 zu fuhrenden Verfahren weiter
anzuwenden.

GemaR § 75 Abs. 11 AsylG 2005 idF FrAG 2009 ist auf Verfahren nach dem AsylG 20058 27 Abs. 3 AsylG 2005 idF FrAG
2009 anzuwenden, wenn der Sachverhalt, der zur Einleitung des Ausweisungsverfahrens fiihren wirde, vor dem
01.01.2010 verwirklicht wurde.Gemé&R Paragraph 75, Absatz 11, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 ist auf Verfahren
nach dem AsylG 2005 Paragraph 27, Absatz 3, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 anzuwenden, wenn der
Sachverhalt, der zur Einleitung des Ausweisungsverfahrens fihren wiirde, vor dem 01.01.2010 verwirklicht wurde.

2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG),BGBI. | Nr. 4/2008, und gemaR
§ 23 Abs. 1 AsylGHG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG),BGBI. Nr.
51/1991, sowie die Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustG),BGBI. Nr. 200/1982, alle in der jeweils geltenden
Fassung. An die Stelle des Begriffs "Berufung" tritt gemal § 23 Abs. 1 AsylGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 der
Begriff "Beschwerde".2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, und gemal Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, sowie die
Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustG), Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,, alle in der jeweils geltenden Fassung.
An die Stelle des Begriffs "Berufung" tritt gemaR Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008
der Begriff "Beschwerde".

Die maRgeblichen verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden sich in den
Art. 129c ff.Die maf3geblichen verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden
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sich in den Artikel 129 c, ff.
B-VG.

3. Der Asylgerichtshof hat gemal3 Art. 151 Abs. 39 Z 4 des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG),BGBI. Nr. 1/1930 (WV)
idF BGBI. | Nr. 2/2008, ab 01.07.2008 die beim UBAS anhangigen Verfahren weiterzufihren3. Der Asylgerichtshof hat
gemal Artikel 151, Absatz 39, Ziffer 4, des Bundes-Verfassungsgesetzes (B-VG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1930, (WV)
in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 2 aus 2008,, ab 01.07.2008 die beim UBAS anhangigen Verfahren

weiterzuflhren.

GemalR &8 75 Abs. 7 AsylG 2005 idF des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes, BGBI. | Nr. 4/2008, sind am 01.07.2008
beim UBAS anhdngige Verfahren vom Asylgerichtshof nach Maligabe der folgenden Bestimmungen
weiterzufuhren:Gemal3 Paragraph 75, Absatz 7, AsylG 2005 in der Fassung des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, sind am 01.07.2008 beim UBAS anhangige Verfahren vom Asylgerichtshof
nach MaRRgabe der folgenden Bestimmungen weiterzufihren:

Mitglieder des UBAS, die zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannt worden sind, haben alle bei ihnen anhangige
Verfahren, in denen bereits eine mindliche Verhandlung stattgefunden hat, als Einzelrichter weiterzufihren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, in denen eine miindliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat, sind von
dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat weiterzufthren.

Verfahren gegen abweisende Bescheide, die von nicht zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des
UBAS gefuhrt wurden, sind nach MaRgabe der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes vom zustandigen

Senat weiterzufthren.

4. GemalR§ 9 Abs. 1 AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die
Entscheidung durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.4. Gemal3 Paragraph 9,
Absatz eins, AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die Entscheidung
durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.

GemalRR 8 61 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Abs. 3 oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes.GemaR Paragraph 61,
Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Absatz 3, oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes.

5. Die gegenstandliche Rechtssache wurde bis 30.06.2008 von einem zum Richter des Asylgerichtshofes ernannten
Mitglied des UBAS geflihrt. Eine mundliche Verhandlung in der gegenstandlichen Rechtssache fand bis 30.06.2008
nicht statt. GemaRR 8 75 Abs. 7 Z 2 AsylG 2005 idF des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes war das Verfahren daher
von dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat C9 weiterzufihren, zumal kein
Fall einer Einzelrichterzustandigkeit iSd. § 61 Abs. 3 AsylG 2005 vorgelegen ist.5. Die gegenstandliche Rechtssache
wurde bis 30.06.2008 von einem zum Richter des Asylgerichtshofes ernannten Mitglied des UBAS gefihrt. Eine
mundliche Verhandlung in der gegenstandlichen Rechtssache fand bis 30.06.2008 nicht statt. Gemal Paragraph 75,
Absatz 7, Ziffer 2, AsylG 2005 in der Fassung des Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetzes war das Verfahren daher von
dem nach der ersten Geschaftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat C9 weiterzufihren, zumal kein Fall

einer Einzelrichterzustandigkeit iSd. Paragraph 61, Absatz 3, AsylG 2005 vorgelegen ist.

6. Gemal 8 66 Abs. 4 AVGiVm. § 23 Abs. 1 AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulassig
oder verspatet zurtckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.6. Gemal Paragraph 66, Absatz 4, AVG in
Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulassig
oder verspatet zurtckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

7. GemalR§ 41 Abs. 7 AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
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ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 67d AVG.7. GemaR Paragraph 41, Absatz
7, AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung
mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das
Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 67 d, AVG.

Von der Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wurde in der gegenstandlichen Rechtssache abgesehen, da im
Sinne des 8 41 Abs. 7 AsylG 2005 der Sachverhalt im Verfahren vor Asylgerichtshof als aus der Aktenlage in Verbindung
mit der Beschwerde geklart erscheint.Von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung wurde in der
gegenstandlichen Rechtssache abgesehen, da im Sinne des Paragraph 41, Absatz 7, AsylG 2005 der Sachverhalt im
Verfahren vor Asylgerichtshof als aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint.

I1.2. Zur Beschwerde gegen die Spruchpunkte |. und Il. des angefochtenen Bescheidesdmisch drei.2. Zur Beschwerde
gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und romisch zwei. des angefochtenen Bescheides

1. Im Sinne des8 2 Abs. 1 Z 16 AsylG 2005 wird der Status des subsididr Schutzberechtigten als das vortubergehende,
verldngerbare Einreise- und Aufenthaltsrecht, das Osterreich Fremden nach den Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes gewahrt, definiert.1. Im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 16, AsylG 2005 wird der Status des
subsididr Schutzberechtigten als das voriibergehende, verldngerbare Einreise- und Aufenthaltsrecht, das Osterreich
Fremden nach den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gewahrt, definiert.

Gemal § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.GemaR Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser
in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Ziffer eins,), oder dem der Status des
Asylberechtigten aberkannt worden ist (Ziffer 2,), der Status des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn
eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wlrde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkarlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemald § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §
7 zu verbinden. Gemal § 8 Abs. 3 AsylG 2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des
Status des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des § 11
offen steht.Gemald Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden. Gemal3 Paragraph 8, Absatz 3, AsylG
2005 sind Antrage auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative im Sinne des Paragraph 11, offen steht.

Ist ein Antrag auf internationalen Schutz bezliglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht
schon mangels einer Voraussetzung gemafd Abs. 1 oder aus den Grinden des Abs. 3 oder 6 abzuweisen, so hat gemafd
§ 8 Abs. 3a AsylG 2005 idF FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein Aberkennungsgrund geméaR § 9
Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzulassig ist, da dies eine
reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde. Dies gilt
sinngemal auch fur die Feststellung, dass der Status des subsididr Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.Ist ein
Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht schon
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mangels einer Voraussetzung gemald Absatz eins, oder aus den Grinden des Absatz 3, oder 6 abzuweisen, so hat
geméaR Paragraph 8, Absatz 3 a, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 eine Abweisung auch dann zu erfolgen, wenn ein
Aberkennungsgrund gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009 vorliegt. Diesfalls ist die
Abweisung mit der Feststellung zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des
Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel
3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde. Dies gilt sinngemal3 auch fur die Feststellung,
dass der Status des subsidiar Schutzberechtigten nicht zuzuerkennen ist.

2. GemaR § 9 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines subsidiar Schutzberechtigten von Amts wegen mit
Bescheid abzuerkennen, wenn2. GemaR Paragraph 9, Absatz eins, AsylG 2005 ist einem Fremden der Status eines
subsidiar Schutzberechtigten von Amts wegen mit Bescheid abzuerkennen, wenn

die Voraussetzungen fur die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten (8 8 Abs. 1) nicht oder nicht
mehr vorliegen;die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,
Absatz eins,) nicht oder nicht mehr vorliegen;

er den Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat oder

er die Staatsangehorigkeit eines anderen Staates erlangt hat und eine Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder
Abschiebung des Fremden in seinen neuen Herkunftsstaat keine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3
EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention oder fir ihn als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des
Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wuirde.er die Staatsangehorigkeit eines anderen Staates erlangt hat und eine
Zurlckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen neuen Herkunftsstaat keine reale Gefahr
einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention oder fur ihn
als Zivilperson keine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.

3. Ist der Status des subsididar Schutzberechtigten nicht schon aus den Grinden dess 9 Abs. 1 AsylG 2005
abzuerkennen, so hat gemaR § 9 Abs. 2 AsylG 2005 eine Aberkennung auch dann zu erfolgen, wenn3. Ist der Status des
subsidiar Schutzberechtigten nicht schon aus den Griinden des Paragraph 9, Absatz eins, AsylG 2005 abzuerkennen, so
hat gemaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 eine Aberkennung auch dann zu erfolgen, wenn

einer der in Art. 1 Abschnitt F der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinde vorliegteiner der in Artikel eins,
Abschnitt F der Genfer Fliichtlingskonvention genannten Griinde vorliegt;

der Fremde eine Gefahr fiir die Allgemeinheit oder fiir die Sicherheit der Republik Osterreich darstellt oder

der Fremde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens @ 17 StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist.
Einer Verurteilung durch ein inldndisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten,
die den Voraussetzungen des § 73 StGB, BGBI. Nr. 60/1974, entspricht.der Fremde von einem inlandischen Gericht
wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB) rechtskraftig verurteilt worden ist. Einer Verurteilung durch ein
inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein ausléndisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des Paragraph 73, StGB, Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974,, entspricht.

In diesen Fallen ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit der Feststellung zu verbinden,
dass eine ZurlUckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat unzuldssig ist, da
dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der
Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich
bringen wirde.In diesen Fallen ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit der Feststellung
zu verbinden, dass eine Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat
unzulassig ist, da dies eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6
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oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde.

4. GemalR§ 9 Abs. 3 AsylG 2005 ist ein Verfahren zur Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
jedenfalls einzuleiten, wenn der Fremde straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3) und das Vorliegen der Voraussetzungen
gemal Abs. 1 oder 2 wahrscheinlich ist.4. Gemal Paragraph 9, Absatz 3, AsylG 2005 ist ein Verfahren zur Aberkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten jedenfalls einzuleiten, wenn der Fremde straffdllig geworden ist
(Paragraph 2, Absatz 3,) und das Vorliegen der Voraussetzungen gemaf3 Absatz eins, oder 2 wahrscheinlich ist.

5. Gemal 8 9 Abs. 4 AsylG 2005 ist die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten mit dem Entzug der
Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter zu verbinden. Der Fremde hat nach Rechtskraft der
Aberkennung Karten, die den Status des subsidiar Schutzberechtigten bestatigen, der Behdrde zurlckzustellen.5.
Gemal Paragraph 9, Absatz 4, AsylG 2005 ist die Aberkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten mit dem
Entzug der Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigter zu verbinden. Der Fremde hat nach Rechtskraft
der Aberkennung Karten, die den Status des subsidiar Schutzberechtigten bestatigen, der Behérde zurtickzustellen.

6. Der Verwaltungsgerichtshof (im Folgenden: VWGH) hat in seinem Erkenntnis vom 22.10.2002, ZI1.2001/01/0256, zur
Verlangerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung und dem dabei ins Kalkil zu ziehenden Kriterium der
Zumutbarkeit der Rickkehr in den Herkunftsstaat festgehalten:

"Wie sich aus § 15 Abs. 2 letzter Satz und Abs. 3 erster Satz AsylG ergibt, ist eine Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung vorgesehen. Daflir normiert das Gesetz keine spezifischen Voraussetzungen, woraus in der
Literatur zum Teil gefolgert wird, dass fur die Verlangerung die gleichen Regeln anzuwenden seien wie fur die
erstmalige Erteilung, weil es sich bei der Verlangerung nur um einen Unterfall der Erteilung handle (FeRI/Holzschuster,
Asylgesetz 1997 [2001], 267; Muzak, Rechtsfragen befristeter Aufenthaltsberechtigungen im Asylrecht, ZUV 2001/4, 13).
Diesem Standpunkt kann indes nicht ohne weiteres beigepflichtet werden. Wie die belangte Behdrde richtig erkannt
hat, muss die Frage der Verldngerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung namlich im Zusammenhang mit der
ausdrlcklich  geregelten  Widerrufsmoglichkeit  gesehen  werden. Der  Widerruf einer  befristeten
Aufenthaltsberechtigung hat jedoch - unter Beschrankung auf die hier interessierende Problematik im Zusammenhang
mit Sachverhaltsanderungen im Herkunftsstaat - schon dann zu unterbleiben, wenn dem Fremden die Ausreise in den
Herkunftsstaat nicht zugemutet werden kann. Dem Verfassungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 30. November
2001, B 719/01, folgend sind bei Beurteilung des Kriteriums der Zumutbarkeit der Ausreise neben einer allfalligen
Verfolgungsgefahr im Herkunftsstaat auch mittlerweile gewonnene persdnliche und soziale Bindungen im
Aufenthaltsstaat im Verhaltnis zur nunmehrigen Beziehung zum Herkunftsstaat zu beachten. Das ergibt sich einerseits
schon aus der Diktion des § 15 Abs. 3 AsylG, weil dem Gesetzgeber zugesonnen werden muss, dass er mit Grund von
der Verwendung der sonst eine Verfolgungsgefahr umschreibenden Wortfolge abgesehen hat (vgl. auch Rohrbock, Das
Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl [1999], Rz 496). Andererseits war es (vgl. die Erlduterungen zur
Regierungsvorlage zu 8 12 Abs. 3 und 15 FrG; 686 BIgNR 20. GP 65) erklarte Absicht, im Fall der Unzulassigkeit der
Erlassung einer Ausweisung oder eines Aufenthaltsverbotes einen titellosen Inlandsaufenthalt weitgehend
auszuschlieBen, sodass die Prifung einer Art ;Aufenthaltsverfestigung' schon in dieser Phase nur folgerichtig
erscheint. Mithin sind die Voraussetzungen fiir die Verlangerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung - gemessen
an den Voraussetzungen fir deren erstmalige Erteilung - unter dem eben erwdhnten Aspekt weniger streng.""Wie sich
aus Paragraph 15, Absatz 2, letzter Satz und Absatz 3, erster Satz AsylG ergibt, ist eine Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung vorgesehen. Daflr normiert das Gesetz keine spezifischen Voraussetzungen, woraus in der
Literatur zum Teil gefolgert wird, dass fur die Verlangerung die gleichen Regeln anzuwenden seien wie fur die
erstmalige Erteilung, weil es sich bei der Verlangerung nur um einen Unterfall der Erteilung handle (FeRI/Holzschuster,
Asylgesetz 1997 [2001], 267; Muzak, Rechtsfragen befristeter Aufenthaltsberechtigungen im Asylrecht, ZUV 2001/4, 13).
Diesem Standpunkt kann indes nicht ohne weiteres beigepflichtet werden. Wie die belangte Behdrde richtig erkannt
hat, muss die Frage der Verlangerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung namlich im Zusammenhang mit der
ausdricklich  geregelten  Widerrufsmoglichkeit  gesehen  werden. Der  Widerruf einer  befristeten
Aufenthaltsberechtigung hat jedoch - unter Beschrankung auf die hier interessierende Problematik im Zusammenhang
mit Sachverhaltsanderungen im Herkunftsstaat - schon dann zu unterbleiben, wenn dem Fremden die Ausreise in den
Herkunftsstaat nicht zugemutet werden kann. Dem Verfassungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 30. November
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2001, B 719/01, folgend sind bei Beurteilung des Kriteriums der Zumutbarkeit der Ausreise neben einer allfalligen
Verfolgungsgefahr im Herkunftsstaat auch mittlerweile gewonnene persdnliche und soziale Bindungen im
Aufenthaltsstaat im Verhaltnis zur nunmehrigen Beziehung zum Herkunftsstaat zu beachten. Das ergibt sich einerseits
schon aus der Diktion des Paragraph 15, Absatz 3, AsylG, weil dem Gesetzgeber zugesonnen werden muss, dass er mit
Grund von der Verwendung der sonst eine Verfolgungsgefahr umschreibenden Wortfolge abgesehen hat vergleiche
auch Rohrbdéck, Das Bundesgesetz Uber die Gewahrung von Asyl [1999], Rz 496). Andererseits war es vergleiche die
Erlduterungen zur Regierungsvorlage zu Paragraph 12, Absatz 3 und 15 FrG; 686 BIgNR 20. Gesetzgebungsperiode 65)
erklarte Absicht, im Fall der Unzulassigkeit der Erlassung einer Ausweisung oder eines Aufenthaltsverbotes einen
titellosen Inlandsaufenthalt weitgehend auszuschlieRen, sodass die Priifung einer Art ;Aufenthaltsverfestigung' schon
in dieser Phase nur folgerichtig erscheint. Mithin sind die Voraussetzungen fur die Verlangerung einer befristeten
Aufenthaltsberechtigung - gemessen an den Voraussetzungen fir deren erstmalige Erteilung - unter dem eben
erwahnten Aspekt weniger streng."

Die gleichen Kriterien zur Verldangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung ergeben sich aus dem folgenden
Erkenntnis des VwGH vom 07.10.2003, ZI. 2002/01/0379:

"Neuerlich ist auf das hg. Erkenntnis vom 22. Oktober 2002, ZI.2001/01/0256 zu verweisen, in dem der
Verwaltungsgerichtshof in diesbeziglicher Anknipfung an die Judikatur des Verfassungsgerichtshofes festhielt, dass
bei der Frage der Verlangerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung im Sinn der ausdrucklichen Regelung fur den
Widerruf in8§ 15 Abs. 3 AsylG auch dem Gesichtspunkt der Zumutbarkeit einer Ausreise in den Herkunftsstaat
Bedeutung zukommt, wobei insbesondere mittlerweile gewonnene persénliche und soziale Bindungen im Inland im
Verhaltnis zur nunmehrigen Beziehung zum Herkunftsstaat Beachtung zu finden haben (vgl. zuletzt auch das
Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 25. November 2002, B 156/02, und das hg. Erkenntnis vom 14. Janner
2003, ZI. 2001/01/0017).""Neuerlich ist auf das hg. Erkenntnis vom 22. Oktober 2002, Z.2001/01/0256 zu verweisen, in
dem der Verwaltungsgerichtshof in diesbezlglicher Anknipfung an die Judikatur des Verfassungsgerichtshofes
festhielt, dass bei der Frage der Verlangerung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung im Sinn der ausdrucklichen
Regelung flir den Widerruf in Paragraph 15, Absatz 3, AsylG auch dem Gesichtspunkt der Zumutbarkeit einer Ausreise
in den Herkunftsstaat Bedeutung zukommt, wobei insbesondere mittlerweile gewonnene persdnliche und soziale
Bindungen im Inland im Verhdltnis zur nunmehrigen Beziehung zum Herkunftsstaat Beachtung zu finden haben
vergleiche zuletzt auch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 25. November 2002, B 156/02, und das hg.
Erkenntnis vom 14. Janner 2003, ZI. 2001/01/0017)."

Die genannten Erkenntnisse des VwWGH nehmen zwar auf die Regelung der befristeten Aufenthaltsberechtigung nach
dem AsylG 1997 Bezug, die Bestimmungen des AsylG 2005 beziglich der befristeten Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter und die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten sind jedoch im
Wesentlichen inhaltsgleich mit jenen des AsylG 1997, weshalb die oben genannten Entscheidungen ebenso zur
Auslegung des § 9 AsylG 2005 herangezogen werden kdénnen.Die genannten Erkenntnisse des VWGH nehmen zwar auf
die Regelung der befristeten Aufenthaltsberechtigung nach dem AsylG 1997 Bezug, die Bestimmungen des AsylG 2005
bezlglich der befristeten Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter und die Aberkennung des Status
des subsidiar Schutzberechtigten sind jedoch im Wesentlichen inhaltsgleich mit jenen des AsylG 1997, weshalb die
oben genannten Entscheidungen ebenso zur Auslegung des Paragraph 9, AsylG 2005 herangezogen werden konnen.

7. GemaR§& 75 Abs. 6 AsylG 2005 gilt einem Fremden, dem am oder nach dem 31.12.2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1991 oder des Asylgesetzes 1997 zugekommen ist
oder zuerkannt wurde, der Status des subsididr Schutzberechtigten als zuerkannt.7. Gemal} Paragraph 75, Absatz 6,
AsylG 2005 gilt einem Fremden, dem am oder nach dem 31.12.2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung nach den
Bestimmungen des Asylgesetzes 1991 oder des Asylgesetzes 1997 zugekommen ist oder zuerkannt wurde, der Status
des subsidiar Schutzberechtigten als zuerkannt.

8. Auf Grund des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes erweist sich die
gegenstandliche Beschwerde als unbegrindet. Dies aus folgenden rechtlichen Erwagungen:

8.1. Dem Bf. wurde erstmals mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.03.2004, ZI|. 03 38.527, der Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter in Osterreich erteilt. Diese Aufenthaltsberechtigung wurde vom Bundesasylamt in der Folge auch


https://www.jusline.at/entscheidung/3363
https://www.jusline.at/entscheidung/41875
https://www.jusline.at/entscheidung/45484
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/15
https://www.jusline.at/entscheidung/2899
https://www.jusline.at/entscheidung/44622
https://www.jusline.at/entscheidung/45484
https://www.jusline.at/entscheidung/2899
https://www.jusline.at/entscheidung/44622
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/75

weiterhin befristet verlangert.

8.2. Dass der Bf. im Fall der Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat Folter, einer erniedrigenden oder unmenschlichen
Behandlung oder Strafe ausgesetzt sein konnte, konnte im Rahmen des Ermittlungsverfahrens nicht festgestellt

werden.

Selbst wenn im Herkunftsstaat die Todesstrafe als gesetzliche Strafsanktion fir besonders schwere Straftaten
vorgesehen ist, so hat sich auf Grund der Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens kein reales Risiko ergeben, dass der Bf.
im Herkunftsstaat einer dem 6. bzw. 13. Zusatzprotokoll zur EMRK widerstreitenden Behandlung unterworfen werden

wlrde.

8.3. Beim Bf. handelt es sich um einen arbeitsfahigen und gesunden jungen Mann, bei dem die grundsatzliche
Teilnahmemaglichkeit am Erwerbsleben vorausgesetzt werden kann. Der Bf. verfugt dartber hinaus Uber eine
mehrjahrige Schulausbildung sowie Berufserfahrung. Er wird daher im Herkunftsstaat - insbesondere in der
Hauptstadt Kabul - in der Lage sein, sich mit der bislang ausgelbten Tatigkeit oder gegebenenfalls mit anderen
Tatigkeiten ein ausreichendes Einkommen zu erwirtschaften.

Daruber hinaus kann davon ausgegangen werden, dass dem Bf. im Fall der Rickkehr nach Kabul auch im Rahmen
seines Familienverbandes eine ausreichende wirtschaftliche und soziale Unterstitzung zuteil wird.

Eine die physische Existenz nur unzureichend sichernde Versorgungssituation in Kabul, die im Einzelfall eine
Verletzung der durch Art. 3 EMRK gewahrleisteten Rechte darstellen wirde (vgl. VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443;
13.11.2001, 2000/01/0453; 18.07.2003,2003/01/0059), liegt nicht vorEine die physische Existenz nur unzureichend
sichernde Versorgungssituation in Kabul, die im Einzelfall eine Verletzung der durch Artikel 3, EMRK gewahrleisteten
Rechte darstellen wirde vergleiche VwGH 21.08.2001, 2000/01/0443; 13.11.2001,2000/01/0453; 18.07.2003,
2003/01/0059), liegt nicht vor.

8.4. Auf Grund der eben dargelegten Zulassigkeit der Zurlckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung in den
Herkunftsstaat ertbrigt sich eine weitere Prifung hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen gemall § 9 Abs. 2
AsylG 2005 idF FrAG 2009.8.4. Auf Grund der eben dargelegten Zuldssigkeit der Zuriickweisung, Zuriickschiebung oder
Abschiebung in den Herkunftsstaat ertbrigt sich eine weitere Prifung hinsichtlich des Vorliegens der Voraussetzungen
geméaR Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009.

9. Durch eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat wirde der Bf. somit nicht in Rechten nach Art. 2 und 3 der
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europdische Menschenrechtskonvention - EMRK),
BGBI. Nr. 210/1958 idgF, oder ihren relevanten Zusatzprotokollen Nr. 6 Uber die Abschaffung der Todesstrafe, BGBI.
Nr. 138/1985 idgF, und Nr. 13 Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe,BGBI. Ill Nr. 22/2005 idgF, verletzt
werden. Weder droht dem Bf. im Herkunftsstaat durch direkte Einwirkung noch durch Folgen einer substanziell
schlechten oder nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko einer Verletzung der oben genannten von der EMRK
gewahrleisteten Rechte. Eine solche Gefahr hat der Bf. weder behauptet, noch ist diese im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt. Dasselbe gilt fur die reale Gefahr, der
Todesstrafe unterworfen zu werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Rickfiihrung in den Herkunftsstaat
far den Bf. als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde, sind nicht
hervorgekommen.9. Durch eine Riickfiihrung in den Herkunftsstaat wiirde der Bf. somit nicht in Rechten nach Artikel 2
und 3 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Européische
Menschenrechtskonvention - EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958, idgF, oder ihren relevanten
Zusatzprotokollen Nr. 6 Uber die Abschaffung der Todesstrafe, Bundesgesetzblatt Nr. 138 aus 1985, idgF, und Nr. 13
Uber die vollstandige Abschaffung der Todesstrafe, Bundesgesetzblatt Teil 3, Nr. 22 aus 2005, idgF, verletzt werden.
Weder droht dem Bf. im Herkunftsstaat durch direkte Einwirkung noch durch Folgen einer substanziell schlechten oder
nicht vorhandenen Infrastruktur ein reales Risiko einer Verletzung der oben genannten von der EMRK gewahrleisteten
Rechte. Eine solche Gefahr hat der Bf. weder behauptet, noch ist diese im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt. Dasselbe gilt fur die reale Gefahr, der Todesstrafe unterworfen zu
werden. Auch Anhaltspunkte dahingehend, dass eine Ruckfihrung in den Herkunftsstaat fur den Bf. als Zivilperson
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde, sind nicht hervorgekommen.
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9. Da im gegenstandlichen Fall alle gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Aberkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten und fur den Entzug der befristeten Aufenthaltsberechtigung als subsididar Schutzberechtigter
vorliegen, war die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides gemaRR 8 9 Abs. 1 Z 1
und Abs. 4 AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.9. Da im gegenstandlichen Fall alle gesetzlichen Voraussetzungen
far die Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten und fir den Entzug der befristeten
Aufenthaltsberechtigung als subsididar Schutzberechtigter vorliegen, war die Beschwerde gegen die Spruchpunkte
rémisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides gemal Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer eins und Absatz

4, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

Da in Spruchpunkt II. des angefochtenen Bescheides der Entzug der befristeten Aufenthaltsberechtigung als subsidiar
Schutzberechtigter auf Grundlage des 8 9 Abs. 2 AsylG 2005 angeordnet wurde, diese Bestimmung nunmehr seit
Inkrafttreten des FrAG 2009 am 01.01.2010 in unverdnderter Fassung jedoch als Abs. 4 leg. cit. gilt, war Spruchpunkt 1.
des angefochtenen Bescheides wie oben im Spruch angefiihrt abzudndern.Da in Spruchpunkt rémisch zwei. des
angefochtenen Bescheides der Entzug der befristeten Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter auf
Grundlage des Paragraph 9, Absatz 2, AsylG 2005 angeordnet wurde, diese Bestimmung nunmehr seit Inkrafttreten
des FrAG 2009 am 01.01.2010 in unverdnderter Fassung jedoch als Absatz 4, leg. cit. gilt, war Spruchpunkt rémisch
zwei. des angefochtenen Bescheides wie oben im Spruch angefihrt abzuandern.

I1.3. Zur Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheidesrémisch drei.3. Zur Beschwerde gegen
Spruchpunkt romisch drei. des angefochtenen Bescheides

1. GemalR8 10 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Ausweisung zu
verbinden, wenn einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird und kein Fall der §§ 8
Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009 vorliegt.1. Gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 ist
eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn einem Fremden der Status
des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird und kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2, AsylG
2005 in der Fassung FrAG 2009 vorliegt.

GemalR § 10 Abs. 2 AsylG 2005 sind Ausweisungen nach Abs. 1 unzuldssig, wenn dem Fremden im Einzelfall ein nicht
auf dieses Bundesgesetz gestutztes Aufenthaltsrecht zukommt (Z 1) oder diese eine Verletzung des Art. 8 EMRK
darstellen wiirden (Z 2). GemaR § 10 Abs. 2 Z 2 AsylG 2005 idF des Fremdenrechtséanderungsgesetzes 2011 (FrAG 2011),
BGBI. | Nr. 38/2011, sind dabei insbesondere zu berticksichtigenGemal Paragraph 10, Absatz 2, AsylG 2005 sind
Ausweisungen nach Absatz eins, unzuldssig, wenn dem Fremden im Einzelfall ein nicht auf dieses Bundesgesetz
gestltztes Aufenthaltsrecht zukommt (Ziffer eins,) oder diese eine Verletzung des Artikel 8, EMRK darstellen wirden
(Ziffer 2,). Gemal’ Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG 2005 in der Fassung des Fremdenrechtsanderungsgesetzes
2011 (FrAG 2011), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, sind dabei insbesondere zu berlcksichtigen:

die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war;

das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;
die Schutzwurdigkeit des Privatlebens;

der Grad der Integration;

die Bindungen zum Herkunftsstaat des Fremden;
die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

VerstoRe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts;

die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.

Gemal’ 8 10 Abs. 3 AsylG 2005 ist die Durchfihrung einer Ausweisung fir die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die
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Durchfuhrung der Ausweisung aus Gruanden, die in der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung von Art. 3 EMRK
darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind.Gemal3 Paragraph 10, Absatz 3, AsylG 2005 ist die Durchfiihrung
einer Ausweisung fur die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die Durchfuhrung der Ausweisung aus Grunden, die in
der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung von Artikel 3, EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer
sind.

Gemal’ 8 10 Abs. 4 AsylG 2005 gilt eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemal Abs. 1 Z 1 verbunden ist, stets
auch als Feststellung der Zulassigkeit der Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden
Staat. Besteht eine durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverzilglich auszureisen.GemaR Paragraph 10, Absatz
4, AsylG 2005 gilt eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemaf’ Absatz eins, Ziffer eins, verbunden ist, stets auch
als Feststellung der Zulassigkeit der Zurtickweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden Staat.
Besteht eine durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverzuglich auszureisen.

Gemal § 10 Abs. 5 AsylG 2005 ist Uber die Zulassigkeit der Ausweisung jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR § 10 Abs. 2 Z 2 auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer Ausweisung ist
nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstéanden beruht,
die ihrem Wesen nach nicht blo3 voribergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ausweisung
schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbiirger oder Personen, die
Uber ein gemeinschaftsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88§
51 ff NAG) verflgen, unzuldssig ware.Gemald Paragraph 10, Absatz 5, AsylG 2005 ist Uber die Zulassigkeit der
Ausweisung jedenfalls begrindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2,
auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer Ausweisung ist nur dann auf Dauer, wenn die
ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umsténden beruht, die ihrem Wesen nach nicht
blof3 vortbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ausweisung schon allein auf Grund des Privat-
und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsbiirger oder Personen, die Gber ein gemeinschaftsrechtliches
Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder Paragraphen 51, ff NAG)
verflgen, unzulassig ware.

Gemalk § 10 Abs. 6 AsylG 2005 bleiben Ausweisungen nach§ 10 Abs. 1 AsylG 2005 binnen 18 Monaten ab einer
Ausreise des Fremden aufrecht.Gemaf3 Paragraph 10, Absatz 6, AsylG 2005 bleiben Ausweisungen nach Paragraph 10,
Absatz eins, AsylG 2005 binnen 18 Monaten ab einer Ausreise des Fremden aufrecht.

Wird eine Ausweisung durchsetzbar, so gilt sie gemaR8 10 Abs. 7 AsylG 2005 idF FrAG 2011 als durchsetzbare
Ruckkehrentscheidung nach dem Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) und hat der Fremde binnen einer Frist von 14
Tagen freiwillig auszureisen. Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht, wenn gegen den Fremden ein
Ruckkehrverbot erlassen wurde und fur die Falle einer zurlickweisenden Entscheidung gemaR § 5 AsylG 2005 oder § 68
AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemaf3§ 38 AsylG 2005 durchfiihrbar wird; in diesen
Fallen hat der Fremde unverziglich auszureisen.Wird eine Ausweisung durchsetzbar, so gilt sie gemal3 Paragraph 10,
Absatz 7, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2011 als durchsetzbare Rickkehrentscheidung nach dem
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) und hat der Fremde binnen einer Frist von 14 Tagen freiwillig auszureisen. Eine Frist
far die freiwillige Ausreise besteht nicht, wenn gegen den Fremden ein Rickkehrverbot erlassen wurde und fir die
Falle einer zuriickweisenden Entscheidung gemaR Paragraph 5, AsylG 2005 oder Paragraph 68, AVG sowie wenn eine
Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal3 Paragraph 38, AsylG 2005 durchfihrbar wird; in diesen Fallen hat der
Fremde unverzlglich auszureisen.

GemaR & 10 Abs. 8 AsylG 2005 idF FrAG 2011 ist der Fremde mit Erlassung der Ausweisung Uber seine Pflicht zur
unverzlglichen oder fristgerechten Ausreise und gegebenenfalls tiber die Moglichkeit eines Antrages auf Verlangerung
der Frist fur die freiwillige Ausreise bei der 6rtlich zustandigen Fremdenpolizeibehérde (8§ 55a FPG) zu informieren,
insbesondere auf Ruckkehrhilfe, sowie auf mdgliche fremdenpolizeiliche MaRBnahmen zur Durchsetzung der
Ausreiseverpflichtung (§ 46 FPG) hinzuweisen.GemaR Paragraph 10, Absatz 8, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2011 ist
der Fremde mit Erlassung der Ausweisung Uber seine Pflicht zur unverziiglichen oder fristgerechten Ausreise und
gegebenenfalls Uber die Moglichkeit eines Antrages auf Verlangerung der Frist fur die freiwillige Ausreise bei der
ortlich zustandigen Fremdenpolizeibehérde (Paragraph 55 a, FPG) zu informieren, insbesondere auf Ruckkehrhilfe,
sowie auf mogliche fremdenpolizeiliche Malinahmen zur Durchsetzung der Ausreiseverpflichtung (Paragraph 46, FPG)

hinzuweisen.
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2. GemaR Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jede Person Anspruch auf Achtung ihres Privat- und Familienlebens, ihrer Wohnung
und ihres Briefverkehrs.2. Gemal Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jede Person Anspruch auf Achtung ihres Privat- und
Familienlebens, ihrer Wohnung und ihres Briefverkehrs.

Gemald Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer 6ffentlichen Behdrde in die Auslibung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit ein Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft
fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung
der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum
Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Gemald Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer
offentlichen Behorde in die Austibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit ein Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und
eine MalBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe
und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von
strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten

anderer notwendig ist.

3. Bei der Setzung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme, wie sie eine Ausweisung eines Fremden darstellt, kann
ein ungerechtfertigter Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens des Fremden iSd. Art. 8 Abs. 1
EMRK vorliegen. Daher muss Uberpruft werden, ob die Ausweisung einen Eingriff und in weiterer Folge eine Verletzung
des Privat- und/oder Familienlebens des Fremden darstellt:3. Bei der Setzung einer aufenthaltsbeendenden
MalRinahme, wie sie eine Ausweisung eines Fremden darstellt, kann ein ungerechtfertigter Eingriff in das Recht auf
Achtung des Privat- und Familienlebens des Fremden iSd. Artikel 8, Absatz eins, EMRK vorliegen. Daher muss Uberpruft
werden, ob die Ausweisung einen Eingriff und in weiterer Folge eine Verletzung des Privat- und/oder Familienlebens
des Fremden darstellt:

3.1. Zu den in der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) zu Art. 8 EMRK
entwickelten Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Art. 8 EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer "Familie" voraussetzt. Der Begriff des "Familienlebens" in Art. 8 EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fir die
Annahme einer familidaren Beziehung iSd. Art. 8 EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. "legitimate family" bzw. "famille Iégitime") oder einer unehelichen Familie
("illegitimate family" bzw. "famille naturelle"), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, Serife Yigit, ZI. 03976/05). Als Kriterien fur die
Beurteilung, ob eine Beziehung im Einzelfall einem Familienleben iSd. Art. 8 EMRK entspricht, kommen tatsachliche
Anhaltspunkte in Frage, wie etwa das Vorliegen eines gemeinsamen Haushaltes, die Art und die Dauer der Beziehung
sowie das Interesse und die Bindung der Partner aneinander, etwa durch gemeinsame Kinder, oder andere Umstande,
wie etwa die Gewahrung von Unterhaltsleistungen (EGMR 22.04.1997, X., Y. und Z., ZI. 21830/93; 22.12.2004, Merger u.
Cros, ZI. 68864/01). So verlangt der EGMR auch das Vorliegen besonderer Elemente der Abhangigkeit, die Uber die
Ubliche emotionale Bindung hinausgeht (siehe Grabenwarter, Europadische Menschenrechtskonvention3 [2008] 197 ff.).
In der bisherigen Spruchpraxis des EGMR wurden als unter dem Blickwinkel des Art. 8 EMRK zu schiitzende
Beziehungen bereits solche zwischen Enkel und GroReltern (EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 458; auch EKMR
07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EUGRZ 1983, 19), zwischen Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EuGRZ 1982,
311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw. Nichten (EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR
28.02.1979, 7912/77, EUGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B 8353/78, EUGRZ 1981, 120) anerkannt, sofern eine gewisse
Beziehungsintensitat vorliegt (vgl. Baumgartner, 0JZ 1998, 761; Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer
gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Europaischen Kommission fir Menschenrechte auch fir die Beziehung
zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR 06.10.1981, B 9202/80, EUGRZ 1983, 215).3.1. Zu den in der
Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) zu Artikel 8, EMRK entwickelten
Grundsatzen zahlt unter anderem, dass das durch Artikel 8, EMRK gewahrleistete Recht auf Achtung des
Familienlebens, das Vorhandensein einer "Familie" voraussetzt. Der Begriff des "Familienlebens" in Artikel 8, EMRK
umfasst nicht nur die Kernfamilie von Eltern und (minderjahrigen) Kindern bzw. von verheirateten Ehegatten, sondern
auch andere nahe verwandtschaftliche Beziehungen, sofern diese Beziehungen eine hinreichende Intensitat fir die



Annahme einer familiaren Beziehung iSd. Artikel 8, EMRK erreichen. Der EGMR unterscheidet in seiner Rechtsprechung
nicht zwischen einer ehelichen Familie (sog. "legitimate family" bzw. "famille Iégitime") oder einer unehelichen Familie
("illegitimate family" bzw. "famille naturelle"), sondern stellt auf das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens ab
(siehe EGMR 13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 454; 18.12.1986, Johnston u.a., EUGRZ 1987, 313; 26.05.1994, Keegan,
EuGRZ 1995, 113; 12.07.2001 [GK], K. u. T., ZI. 25702/94; 20.01.2009, Serife Yigit, ZI. 03976/05). Als Kriterien fur die
Beurteilung, ob eine Beziehung im Einzelfall einem Familienleben iSd. Artikel 8, EMRK entspricht, kommen tatsachliche
Anhaltspunkte in Frage, wie etwa das Vorliegen eines gemeinsamen Haushaltes, die Art und die Dauer der Beziehung
sowie das Interesse und die Bindung der Partner aneinander, etwa durch gemeinsame Kinder, oder andere Umstande,
wie etwa die Gewahrung von Unterhaltsleistungen (EGMR 22.04.1997, rémisch zehn., Y. und Z., ZI. 21830/93;
22.12.2004, Merger u. Cros, ZI. 68864/01). So verlangt der EGMR auch das Vorliegen besonderer Elemente der
Abhangigkeit, die Uuber die Uubliche emotionale Bindung hinausgeht (siehe Grabenwarter, Europdische
Menschenrechtskonvention3 [2008] 197 ff.). In der bisherigen Spruchpraxis des EGMR wurden als unter dem
Blickwinkel des Artikel 8, EMRK zu schiitzende Beziehungen bereits solche zwischen Enkel und GroReltern (EGMR
13.06.1979, Marckx, EUGRZ 1979, 458; auch EKMR 07.12.1981, B 9071/80, X-Schweiz, EUGRZ 1983, 19), zwischen
Geschwistern (EKMR 14.03.1980, B 8986/80, EuUGRZ 1982, 311) und zwischen Onkel bzw. Tante und Neffen bzw.
Nichten (EKMR 19.07.1968, 3110/67, Yb 11, 494 (518); EKMR 28.02.1979, 7912/77, EUGRZ 1981/118; EKMR 05.07.1979, B
8353/78, EUGRZ 1981, 120) anerkannt, sofern eine gewisse Beziehungsintensitat vorliegt vergleiche Baumgartner, 0)Z
1998, 761; Rosenmayer, ZfV 1988, 1). Das Kriterium einer gewissen Beziehungsintensitat wurde von der Europdischen
Kommission fir Menschenrechte auch fur die Beziehung zwischen Eltern und erwachsenen Kindern gefordert (EKMR
06.10.1981, B 9202/80, EUGRZ 1983, 215).

Das Zusammenleben und die Bindung von Partnern, die auf einer gleichgeschlechtlichen Beziehung beruhen, fallen
jedoch nicht unter den Begriff des Familienlebens iSd. Art. 8 EMRK (EGMR 10.05.2001, Mata Estevez, ZI. 56501/00).Das
Zusammenleben und die Bindung von Partnern, die auf einer gleichgeschlechtlichen Beziehung beruhen, fallen jedoch
nicht unter den Begriff des Familienlebens iSd. Artikel 8, EMRK (EGMR 10.05.2001, Mata Estevez, ZI. 56501/00).

3.2. Wie der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bereits in zwei Erkenntnissen vom 29.09.2007, ZI.B 328/07 und ZI.B
1150/07, dargelegt hat, sind die Behorden stets dazu verpflichtet, das offentliche Interesse an der
Aufenthaltsbeendigung gegen die persénlichen Interessen des Fremden an einem weiteren Verbleib in Osterreich am
Malstab des Art. 8 EMRK abzuwagen, wenn sie eine Ausweisung verfligt. In den zitierten Entscheidungen wurden vom
VfGH auch unterschiedliche - in der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte (EGMR) fallbezogen
entwickelte - Kriterien aufgezeigt, die in jedem Einzelfall bei Vornahme einer solchen Interessenabwagung zu beachten
sind und als Ergebnis einer Gesamtbetrachtung dazu fiuhren kénnen, dass Art. 8 EMRK einer Ausweisung
entgegensteht:3.2. Wie der Verfassungsgerichtshof (VfGH) bereits in zwei Erkenntnissen vom 29.09.2007, ZI.B 328/07
und ZI.B 1150/07, dargelegt hat, sind die Behorden stets dazu verpflichtet, das oOffentliche Interesse an der
Aufenthaltsbeendigung gegen die persénlichen Interessen des Fremden an einem weiteren Verbleib in Osterreich am
Malstab des Artikel 8, EMRK abzuwagen, wenn sie eine Ausweisung verfigt. In den zitierten Entscheidungen wurden
vom VfGH auch unterschiedliche - in der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR)
fallbezogen entwickelte - Kriterien aufgezeigt, die in jedem Einzelfall bei Vornahme einer solchen Interessenabwagung
zu beachten sind und als Ergebnis einer Gesamtbetrachtung dazu fihren konnen, dass Artikel 8, EMRK einer
Ausweisung entgegensteht:

die Aufenthaltsdauer, die vom EGMR an keine fixen zeitlichen Vorgaben geknupft wird (EGMR 31.01.2006, Rodrigues da
Silva und Hoogkamer, ZI. 50435/99, OJZ 2006, 738 = EUGRZ 2006, 562; 16.09.2004, Ghiban, ZI. 11103/03, NVwZ 2005,
1046),

das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (EGMR 28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80, 9473/81, 9474/81, EuGRZ
1985, 567; 20.06.2002, Al-Nashif, ZI. 50963/99, OJZ 2003, 344; 22.04.1997, X, Y und Z, ZI. 21830/93, 0JZ 1998, 271) und
dessen Intensitat (EGMR 02.08.2001, Boultif, ZI. 54273/00),das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens (EGMR
28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80, 9473/81, 9474/81, EUGRZ 1985, 567; 20.06.2002, Al-Nashif, ZI. 50963799, 0)z
2003, 344; 22.04.1997, rémisch zehn, Y und Z, ZI. 21830/93, OJZ 1998, 271) und dessen Intensitit (EGMR 02.08.2001,
Boultif, ZI. 54273/00),

die Schutzwurdigkeit des Privatlebens,
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den Grad der Integration des Fremden, der sich in intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der
Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der
Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert (vgl. EGMR 04.10.2001, Adam, ZI. 43359/98, EuGRZ 2002, 582;
09.10.2003, Slivenko, ZI. 48321/99, EuGRZ 2006, 560; 16.06.2005, Sisojeva, ZI. 60654/00, EuGRZ 2006, 554; vgl. auch
VwGH 05.07.2005, ZI. 2004/21/0124; 11.10.2005, ZI.2002/21/0124),den Grad der Integration des Fremden, der sich in
intensiven Bindungen zu Verwandten und Freunden, der Selbsterhaltungsfahigkeit, der Schulausbildung, der
Berufsausbildung, der Teilnahme am sozialen Leben, der Beschaftigung und ahnlichen Umstanden manifestiert
vergleiche EGMR 04.10.2001, Adam, ZI. 43359/98, EuGRZ 2002, 582; 09.10.2003, Slivenko, ZI. 48321/99, EuGRZ 2006,
560; 16.06.2005, Sisojeva, ZI. 60654/00, EUGRZ 2006, 554; vergleiche auch VwGH 05.07.2005, ZI.2004/21/0124;
11.10.2005, ZI. 2002/21/0124),

die Bindungen zum Heimatstaat,

die strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch VerstoRe gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der
offentlichen Ordnung (vgl. zB EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 11.04.2006, Useinov, ZI. 61292/00), sowiedie
strafgerichtliche Unbescholtenheit, aber auch VerstéBe gegen das Einwanderungsrecht und Erfordernisse der
offentlichen Ordnung vergleiche zB EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 11.04.2006, Useinov, ZI. 61292/00), sowie

auch die Frage, ob das Privat- und Familienleben in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren (EGMR 24.11.1998, Mitchell, ZI. 40447/98; 05.09.2000, Solomon, ZI.
44328/98; 31.01.2006, Rodrigues da Silva und Hoogkamer, ZI. 50435/99, O)JZ 2006, 738 = EuUGRZ 2006, 562; 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07).

3.3. Nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte (EGMR) sind die Staaten im
Hinblick auf das internationale Recht und ihre vertraglichen Verpflichtungen befugt, die Einreise, den Aufenthalt und
die Ausweisung von Fremden zu Uberwachen (EGMR 28.05.1985, Abdulaziz ua., ZI. 9214/80 ua, EuGRZ 1985, 567;
21.10.1997, Boujlifa, ZI. 25404/94; 18.10.2006, Uner, ZI. 46410/99; 23.06.2008 [GK], Maslov, 1638/03; 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07). Die EMRK garantiert Auslandern kein Recht auf Einreise, Aufenthalt und Einblrgerung in
einem bestimmten Staat (EGMR 02.08.2001, Boultif, ZI. 54273/00).

In Erganzung dazu verleiht weder die EMRK noch ihre Protokolle das Recht auf politisches Asyl (EGMR 30.10.1991,
Vilvarajah ua., ZI. 13163/87 ua.; 17.12.1996, Ahmed, ZI. 25964/94; 28.02.2008 [GK] Saadi, ZI. 37201/06).

Hinsichtlich der Rechtfertigung eines Eingriffs in die nach Art. 8 EMRK garantierten Rechte muss der Staat ein
Gleichgewicht zwischen den Interessen des Einzelnen und jenen der Gesellschaft schaffen, wobei er in beiden Fallen
einen gewissen Ermessensspielraum hat. Art. 8 EMRK begrindet keine generelle Verpflichtung fur den Staat,
Einwanderer in seinem Territorium zu akzeptieren und Familienzusammenfiihrungen zuzulassen. Jedoch hangt in
Fallen, die sowohl Familienleben als auch Einwanderung betreffen, die staatliche Verpflichtung, Familienangehdrigen
von ihm Staat Ansdssigen Aufenthalt zu gewahren, von der jeweiligen Situation der Betroffenen und dem
Allgemeininteresse ab. Von Bedeutung sind dabei das Ausmalf? des Eingriffs in das Familienleben, der Umfang der
Beziehungen zum Konventionsstaat, weiters ob im Ursprungsstaat uniberwindbare Hindernisse fir das Familienleben
bestehen, sowie ob Griinde der Einwanderungskontrolle oder Erwagungen zum Schutz der &éffentlichen Ordnung fir
eine Ausweisung sprechen. War ein Fortbestehen des Familienlebens im Gastland bereits bei dessen Begrindung
wegen des fremdenrechtlichen Status einer der betroffenen Personen ungewiss und dies den Familienmitgliedern
bewusst, kann eine Ausweisung nur in Ausnahmefallen eine Verletzung von Art. 8 EMRK bedeuten (EGMR 31.07.2008,
Omoregie ua., ZI. 265/07, mwN).Hinsichtlich der Rechtfertigung eines Eingriffs in die nach Artikel 8, EMRK garantierten
Rechte muss der Staat ein Gleichgewicht zwischen den Interessen des Einzelnen und jenen der Gesellschaft schaffen,
wobei er in beiden Fallen einen gewissen Ermessensspielraum hat. Artikel 8, EMRK begriindet keine generelle
Verpflichtung fur den Staat, Einwanderer in seinem Territorium zu akzeptieren und Familienzusammenfuhrungen
zuzulassen. Jedoch hangt in Fallen, die sowohl Familienleben als auch Einwanderung betreffen, die staatliche
Verpflichtung, Familienangehdrigen von ihm Staat Ansassigen Aufenthalt zu gewahren, von der jeweiligen Situation der
Betroffenen und dem Allgemeininteresse ab. Von Bedeutung sind dabei das Ausmaf3 des Eingriffs in das Familienleben,
der Umfang der Beziehungen zum Konventionsstaat, weiters ob im Ursprungsstaat untberwindbare Hindernisse fur
das Familienleben bestehen, sowie ob Grinde der Einwanderungskontrolle oder Erwadgungen zum Schutz der
offentlichen Ordnung fir eine Ausweisung sprechen. War ein Fortbestehen des Familienlebens im Gastland bereits bei
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dessen Begrindung wegen des fremdenrechtlichen Status einer der betroffenen Personen ungewiss und dies den
Familienmitgliedern bewusst, kann eine Ausweisung nur in Ausnahmefallen eine Verletzung von Artikel 8, EMRK
bedeuten (EGMR 31.07.2008, Omoregie ua., ZI. 265/07, mwN).

Die Ausweisung eines Fremden, dessen Aufenthalt lediglich auf Grund der Stellung von einem oder mehreren
Asylantragen oder Antrédgen aus humanitdren Grunden besteht, und der weder ein niedergelassener Migrant noch
sonst zum Aufenthalt im Aufenthaltsstaat berechtigt ist, stellt in Abwagung zum berechtigten 6ffentlichen Interesse
einer wirksamen Einwanderungskontrolle keinen unverhaltnismaBigen Eingriff in das Privatleben dieses Fremden dar,
wenn dessen diesbezlglichen Antrdge abgelehnt werden, zumal der Aufenthaltsstatus eines solchen Fremden
wahrend der ganzen Zeit des Verfahrens als unsicher gilt (EGMR 08.04.2008, Nnyanzi, 21878/06).

4. Dem Bf. kommt ein nicht auf das AsylG 2005 gestutztes Aufenthaltsrecht nicht zu, das eine Ausweisung gemaf& 10
Abs. 2 Z 1 AsylG 2005 unzuldssig machen wirde.4. Dem Bf. kommt ein nicht auf das AsylG 2005 gestutztes
Aufenthaltsrecht nicht zu, das eine Ausweisung gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer eins, AsylG 2005 unzuldssig
machen wirde.

5. Da in der gegenstandlichen Rechtssache durch die in Spruchpunkt lll. des angefochtenen Bescheides angeordnete
Ausweisung des Bf. aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat ein Eingriff in das durch Art. 8 Abs. 1
EMRK geschitzte Recht auf Privatleben vorliegt, war eine Interessenabwagung im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK
durchzufthren.5. Da in der gegenstandlichen Rechtssache durch die in Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen
Bescheides angeordnete Ausweisung des Bf. aus dem 0Osterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat ein Eingriff
in das durch Artikel 8, Absatz eins, EMRK geschitzte Recht auf Privatleben vorliegt, war eine Interessenabwagung im
Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK durchzufihren.

6. Es haben sich im Rahmen des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens keine Anhaltspunkte ergeben, die bei einer
Interessenabwagung im Sinne des Art. 8 EMRK zur Annahme einer Verletzung des Privat- und Familienlebens und
somit zu einer Unzulassigkeit der Ausweisung in den Herkunftsstaat fihren wirden. Im Lichte der oben angefiihrten
Judikatur des EGMR und des VfGH ist in der gegenstandlichen Rechtssache der Eingriff in das Privatleben durch die in
Art. 8 Abs. 2 EMRK angefihrten o6ffentlichen Interessen aus folgenden Erwagungen gerechtfertigt:6. Es haben sich im
Rahmen des durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens keine Anhaltspunkte ergeben, die bei einer Interessenabwagung
im Sinne des Artikel 8 EMRK zur Annahme einer Verletzung des Privat- und Familienlebens und somit zu einer
Unzulassigkeit der Ausweisung in den Herkunftsstaat fihren wirden. Im Lichte der oben angefuhrten Judikatur des
EGMR und des VfGH ist in der gegenstandlichen Rechtssache der Eingriff in das Privatleben durch die in Artikel 8,
Absatz 2, EMRK angefihrten 6ffentlichen Interessen aus folgenden Erwagungen gerechtfertigt:

6.1. Der Bf. hat trotz der ausdricklichen Aufforderung des Asylgerichtshofes mit der ihm zugegangenen
Verfahrensanordnung vom 15.03.2011 bislang keine Stellungnahme abgegeben und somit auch keinerlei Grinde
dargelegt, die aus seiner Sicht Uber die im bisherigen Verfahren vorgebrachten Grinde hinaus einer Ausweisung seiner
Person aus Osterreich in seinen Herkunftsstaat Afghanistan entgegenstehen wiirden, insbesondere solche, die im
Bereich seines Privat- und/oder Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK gelegen sind. Auch sonst wurden keine
Nachweise oder Unterlagen Uber allenfalls im Rahmen der Zuldssigkeitsprifung der Ausweisung zu berUcksichtigende
Umstdnde, insbesondere (ber eine umfassende Integration in Osterreich, vorgelegt.6.1. Der Bf. hat trotz der
ausdrucklichen Aufforderung des Asylgerichtshofes mit der ihm zugegangenen Verfahrensanordnung vom 15.03.2011
bislang keine Stellungnahme abgegeben und somit auch keinerlei Griinde dargelegt, die aus seiner Sicht Uber die im
bisherigen Verfahren vorgebrachten Griinde hinaus einer Ausweisung seiner Person aus Osterreich in seinen
Herkunftsstaat Afghanistan entgegenstehen wirden, insbesondere solche, die im Bereich seines Privat- und/oder
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK gelegen sind. Auch sonst wurden keine Nachweise oder Unterlagen Uber
allenfalls im Rahmen der Zulassigkeitsprufung der Ausweisung zu berlcksichtigende Umstande, insbesondere Uber
eine umfassende Integration in Osterreich, vorgelegt.

Wie sich aus den bisherigen Ermittlungen im Verfahren vor der belangten Behoérde und aus der Beschwerde ergibt, hat
der Bf. keine in Osterreich lebenden Verwandten und auch sonst keine familidren Ankniipfungspunkte. Hinweise auf
eine zum Entscheidungszeitpunkt vorliegende bericksichtigungswirdige besondere Integration der Bf. in sprachlicher,
beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht sind nicht erkennbar. Es sind auch sonst keine weiteren maf3geblichen


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10

Anhaltspunkte dahingehend hervorgekommen, dass dem Recht auf Privatleben der Bf. in Osterreich im Verhéltnis zu
den legitimen offentlichen Interessen an der Aufenthaltsbeendigung eine Uberwiegende und damit vorrangige
Bedeutung zukommen wurde.

6.2. Der Bf. wurde zudem seit Beginn seines Aufenthalts in Osterreich insgesamt zwei Mal wegen der Begehung
gerichtlich strafbarer Handlungen rechtskraftig verurteilt, zuletzt mit Urteil des Landesgerichts XXXX wegen des
Verbrechens des Mordes gemal3 8 75 StGB. Der Bf. verblf3t auf Grund dieser Verurteilung derzeit eine 18-jahrige
unbedingte Freiheitsstrafe.6.2. Der Bf. wurde zudem seit Beginn seines Aufenthalts in Osterreich insgesamt zwei Mal
wegen der Begehung gerichtlich strafbarer Handlungen rechtskraftig verurteilt, zuletzt mit Urteil des Landesgerichts
rémisch 40 wegen des Verbrechens des Mordes gemaR Paragraph 75, StGB. Der Bf. verbuf3t auf Grund dieser
Verurteilung derzeit eine 18-jahrige unbedingte Freiheitsstrafe.

Der Bf. stellt auf Grund seiner mehrfachen Straffalligkeit, insbesondere auch im Hinblick auf die besondere Schwere
der zuletzt begangenen Straftat (Mord), sowie seinem rechtswidrigen Verhalten eine nicht unbeachtliche Gefahr fur die
oéffentlichen Ruhe, Ordnung und Sicherheit in Osterreich dar.

6.3. Aus einer Gesamtschau und Abwagung dieser Umstande ist in der gegenstandlichen Rechtssache ersichtlich, dass
zum Entscheidungszeitpunkt die angeflhrten 6ffentlichen Interessen an der Einhaltung der die Einreise und den
Aufenthalt von Fremden regelnden Vorschriften und der Aufrechterhaltung eines geordneten Fremdenwesens zum
Zweck des Schutzes der offentlichen Ordnung sowie die offentlichen Interessen an der Aufrechterhaltung der
offentlichen Ruhe, Ordnung und Sicherheit durch die Beendigung des Aufenthaltes in Osterreich das Interesse am
Verbleib des Bf. in Osterreich im konkreten Fall Giberwiegen. Auf Grund der unbegriindeten Antragstellung tiberwiegt
im vorliegenden Fall vielmehr das ¢ffentliche Interesse am Vollzug eines geordneten Fremdenwesens.

6.4. Ein Fall gemaR 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 AsylG 2005 idF FrAG 2009, der der im gegenstandlich angefochtenen
Bescheid angeordneten Ausweisung entgegenstehen wiirde, liegt nicht vor.6.4. Ein Fall gemaR Paragraphen 8, Absatz 3
a, oder 9 Absatz 2, AsylG 2005 in der Fassung FrAG 2009, der der im gegenstindlich angefochtenen Bescheid
angeordneten Ausweisung entgegenstehen wurde, liegt nicht vor.

7. Die in Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides angeordnete Ausweisung stellt somit keinen unzuldssigen
Eingriff in eine gemaR Art. 3 oder Art. 8 EMRK geschiitzte Rechtsposition dar. Die belangte Behdrde hat eine den oben
angefuhrten Kriterien entsprechende Abwagung der betroffenen Interessen vorgenommen und ist zu Recht von einem
Uberwiegen des 6ffentlichen Interesses an der Aufenthaltsbeendigung im Verhaltnis zu den betroffenen Interessen
ausgegangen. Die Ausweisung aus dem &sterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat erweist sich im Sinne des
Art. 8 Abs. 2 EMRK als gerechtfertigt und zuldssig.7. Die in Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides
angeordnete Ausweisung stellt somit keinen unzuldssigen Eingriff in eine gemaR Artikel 3, oder Artikel 8, EMRK
geschiitzte Rechtsposition dar. Die belangte Behdrde hat eine den oben angefiihrten Kriterien entsprechende
Abwégung der betroffenen Interessen vorgenommen und ist zu Recht von einem Uberwiegen des o6ffentlichen
Interesses an der Aufenthaltsbeendigung im Verhdltnis zu den betroffenen Interessen ausgegangen. Die Ausweisung
aus dem Osterreichischen Bundesgebiet in den Herkunftsstaat erweist sich im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK als
gerechtfertigt und zulassig.

Daher war die Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides gemaR & 10 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 als
unbegrindet abzuweisen.Daher war die Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides
gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 4, AsylG 2005 als unbegriindet abzuweisen.

8. Griinde fUr einen Aufschub der Durchfiihrung der angeordneten Ausweisung iSd.8 10 Abs. 3 AsylG 2005 sind im
Verfahren nicht vorgebracht worden. Auch sonst sind im Verfahren keine Anhaltspunkte fiir die Notwendigkeit eines
derartigen Aufschubs der Durchfuhrung der Ausweisung hervorgekommen.8. Grinde fir einen Aufschub der
Durchfihrung der angeordneten Ausweisung iSd. Paragraph 10, Absatz 3, AsylG 2005 sind im Verfahren nicht
vorgebracht worden. Auch sonst sind im Verfahren keine Anhaltspunkte fir die Notwendigkeit eines derartigen
Aufschubs der Durchfihrung der Ausweisung hervorgekommen.

Schlagworte

Aberkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten, Ausreiseverpflichtung, Ausweisung, Identitat,
Interessensabwagung, Lebensgrundlage, Sicherheitslage, strafrechtliche Verurteilung
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