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Norm

AsylG 2005 89 Abs1

AVG 866 Abs4

AsylG 2005 § 9 heute

AsylG 2005 § 9 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.01.2010 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 9 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

IS L o e

—_

. AVG § 66 heute
AVG 8§ 66 glltig ab 01.01.1999 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG § 66 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

N

Spruch
A3 310.272-2/2010/9E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Irene Holzschuster als Vorsitzende und die Richterin Dr. Schrefler-Konig
als Beisitzer (iber die Beschwerde der XXXX, StA. Athiopien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.06.2010,
FZ. 05 12.736-BAS, nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung vor dem Asylgerichtshof am 09.11.2010, zu
Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. Irene Holzschuster als Vorsitzende und die Richterin Dr.
Schrefler-Kénig als Beisitzer tber die Beschwerde der rémisch 40 , StA. Athiopien, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 24.06.2010, FZ. 05 12.736-BAS, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung vor dem
Asylgerichtshof am 09.11.2010, zu Recht erkannt:

In Erledigung der Beschwerde wird der angefochtene Bescheid gemalR 8 66 Abs. 4 AVG ersatzlos behoben.In Erledigung
der Beschwerde wird der angefochtene Bescheid gemal’ Paragraph 66, Absatz 4, AVG ersatzlos behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:

I.1. Die Beschwerdefiihrerin, eine athiopische Staatsangehorige, stellte am 18.08.2005 einen Asylantragromisch eins.1.
Die Beschwerdefuhrerin, eine dthiopische Staatsangehdrige, stellte am 18.08.2005 einen Asylantrag.

2. Vor dem Bundesasylamt wurde sie am 25.08.2005 und 21.12.2006 zu ihren Fluchtgrinden einvernommen.
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3. Mit Bescheid vom 14.02.2007. ZI. 0512.736-BAS, wies das Bundesasylamt den Asylantrag vom 18.08.2005 gemal? 88
7,8 Abs. 1 und 2 AsylG 1997, BGBI | Nr. 76/1997 (AsylG) idgF ab.3. Mit Bescheid vom 14.02.2007. ZI. 0512.736-BAS, wies
das Bundesasylamt den Asylantrag vom 18.08.2005 gemal Paragraphen 7, 8, Absatz eins und 2 AsylG 1997,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 76 aus 1997, (AsylG) idgF ab.

4. Gegen diesen Bescheid wurde am 28.02.2007 fristgerecht Berufung (hnunmehr Beschwerde) eingebracht.

5. Mit Bescheid des Unabhdngigen Bundesasylsenat vom 31.05.2007, ZI. 310.272-1/6E-XV/54/07 wurde die Beschwerde
gegen den erstinstanzlichen Bescheid vom 14.02.2007 hinsichtlich Spruchpunkt | abgewiesen. Die Zurlckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung der Beschwerdefuhrerin wurde allerdings fir unzuldssig erachtet (Il.) und ihr
gemal § 8 Absatz 3 in Verbindung mit§ 15 Absatz 2 AsylG eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt (Ill.).5. Mit
Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenat vom 31.05.2007, ZI. 310.272-1/6E-XV/54/07 wurde die Beschwerde gegen
den erstinstanzlichen Bescheid vom 14.02.2007 hinsichtlich Spruchpunkt rdémisch eins abgewiesen. Die
Zuruckweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung der Beschwerdefiihrerin wurde allerdings fir unzuldssig erachtet
(rdmisch zwei.) und ihr gemald Paragraph 8, Absatz 3 in Verbindung mit Paragraph 15, Absatz 2 AsylG eine befristete
Aufenthaltsberechtigung erteilt (rémisch drei.).

6. Gegen den Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenats vom 31.05.2007 wurde am 05.07.2007 Beschwerde an
den Verwaltungsgerichtshof erhoben.

7. Am 31.03.2008 wurde ein Antrag auf Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gestellt.

7. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 02.06.2008 wurde der Beschwerdefihrerin gemali8 8 Abs. 4 AsylG 2005,
BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) eine befristetete Aufenthaltsberechtigung bis zum 31.05.2009 erteilt.7. Mit Bescheid des
Bundesasylamtes vom 02.06.2008 wurde der Beschwerdefuhrerin gemald Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG) eine befristetete Aufenthaltsberechtigung bis zum 31.05.2009
erteilt.

8. Am 30.04.2009 wurde von der Beschwerdeflhrerin ein weiterer Antrag auf Verlangerung der befristeten
Aufenthaltsberechtigung fur drei Jahre gestellt.

9. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.06.2010 wurde der Beschwerdefuhrerin der ihr zuerkannte Status des
subsidiar Schutzberechtigten gemal3 8 9 Absatz 1 Asylgesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF aberkannt (1.), die
ihr mit Bescheid des Bundesasylamtes erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung entzogen (Il.) und die
Beschwerdefiihrerin  gemdR§ 10 Absatz 1 AsylG aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Athiopien
ausgewiesen.9. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.06.2010 wurde der BeschwerdefUhrerin der ihr zuerkannte
Status des subsidiar Schutzberechtigten gemaR Paragraph 9, Absatz 1 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
100 aus 2005, (AsylG) idgF aberkannt (rémisch eins.), die ihr mit Bescheid des Bundesasylamtes erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung entzogen (rémisch zwei.) und die Beschwerdefiihrerin gemall Paragraph 10, Absatz 1 AsylG
aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Athiopien ausgewiesen.

Dagegen erhob die Beschwerdefiihrerin am 09.07.2010 Beschwerde. Als Beschwerdegriinde machte sie die
Mangelhaftigkeit des Verfahrens, unrichtige Beweiswirdigung, unrichtige Sachverhaltsfeststellungen sowie die
unrichtige rechtliche Beurteilung geltend.

10. Mit Erkenntnis vom 20.01.2011 zu Zahl2007/01/0805-7 hat der Verwaltungsgerichtshof den Bescheid des
Unabhangigen Bundesasylsenat vom 31.05.2007, ZI. 310.2727-1/6E/XV/54/07 hinsichtlich des Spruchpunktes | wegen
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.10. Mit Erkenntnis vom 20.01.2011 zu Zahl
2007/01/0805-7 hat der Verwaltungsgerichtshof den Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenat vom 31.05.2007, ZI.
310.2727-1/6E/XV/54/07 hinsichtlich des Spruchpunktes romisch eins wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften aufgehoben.

11. Mit Bescheid vom 16.05.2001, ZI. 1104/473-BAS wurde dem am 09.05.2011 gestellten Antrag auf internationalen
Schutz des am XXXX geborenen Kindes der Beschwerdefiihrerin gemali § 3 iVm § 34 Absatz 2 Asylgesetz 2005, BGBI i
NR. 100/2005 (AsylG) idgF stattgegeben und diesem der Status der Asylberechtigten zuerkannt, und ihm gemafi§ 3
Absatz 5 AsylG die Flichtlingseigenschaft zuerkannt.11. Mit Bescheid vom 16.05.2001, ZI. 1104/473-BAS wurde dem am
09.05.2011 gestellten Antrag auf internationalen Schutz des am rémisch 40 geborenen Kindes der Beschwerdefiihrerin
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gemal Paragraph 3, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt i NR. 100 aus 2005,
(AsylG) idgF stattgegeben und diesem der Status der Asylberechtigten zuerkannt, und ihm gemal3 Paragraph 3, Absatz
5 AsylG die Flichtlingseigenschaft zuerkannt.

12. Infolgedessen wurde der Beschwerdeflhrerin mit Erkenntnis des Asylgerichtshofs vom heutigen Tage ebenfalls
Asyl gewahrt und festgestellt, dass ihr kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

IIl. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. Gemald 8 23 Abs. 1 Asylgerichtshofgesetz (Art. 1BGBI. | 4/2008 idF BGBI. | 147/2008, im Folgenden: AsylGHG) sind -
soweit sich aus dem Asylgesetz 2005, BGBI. | 100 (im Folgenden: AsylG 2005), nicht anderes ergibt - auf das Verfahren
vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des AVG mit der Mal3gabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des
Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.1. Gemal} Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz (Artikel
eins, Bundesgesetzblatt Teil eins, 4 aus 2008, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 147 aus 2008,, im Folgenden:
AsylGHG) sind - soweit sich aus dem Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt rémisch eins 100 (im Folgenden: AsylG 2005),
nicht anderes ergibt - auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des AVG mit der MaRgabe
sinngemaR anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gemal § 75 Abs. 1 erster Satz AsylG 2005 idFBGBI. | 29/2009 sind alle am 31.12.2005 anhangigen Verfahren nach den
Bestimmungen des AsylG 1997 zu Ende zu fihren; gemaR &8 44 Abs. 2 AsylG 1997 ist bei Asylantragen, die ab dem
1.5.2004 gestellt wurden, das AsylG 1997 (idF BGBI. | 101/2003) anzuwenden.Gemal3 Paragraph 75, Absatz eins, erster
Satz AsylG 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 29 aus 2009, sind alle am 31.12.2005 anhangigen
Verfahren nach den Bestimmungen des AsylG 1997 zu Ende zu flihren; gemaR Paragraph 44, Absatz 2, AsylG 1997 ist
bei Asylantragen, die ab dem 1.5.2004 gestellt wurden, das AsylG 1997 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 101
aus 2003,) anzuwenden.

GemaR & 66 Abs. 4 AVG iVm§& 23 Abs. 1 AsylGHG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die Beschwerde nicht als
unzuldssig oder verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im
Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdérde zu setzen und den
angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.Gemald Paragraph 66, Absatz 4, AVG in Verbindung mit
Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder
verspatet zurtickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch
hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehdérde zu setzen und den angefochtenen
Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

2. Der Bescheid des Unabhangigen Bundesasylsenates vom 31.05.2007, ZI. 310.272-1/6E-XV/54/07 wurde mit
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes aufgehoben. Der Asylgerichtshof hat der nunmehr wiederum anhangigen
Beschwerde betreffend den am 18.08.2005 gestellten Asylantrag mit Erkenntnis vom heutigen Tag stattgegeben und
der Beschwerdefuhrerin infolge der Gewahrung von Asyl an deren Sohn ebenfalls Asyl gewahrt.

Daher war der angefochtene Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.06.2010, mit dem der Beschwerdeflhrerin der ihr
zuerkannte Status des subsidiar Schutzberechtigten gemafd § 9 Absatz 1 Asylgesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG)
idgF aberkannt wurde(l.), die ihr mit Bescheid des Bundesasylamtes erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung
entzogen (Il.) und die Beschwerdefihrerin gemal3 § 10 Absatz 1 AsylG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach
Athiopien ausgewiesen wurde, gemiR § 66 Abs. 4 AVG ersatzlos zu beheben.Daher war der angefochtene Bescheid des
Bundesasylamtes vom 24.06.2010, mit dem der Beschwerdefiihrerin der ihr zuerkannte Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemall Paragraph 9, Absatz 1 Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,
(AsylG) idgF aberkannt wurde(rémisch eins.), die ihr mit Bescheid des Bundesasylamtes erteilte befristete
Aufenthaltsberechtigung entzogen (romisch zwei.) und die Beschwerdefiihrerin gemafld Paragraph 10, Absatz 1 AsylG
aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Athiopien ausgewiesen wurde, gemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG
ersatzlos zu beheben.

3. Es war daher spruchgemaf zu entscheiden.
Schlagworte

Bescheidbehebung
Zuletzt aktualisiert am


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2008/4
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2008/147
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2009/29
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/44
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_101_1/2003_101_1.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/asylghg/paragraf/23
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66

13.01.2012

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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