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Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 834 Abs2

1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o e

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. SCHREFLER-KONIG als Vorsitzende und die Richterin Mag. UNTERER als
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Beisitzerin Uber die Beschwerde des XXXX, StA. Somalia, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.01.2012, ZI.
09 07.237-BAL, in nichtoffentlicher Sitzung, zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr.
SCHREFLER-KONIG als Vorsitzende und die Richterin Mag. UNTERER als Beisitzerin (iber die Beschwerde des rémisch
40 , StA. Somalia, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 24.01.2012, ZI. 09 07.237-BAL, in nichttffentlicher
Sitzung, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaRR 8 3 Abs. 1 iVm8 34 Abs. 2 AsylG 2005 der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.Der Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

Gemal § 3 Abs. 5 leg.cit. wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommtGemaf3
Paragraph 3, Absatz 5, leg.cit. wird festgestellt, dass romisch 40 damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefiihrer, ein Staatsangehoriger Somalias, reiste am 18.06.2009 illegal in das Osterreichische
Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Gewahrung internationalen
Schutzes.rémisch eins.1. Der Beschwerdefuhrer, ein Staatsangehoriger Somalias, reiste am 18.06.2009 illegal in das
Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Gewahrung
internationalen Schutzes.

Hiezu wurde der Genannte am Tag der Antragstellung einer Erstbefragung durch ein Organ des offentlichen
Sicherheitsdienstes unterzogen und in weiterer Folge am 24.09.2009 vor dem Bundesasylamt niederschriftlich
einvernommen. Dabei berief er sich zusammengefasst darauf, dass er seine Heimat aufgrund von Problemen wegen
seiner Stammeszugehorigkeit verlassen habe. Auch sei er von den Rebellen der Al Shabaab-Gruppierung
mitgenommen und in ein groRes Lager gebracht worden, wo er ein hartes Training absolvieren hatte missen. Bevor er
noch am Krieg teilgenommen habe, sei er aus dem Lager gefliichtet.

I.2. Nachdem das Bundesasylamt die Durchfiihrung einer Sprachanalyse veranlasst hatte, wurde mit Gutachten vom
23.06.2011 zusammengefasst ausgeflhrt, dass mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit von einer
Hauptsozialisierung des BeschwerdefUhrers im Verbreitungsgebiet der Benaadir- Dialekte auszugehen sei, das
hauptsachlich innerhalb Somalias, etwa sudlich der Stadt XXXX, liege und sich bis in den Raum Mogadischu und in die
stdlich davon liegenden Kistenabschnitte erstrecke.rémisch eins.2. Nachdem das Bundesasylamt die Durchfihrung
einer Sprachanalyse veranlasst hatte, wurde mit Gutachten vom 23.06.2011 zusammengefasst ausgefuhrt, dass mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit von einer Hauptsozialisierung des Beschwerdefihrers im Verbreitungsgebiet
der Benaadir- Dialekte auszugehen sei, das hauptsachlich innerhalb Somalias, etwa stdlich der Stadt rdmisch 40, liege
und sich bis in den Raum Mogadischu und in die stdlich davon liegenden Kistenabschnitte erstrecke.

I.3. Am 04.07.2011 fUhrte die belangte Behorde eine weitere niederschriftliche Einvernahme mit dem nunmehrigen
Beschwerdefiihrer durch, anldsslich derer der Genannte im Wesentlichen seine bisherigen Angaben zu seinen
Fluchtgriinden und seinen persoénlichen Lebensverhaltnissen in Somalia wiederholte. Dem Beschwerdefihrer wurde
eine Kopie des Sprachgutachtens Ubergeben.rémisch eins.3. Am 04.07.2011 fihrte die belangte Behodrde eine weitere
niederschriftliche Einvernahme mit dem nunmehrigen Beschwerdefiihrer durch, anlasslich derer der Genannte im
Wesentlichen seine bisherigen Angaben zu seinen Fluchtgriinden und seinen persénlichen Lebensverhaltnissen in
Somalia wiederholte. Dem Beschwerdeflihrer wurde eine Kopie des Sprachgutachtens Ubergeben.

I.4. In weiterer Folge wies das Bundesasylamt den Antrag des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz mit
(erstem) Bescheid vom 18.07.2011, ZI. 09 07.237-BAL, bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab
und erkannte ihm den Status eines subsididr Schutzberechtigten zu. Unter einem wurde dem Genannten eine
befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt.romisch eins.4. In weiterer Folge wies das Bundesasylamt den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz mit (erstem) Bescheid vom 18.07.2011, ZI. 09 07.237-BAL, bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten ab und erkannte ihm den Status eines subsidiar Schutzberechtigten zu.
Unter einem wurde dem Genannten eine befristete Aufenthaltsberechtigung erteilt.
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Begrindend hielt das Bundesasylamt im Zusammenhang mit der abweisenden Entscheidung in Spruchpunkt I. fest,
dass die Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Reer Hamar nicht geeignet sei, einen asylrelevanten Sachverhalt zu
begrinden, zumal sich die Situation fur diesen Stamm entsprechend den Landerberichten grundlegend verandert
hatte. Die behauptete Zwangsrekrutierung erweise sich als nicht glaubhaft, zumal die diesbezlglichen Ausfihrungen
des Beschwerdeflihrers im Detail widersprichlich gewesen waren.Begrindend hielt das Bundesasylamt im
Zusammenhang mit der abweisenden Entscheidung in Spruchpunkt rémisch eins. fest, dass die Zugehorigkeit zur
Volksgruppe der Reer Hamar nicht geeignet sei, einen asylrelevanten Sachverhalt zu begrinden, zumal sich die
Situation fur diesen Stamm entsprechend den Landerberichten grundlegend verdndert hatte. Die behauptete
Zwangsrekrutierung erweise sich als nicht glaubhaft, zumal die diesbeziglichen Ausfihrungen des Beschwerdefihrers

im Detail widerspruchlich gewesen waren.

I.5. Gegen Spruchpunkt I. dieses Bescheides erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde, welcher mit
Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 21.11.2011, ZI. A5 420.506-1/2011/8E, stattgegeben und die Angelegenheit
insoweit gemaR 8 66 Abs. 2 AVG, BGBI. Nr. 51/1991, zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an das Bundesasylamt zurlickverwiesen wurde.rémisch eins.5. Gegen Spruchpunkt rémisch eins. dieses
Bescheides erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde, welcher mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom
21.11.2011, ZI. A5 420.506-1/2011/8E, stattgegeben und die Angelegenheit insoweit gemal Paragraph 66, Absatz 2,
AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,, zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das

Bundesasylamt zurtickverwiesen wurde.

In seinen Entscheidungsgrinden hielt der Asylgerichtshof fest, dass das Bundesasylamt im Rahmen eines
ordnungsgemalRen Ermittlungsverfahrens gehalten gewesen ware, die als erwiesen angenommene
Stammeszugehdrigkeit in Relation zur Vorgehensweise von Al Shabaab (Zwangsrekrutierung) zu setzen und Fragen der
Schutzmaoglichkeiten zu prufen.

I.6. Korrespondierend zu der letztgenannten Entscheidung fand am 12.01.2012 eine weitere Einvernahme des
Beschwerdefiihrers vor dem Bundesasylamt statt. Dabei wurde der Genannte zu seinem Clan ndher befragt und
flhrte der Beschwerdefuhrer aus, dass die gesamte somalische Bevolkerung Probleme mit Al-Shabaab habe. In
Mogadischu seien sie zwar vertrieben worden, jedoch habe man Angst, dass sie wieder zurlckkehrten.rémisch eins.6.
Korrespondierend zu der letztgenannten Entscheidung fand am 12.01.2012 eine weitere Einvernahme des
Beschwerdefihrers vor dem Bundesasylamt statt. Dabei wurde der Genannte zu seinem Clan naher befragt und
fihrte der Beschwerdeflhrer aus, dass die gesamte somalische Bevolkerung Probleme mit Al-Shabaab habe. In
Mogadischu seien sie zwar vertrieben worden, jedoch habe man Angst, dass sie wieder zurlckkehrten.

I.7. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid hat das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefiihrers auf
internationalen Schutz bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten neuerlich abgewiesen.rémisch
eins.7. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid hat das Bundesasylamt den Antrag des Beschwerdefiihrers auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten neuerlich abgewiesen.

Begrindend fuhrte das Bundesasylamt aus, dass der Beschwerdefiihrer die behauptete Zwangsrekrutierung durch Al-
Shabaab nicht glaubhaft darzulegen vermocht habe und kein zeitlicher Konnex der Vorfalle zu seiner Ausreise vorliege.
Er selber habe angegeben, dass er nicht wegen seiner Clanzugehorigkeit Probleme bekommen hétte. Schlie3lich
verwies das Bundesasylamt auf den mittlerweile erfolgten Riickzug der Al-Shabaab aus Mogadischu.

I.8. Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde vom 08.02.2012rdmisch eins.8.
Gegen diesen Bescheid richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde vom 08.02.2012.

1.9. Mit Erkenntnis vom 26.06.2012, ZI. A7 420.310-1/2011/2E, hat der Asylgerichtshof dem am XXXX in Osterreich
nachgeborenen Sohn des Beschwerdefihrers, XXXX, gemal3 § 3 Abs. 1 iVm 34 Abs. 4 AsylG 2005 den Status des
Asylberechtigten zuerkannt und gemdR § 3 Abs. 5 leg. cit. festgestellt, dass ihm damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.rémisch eins.9. Mit Erkenntnis vom 26.06.2012, ZI. A7 420.310-1/2011/2E, hat der
Asylgerichtshof dem am rémisch 40 in Osterreich nachgeborenen Sohn des Beschwerdefiihrers, rémisch 40 , geméaR
Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit 34 Absatz 4, AsylG 2005 den Status des Asylberechtigten zuerkannt und
gemal Paragraph 3, Absatz 5, leg. cit. festgestellt, dass ihm damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

1.10. Mit E-Mail vom 26.06.2012 ersuchte der Asylgerichtshof das Standesamt XXXX um Ubermittlung eines Auszuges
aus dem Geburtenbuch betreffend den Sohn des Beschwerdefuhrers. Mit Fax vom selben Tag wurde dem Ansuchen
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entsprochen und der am 01.04.2011 genommene Eintrag in das Geburtenbuch Gbermittelt. Daraus ergibt sich, dass es
sich bei XXXX um den Sohn des Beschwerdefihrers handelt.rémisch eins.10. Mit E-Mail vom 26.06.2012 ersuchte der
Asylgerichtshof das Standesamt rémisch 40 um Ubermittlung eines Auszuges aus dem Geburtenbuch betreffend den
Sohn des Beschwerdeflihrers. Mit Fax vom selben Tag wurde dem Ansuchen entsprochen und der am 01.04.2011
genommene Eintrag in das Geburtenbuch Gbermittelt. Daraus ergibt sich, dass es sich bei rémisch 40 um den Sohn des
Beschwerdefihrers handelt.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:romisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

I.1. GemaR & 28 Abs. 1 AsylGHG, BGBI. | Nr. 2008/4 nimmt der Asylgerichtshof mit 01.07.2008 seine Tatigkeit auf. Das
Bundesgesetz tUber den Unabhangigen Bundesasylsenat (UBASG), BGBI. | Nr. 77/1997, zuletzt geandert durch BGBI. |
Nr. 100/2005, tritt mit 01.07.2008 auBer Kraftromisch zwei.1. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, AsylGHG, BGBI.
réomisch eins Nr. 2008/4 nimmt der Asylgerichtshof mit 01.07.2008 seine Tatigkeit auf. Das Bundesgesetz Uber den
Unabhangigen Bundesasylsenat (UBASG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 77 aus 1997,, zuletzt gedndert durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, tritt mit 01.07.2008 auBer Kraft.

I.2. GemaR 8§ 23 Abs. 1 AsylGHG idF der Dienstrechtsnovelle 2008,BGBI. | Nr. 147/2008, sind auf das Verfahren vor
dem Asylgerichtshof, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. Nr. 100, nichts anderes ergibt, die
Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemal
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.romisch zwei.2. GemaR
Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG in der Fassung der Dienstrechtsnovelle 2008, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 147
aus 2008,, sind auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005),
Bundesgesetzblatt Nr. 100, nichts anderes ergibt, die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes
1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs
"Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

I1.3. Gemal} § 9 leg.cit. entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die Entscheidung
durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.romisch zwei.3. GemaR Paragraph 9, leg.cit.
entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die Entscheidung durch Einzelrichter oder
verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.

I.4. GemalR 8 61 Abs. 1 AsylG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten Uber Beschwerden gegen Bescheide des
Bundesasylamtes und Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes. Gemaf}
Abs. 3 entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter Gber Beschwerden gegen zurlickweisende Bescheide wegen
Drittstaatssicherheit gemaR 8 4, wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemal3 8 5 und wegen entschiedener
Sache gemalR § 68 Abs. 1 AVG sowie Uber die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisungrémisch zwei.4.
Gemald Paragraph 61, Absatz eins, AsylG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten Uber Beschwerden gegen
Bescheide des Bundesasylamtes und Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des
Bundesasylamtes. Gemal3 Absatz 3, entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen
zurlickweisende Bescheide wegen Drittstaatssicherheit gemald Paragraph 4,, wegen Zustandigkeit eines anderen
Staates gemald Paragraph 5 und wegen entschiedener Sache gemal3 Paragraph 68, Absatz eins, AVG sowie Uber die mit

diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung.

I1.5. Gemal3 8 75 Abs. 7 AsylG 2005 sind am 1.7.2008 beim Unabhdangigen Bundesasylsenat anhangige Verfahren vom
Asylgerichtshof nach MaRgabe der folgenden Bestimmungen weiterzufihren:romisch zwei.5. Gemal} Paragraph 75,
Absatz 7, AsylG 2005 sind am 1.7.2008 beim Unabhangigen Bundesasylsenat anhangige Verfahren vom Asylgerichtshof
nach MalRgabe der folgenden Bestimmungen weiterzufihren:

1. Mitglieder des Unabhangigen Bundesasylsenates, die zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannt worden sind, haben
alle bei ihnen anhangigen Verfahren, in denen bereits eine mindliche Verhandlung stattgefunden hat, als Einzelrichter

weiterzufthren.

2. Verfahren gegen abweisende Bescheide, in denen eine mundliche Verhandlung noch nicht stattgefunden hat, sind
von dem nach der ersten Geschéftsverteilung des Asylgerichtshofes zustandigen Senat weiterzufihren.
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3. Verfahren gegen abweisende Bescheide, die von nicht zu Richtern des Asylgerichtshofes ernannten Mitgliedern des
Unabhangigen Bundesasylsenates geflhrt wurden, sind nach MalBgabe der ersten Geschaftsverteilung des
Asylgerichtshofes vom zustandigen Senat weiterzuftihren.

[1.6. Gemal3 § 41 Abs. 7 AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt§ 67d AVG.rémisch zwei.6. Gemal
Paragraph 41, Absatz 7, AsylG 2005 kann eine muindliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei

ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 67 d, AVG.

I.7. Der Beschwerdefuhrer hat den Antrag auf Gewahrung von internationalem Schutz am 18.06.2009 gestellt. Daher
gelangen im gegenstandlichen Verfahren die Bestimmungen des AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idFBGBI. | Nr.
135/2009, vollumfanglich zur Anwendungrémisch zwei.7. Der Beschwerdeflhrer hat den Antrag auf Gewahrung von
internationalem Schutz am 18.06.2009 gestellt. Daher gelangen im gegenstandlichen Verfahren die Bestimmungen des
AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 135 aus

2009,, vollumfanglich zur Anwendung.

Gemal’ 8 75 Abs. 9 AsylG sind die 88 12 Abs. 2, 12a, 22 Abs. 12, 25 Abs. 1 Z 1, 31 Abs. 4, 34 Abs. 6 und 35 in der Fassung
des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 122/2009 auf Verfahren, die bereits vor dem 01.01.2010 anhéangig waren, nicht
anzuwenden.Gemal? Paragraph 75, Absatz 9, AsylG sind die Paragraphen 12, Absatz 2, 12 a, 22, Absatz 12, 25, Absatz
eins, Ziffer eins, 31, Absatz 4, 34, Absatz 6 und 35 in der Fassung des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
122 aus 2009, auf Verfahren, die bereits vor dem 01.01.2010 anhangig waren, nicht anzuwenden.

1.8. GemaR § 3 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit
eines anderen Staates zurlckzuweisen ist und glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.rémisch zwei.8. Gemal3 Paragraph 3, AsylG ist einem Fremden, der
in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatssicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurtckzuweisen ist
und glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer
Fluchtlingskonvention droht.

I1.9. Stellt ein Familienangehdriger (8 2 Abs. 1 Z 22) vorrémisch zwei.9. Stellt ein Familienangehériger (Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 22,) von

1. einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

2. einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist ode2. einem Fremden,
dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder

3. einem Asylwerber

einen Antrag auf internationalen Schutz, so gilt dieser gemalR § 34 Abs. 1 AsylG als Antrag auf Gewahrung desselben
Schutzes.einen Antrag auf internationalen Schutz, so gilt dieser gemal3 Paragraph 34, Absatz eins, AsylG als Antrag auf
Gewahrung desselben Schutzes.

I1.10. Die Behdrde hat gemaR § 34 Abs. 2 AsylG auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden,
dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen, wennromisch zwei.10. Die Behdrde hat gemald Paragraph 34, Absatz 2, AsylG auf
Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt
worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn

1. dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)1. dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

2. die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist und2. die Fortsetzung eines bestehenden
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde,
in einem anderen Staat nicht méglich ist und
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3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).3. gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren
zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

I1.11. Die Behdrde hat gemalR8 34 Abs. 4 AsylG Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu
prufen; die Verfahren sind unter einem zu fUhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzulassig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaRR 8 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen
Familienangehdrigen zuzuerkennen.rémisch zwei.11. Die Behdrde hat gemaR Paragraph 34, Absatz 4, AsylG Antrage
von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu priifen; die Verfahren sind unter einem zu fihren; unter den
Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 erhalten alle Familienangehérigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der
Status des Asylberechtigten oder des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status
des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzuldssig zuriickzuweisen oder abzuweisen. Jeder
Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemal? Paragraph 12
a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

[1.12. Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten gemal’8 34 Abs. 5 AsylG sinngemal fur das Verfahren beim
Asylgerichtshof.romisch zwei.12. Die Bestimmungen der Absatz eins bis 4 gelten gemal3 Paragraph 34, Absatz 5, AsylG
sinngemal fur das Verfahren beim Asylgerichtshof.

I1.13. GemalR 8 2 Abs. 1 Z 22 AsylGist "Familienangehdriger", wer Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder
zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der
Status des subsididar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die eingetragene
Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.rémisch zwei.13. Gemal3 Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22,
AsylG ist "Familienangehoriger", wer Elternteil eines minderjdhrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der
Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im
Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft
bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

I1.114. Gemals § 2 Abs. 3 AsylG ist ein Fremder im Sinne dieses Bundesgesetzes straffallig geworden, wenn er 1. wegen
einer vorsatzlich begangenen gerichtlich strafbaren Handlung, die in die Zustandigkeit des Landesgerichtes fallt, oder
2. mehr als einmal wegen einer sonstigen vorsatzlich begangenen gerichtlich strafbaren Handlung, die von Amts
wegen zu verfolgen ist, rechtskraftig verurteilt worden ist.rémisch zwei.14. GemaR Paragraph 2, Absatz 3, AsylG ist ein
Fremder im Sinne dieses Bundesgesetzes straffallig geworden, wenn er 1. wegen einer vorsatzlich begangenen
gerichtlich strafbaren Handlung, die in die Zustandigkeit des Landesgerichtes fallt, oder 2. mehr als einmal wegen einer
sonstigen vorsatzlich begangenen gerichtlich strafbaren Handlung, die von Amts wegen zu verfolgen ist, rechtskraftig
verurteilt worden ist.

I1.15. Der Status des Asylberechtigten ist einem Fremden gemaR§ 7 Abs. 1 AsylG von Amts wegen mit Bescheid
abzuerkennen, wenn 1. ein Asylausschlussgrund nach & 6 vorliegt; 2. einer der in Art. 1 Abschnitt C der Genfer
Fluchtlingskonvention angeflihrten Endigungsgriinde eingetreten ist oder 3. der Asylberechtigte den Mittelpunkt seiner
Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat. Ein Verfahren zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten ist
gemal § 7 Abs. 2 AsylG jedenfalls einzuleiten, wenn der Fremde strafféllig geworden ist (§ 2 Abs. 3) und das Vorliegen
der Voraussetzungen gemaR Abs. 1 wahrscheinlich ist. GemaR & 7 Abs. 3 AsylG kann das Bundesasylamt einem
Fremden, der nicht straffallig geworden ist (§ 2 Abs. 3), den Status eines Asylberechtigten gemaR Abs. 1 Z 2 nicht
aberkennen, wenn die Aberkennung durch das Bundesasylamt - wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von
fanf Jahren nach Zuerkennung erfolgt und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem
ersten Satz nicht aberkannt werden, hat das Bundesasylamt die nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
(NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, zustandige Aufenthaltsbehérde vom Sachverhalt zu verstéandigen. Teilt diese dem
Bundesasylamt mit, dass sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen
Fremden der Status eines Asylberechtigten gemal Abs. 1 Z 2 aberkannt werden. Die Aberkennung nach Abs. 1Z 1 und
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2 ist gemal3 8 7 Abs. 4 AsylG mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Betroffenen die Flliichtlingseigenschaft kraft
Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der Aberkennung der Behorde Ausweise und Karten, die
den Status des Asylberechtigten oder die Fluchtlingseigenschaft bestatigen, zurlckzustellen.rémisch zwei.15. Der
Status des Asylberechtigten ist einem Fremden gemal3 Paragraph 7, Absatz eins, AsylG von Amts wegen mit Bescheid
abzuerkennen, wenn 1. ein Asylausschlussgrund nach Paragraph 6, vorliegt; 2. einer der in Artikel eins, Abschnitt C der
Genfer Flichtlingskonvention angefiuihrten Endigungsgrinde eingetreten ist oder 3. der Asylberechtigte den
Mittelpunkt seiner Lebensbeziehungen in einem anderen Staat hat. Ein Verfahren zur Aberkennung des Status des
Asylberechtigten ist gemal3 Paragraph 7, Absatz 2, AsylG jedenfalls einzuleiten, wenn der Fremde straffallig geworden
ist (Paragraph 2, Absatz 3,) und das Vorliegen der Voraussetzungen gemald Absatz eins, wahrscheinlich ist. Gemal}
Paragraph 7, Absatz 3, AsylG kann das Bundesasylamt einem Fremden, der nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2,
Absatz 3,), den Status eines Asylberechtigten gemal Absatz eins, Ziffer 2, nicht aberkennen, wenn die Aberkennung
durch das Bundesasylamt - wenn auch nicht rechtskraftig - nicht innerhalb von finf Jahren nach Zuerkennung erfolgt
und der Fremde seinen Hauptwohnsitz im Bundesgebiet hat. Kann nach dem ersten Satz nicht aberkannt werden, hat
das Bundesasylamt die nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100
aus 2005,, zustandige Aufenthaltsbehdrde vom Sachverhalt zu verstandigen. Teilt diese dem Bundesasylamt mit, dass
sie dem Fremden einen Aufenthaltstitel rechtskraftig erteilt hat, kann auch einem solchen Fremden der Status eines
Asylberechtigten gemal Absatz eins, Ziffer 2, aberkannt werden. Die Aberkennung nach Absatz eins, Ziffer eins und 2
ist gemall Paragraph 7, Absatz 4, AsylG mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Betroffenen die
Fluchtlingseigenschaft kraft Gesetzes nicht mehr zukommt. Dieser hat nach Rechtskraft der Aberkennung der Behorde
Ausweise und Karten, die den Status des Asylberechtigten oder die Flichtlingseigenschaft bestatigen, zurtckzustellen.

I1.16. Im gegenstandlichen Fall hat der Asylgerichtshof dem minderjahrigen Sohn des Beschwerdeflihrers mit
Erkenntnis vom 26.06.2012, Zahl A7 420.310-1/2011/2E, gemal3 8 3 Abs. 1 iVm § 34 Abs. 4 AsylG 2005 den Status des
Asylberechtigten zuerkannt. Dem Beschwerdefuhrer war daher nach § 34 Abs. 2 iVm Abs. 4 AsylG 2005 der gleiche
Schutzumfang zuzuerkennen, zumal der Beschwerdefihrer nicht straffallig geworden ist, und keine Anhaltspunkte
dafur, dass dem Genannten die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit seinem Sohn in einem anderen Staat
moglich ware sowie, dass hinsichtlich des Sohnes des Beschwerdefihrers ein Verfahren zur Aberkennung des Status
des Asylberechtigten anhangig ware, im Verfahren hervorgekommen sind. Auch die Ausnahmebedingungen nach § 34
Abs. 6 AsylG 2005 finden keine Anwendung, da das Verfahren des Beschwerdefiihrers bereits vor dem 01.01.2010
anhangig war.romisch zwei.16. Im gegenstandlichen Fall hat der Asylgerichtshof dem minderjahrigen Sohn des
BeschwerdefUhrers mit Erkenntnis vom 26.06.2012, Zahl A7 420.310-1/2011/2E, gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 4, AsylG 2005 den Status des Asylberechtigten zuerkannt. Dem
Beschwerdefuhrer war daher nach Paragraph 34, Absatz 2, in Verbindung mit Absatz 4, AsylG 2005 der gleiche
Schutzumfang zuzuerkennen, zumal der Beschwerdefiihrer nicht straffallig geworden ist, und keine Anhaltspunkte
dafir, dass dem Genannten die Fortsetzung des bestehenden Familienlebens mit seinem Sohn in einem anderen Staat
moglich ware sowie, dass hinsichtlich des Sohnes des Beschwerdeflhrers ein Verfahren zur Aberkennung des Status
des Asylberechtigten anhangig ware, im Verfahren hervorgekommen sind. Auch die Ausnahmebedingungen nach
Paragraph 34, Absatz 6, AsylG 2005 finden keine Anwendung, da das Verfahren des Beschwerdefiihrers bereits vor
dem 01.01.2010 anhangig war.

Dem Beschwerdeflhrer war daher gemall § 3 Abs. 1 iVm§ 34 Abs. 2 AsylG der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen und diese Entscheidung gemafRl § 3 Abs. 5 AsylG mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden
damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.Dem BeschwerdefUhrer war daher gemaR Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen und diese
Entscheidung gemaR Paragraph 3, Absatz 5, AsylG mit der Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft
Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Eine offentliche mindliche Verhandlung konnte gemalR § 41 Abs. 7 AsylG unterbleiben.Eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung konnte gemal3 Paragraph 41, Absatz 7, AsylG unterbleiben.
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