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JUSLINE Entscheidung

@ Veroéffentlicht am 23.01.2013

Norm

AsylG 2005 810 Abs1
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1
EMRK Art3
1. AsylG 2005 8 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 guiltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. AsylG 2005 § 10 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. AsylG 2005 § 8 heute

2. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025

3. AsylG 2005 § 8 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

4. AsylG 2005 § 8 guiltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

7. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

N

. EMRKArt. 3 heute
2. EMRK Art. 3 gliltig ab 01.05.2004

Spruch
E12 427.084-2/2012-5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. ZOPF als Vorsitzende und den Richter Dr. STEININGER als Beisitzer Uber
die Beschwerde des XXXX, StA. Islamische Republik Pakistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
21.09.2012, ZI. 12 05.152-BAW, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die
Richterin Dr. ZOPF als Vorsitzende und den Richter Dr. STEININGER als Beisitzer (iber die Beschwerde des rémisch 40,
StA. Islamische Republik Pakistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 21.09.2012, ZI. 12 05.152-BAW, in
nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemaR 88 3, 8 Abs. 1 Z. 1 und 10 Abs. 1 Z. 2 AsylG 2005BGBI | 2005/100 idgF, als unbegriindet
abgewiesen.Die Beschwerde wird gemaf Paragraphen 3, 8, Absatz eins, Ziffer eins und 10 Absatz eins, Ziffer 2, AsylG
2005, BGBI romisch eins 2005/100 idgF, als unbegriindet abgewiesen.

Text

Entscheidungsgrinde:
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I. Der Asylgerichtshof nimmt den nachfolgenden Sachverhalt als erwiesen anrémisch eins. Der Asylgerichtshof nimmt
den nachfolgenden Sachverhalt als erwiesen an:

1.1. Bisheriger Verfahrenshergangromisch eins.1. Bisheriger Verfahrenshergang

1.1.1. Der Beschwerdefihrer (in weiterer Folge: BF), ein Staatsangehoriger der Islamischen Republik Pakistan (in
weiterer Folge: Pakistan), brachte am 26.4.2012 beim Bundesasylamt (BAA) nach illegaler Einreise einen Antrag auf
internationalen Schutz ein. Dazu wurde er erstbefragt und zu den im Akt ersichtlichen Daten von einem Organwalter
des BAA niederschriftlich einvernommen. Der Verlauf dieser Einvernahmen ist im angefochtenen Bescheid im
Wesentlichen wieder gegeben, weshalb an dieser Stelle hierauf verwiesen wird.romisch eins.1.1. Der
Beschwerdeflihrer (in weiterer Folge: BF), ein Staatsangehoriger der Islamischen Republik Pakistan (in weiterer Folge:
Pakistan), brachte am 26.4.2012 beim Bundesasylamt (BAA) nach illegaler Einreise einen Antrag auf internationalen
Schutz ein. Dazu wurde er erstbefragt und zu den im Akt ersichtlichen Daten von einem Organwalter des BAA
niederschriftlich einvernommen. Der Verlauf dieser Einvernahmen ist im angefochtenen Bescheid im Wesentlichen

wieder gegeben, weshalb an dieser Stelle hierauf verwiesen wird.

Als Fluchtgrund brachte der BF im Wesentlichen vor, dass er Mitglied der Partei "Pakistan Tehreeke-Partei" sei und 2
bis 3 Mal an Missing - Camps der Partei teilgenommen habe. Deswegen sei er von Anhangern der N-Gruppe verfolgt
worden. Diese hatten auch veranlasst, dass die Polizei den BF mitgenommen habe. AuBerdem gab der BF bei der
Erstbefragung an, Pakemed und Buscopan einzunehmen. Vor dem BAA gab er am 7.5.2012 (AS 47ff) an, er sei am
27.4.2012 an der Niere im Krankenhaus behandelt worden. Er habe einen Nierenstein gehabt, jetzt sei alles in
Ordnung.

Auf AS 79 findet sich ein (weder datierter noch unterschriebener) handschriftlicher Vermerk "AW seit Di. im
Krankenhaus, wird operiert"

1.1.2. Der Asylantrag des BF wurde folglich mit Bescheid des BAA vom 16.5.2012 gemal3 § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005,
BGBI. I. Nr. 100/2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gem. § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde dem BF auch kein subsididrer
Schutz gewahrt (Spruchpunkt II.) und er schlieBlich gem. § 10 Abs. 1 leg. cit. aus dem &sterreichischen Bundesgebiet
nach Pakistan ausgewiesen (Spruchpunkt II1.). Einer Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde in Spruchpunkt IV. gem.
§ 38 Abs. 1 AsylG 2005 die aufschiebende Wirkung aberkanntrémisch eins.1.2. Der Asylantrag des BF wurde folglich
mit Bescheid des BAA vom 16.5.2012 gemal’ Paragraph 3, Absatz eins, Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt romisch
eins. Nr. 100 aus 2005, abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). Gem. Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 wurde
dem BF auch kein subsididrer Schutz gewahrt (Spruchpunkt romisch zwei.) und er schlieBlich gem. Paragraph 10,
Absatz eins, leg. cit. aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Pakistan ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).
Einer Beschwerde gegen diesen Bescheid wurde in Spruchpunkt rémisch vier. gem. Paragraph 38, Absatz eins, AsylG
2005 die aufschiebende Wirkung aberkannt.

Das Vorbringen des BF zu seinem Fluchtgrund wurde vom BAA als nicht glaubhaft gewertet. Zum Gesundheitszustand
des BF stellte das BAA fest, dass nicht festgestellt werden konnte, dass sich der BF in einem Gesundheitszustand
befinde, der die Annahme rechtfertige, dass er dauernd behandlungsbedurftig sei bzw. unter einer Erkrankung leide,
die in seinem Heimatland nicht ausreichend behandelbar ware.

Am 22.5.2012 legte der BF einen vorlaufigen Arztbrief sowie eine Aufenthaltsbestatigung des Krankenhauses vor.

1.1.4. Gegen den Bescheid des BAA wurde mit Schriftsatz vom 24.5.2010 innerhalb offener Frist Berufung [jetzt
Beschwerde] erhoben. Hinsichtlich des Inhaltes der Beschwerde wird auf den Akteninhalt (VWGH 16. 12. 1999,
99/20/0524) verwiesen.romisch eins.1.4. Gegen den Bescheid des BAA wurde mit Schriftsatz vom 24.5.2010 innerhalb
offener Frist Berufung [jetzt Beschwerde] erhoben. Hinsichtlich des Inhaltes der Beschwerde wird auf den Akteninhalt
(VWGH 16. 12. 1999, 99/20/0524) verwiesen.

Zum Gesundheitszustand des BF wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass der BF in spitalsérztlicher Behandlung sei
und ihm 2 Nierensteine entfernt wurden. Aufgrund der Schmerzen nehme der BF laufend Medikamente. Auch
wahrend der Einvernahme habe der BF Schmerzen gehabt, weshalb er der Einvernahme auch nur eingeschrankt
folgen konnte.

1.1.5. Der Beschwerde des BF wurde mit Beschluss des Asylgerichtshofes vom 11.6.2012, E 12 427.084-1/2012-2Z,
hinsichtlich Spruchpunkt IV. Folge gegeben und der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt. Mit Erkenntnis
des Asylgerichtshofes vom 2.7.2012 wurden auch die Spruchpunkte 1. bis Ill. des angefochtenen Bescheides behoben
und die Angelegenheit gem. 8 66 Abs. 2 AVG zur neuerlichen Verhandlung und zur Erlassung eines neuen Bescheides
an das BAA zuriickverwiesen, da der angefochtene Bescheid einer Uberpriifung durch den Asylgerichtshof nicht
zugangig war und sich das BAA nicht mit dem Gesundheitszustand des BF auseinandergesetzt hat.rémisch eins.1.5.
Der Beschwerde des BF wurde mit Beschluss des Asylgerichtshofes vom 11.6.2012, E 12 427.084-1/2012-2Z,
hinsichtlich Spruchpunkt rémisch vier. Folge gegeben und der Beschwerde die aufschiebende Wirkung zuerkannt. Mit
Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 2.7.2012 wurden auch die Spruchpunkte rémisch eins. bis rémisch drei. des
angefochtenen Bescheides behoben und die Angelegenheit gem. Paragraph 66, Absatz 2, AVG zur neuerlichen
Verhandlung und zur Erlassung eines neuen Bescheides an das BAA zurlickverwiesen, da der angefochtene Bescheid
einer Uberprifung durch den Asylgerichtshof nicht zugangig war und sich das BAA nicht mit dem Gesundheitszustand
des BF auseinandergesetzt hat.

1.1.6. Der Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde nach neuerlicher Einvernahme durch das BAA folglich mit im
Spruch genannten Bescheid neuerlich gemaR & 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines Asylberechtigten
nicht zuerkannt (Spruchpunkt I.). Gem. § 8 Abs. 1 Z. 1 AsylG wurde der Status des subsididr Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Pakistan nicht zugesprochen (Spruchpunkt I1.). Gemafs § 10 Abs. 1 Z. 2 AsylG wurde die
Ausweisung aus dem Osterreichischen Bundesgebiet nach Pakistan verfugt (Spruchpunkt Ill.).rémisch eins.1.6. Der
Antrag des BF auf internationalen Schutz wurde nach neuerlicher Einvernahme durch das BAA folglich mit im Spruch

genannten Bescheid neuerlich gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen und der Status eines
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Asylberechtigten nicht zuerkannt (Spruchpunkt rémisch eins.). Gem. Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG wurde
der Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Pakistan nicht zugesprochen
(Spruchpunkt rémisch zwei.). GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG wurde die Ausweisung aus dem
osterreichischen Bundesgebiet nach Pakistan verflgt (Spruchpunkt rémisch drei.).

1.1.6.1. Im Rahmen der Beweiswirdigung erachtete die belangte Behérde das Vorbringen des BF als unglaubwiirdig
und fuhrte hierzu im Wesentlichen aus:rémisch eins.1.6.1. Im Rahmen der Beweiswiirdigung erachtete die belangte

Behdorde das Vorbringen des BF als unglaubwiirdig und fiihrte hierzu im Wesentlichen aus:
Die Beweiswurdigung der Erstentscheidung werde zum Inhalt dieses Bescheides erhoben und wie folgt erganzt:

Der BF habe in der neuerlichen Einvernahme wieder keinen asylrelevanten und vor allem glaubhaften Grund genannt.
Vorweg habe sich herausgestellt, dass der vom BF genannte Beruf nicht mit der Berufsausbildung in Einklang zu
bringen sei. Nach mehrmaligem Nachfragen und oftmaligem Hinweis, die Fragen inhaltlich zu beantworten, habe der
BF erklart, dass er mit seinem Bruder eine Firma erdffnet habe. Diese habe der BF im Marz dieses Jahres verlassen,
wobei er behauptete, dass er nach der 10-jahrigen Grundschule sofort ein College besucht habe. Dies sei nicht
glaubhaft, da man in Pakistan fiir den Besuch eines Colleges den Secondyry high school Abschluss benétigt. Damit sei
der BF auch konfrontiert worden. Seine einzige Erklarung dazu sei gewesen, dass es bei ihm so ware.

Der bei der Erstbefragung entstandene Eindruck sei noch verstarkt worden, weil der BF auch nunmehr laufend
versucht habe, die Beantwortung konkreter Fragen zu umgehen und sich laufend auf die allgemeine Situation in
Pakistan bezogen habe. Eine intensivere Ermittlung des Sachverhaltes sei nicht moglich gewesen, weil von Seiten des

BF nicht mehr Informationen gekommen seien.

So sei beispielsweise versucht worden zu ermitteln, von welchem grof3en Streit der BF gesprochen hat. Er sei danach
gefragt worden und habe geantwortet, dass es einen groBen Streit gegeben habe. Auf weitere Nachfrage sei wieder
dieselbe Antwort gekommen. Dann sei dem BF vorgehalten worden, dass er etwas anderes geschildert habe, namlich,
dass es wahrend der Versammlung kein Problem gegeben habe und man ihn danach verprigelt habe. Es sei vom BF
verlangt worden, die Partei zu verlassen. Im Verlauf des Versuches, die Frage nach dem Streit zu klaren, sei zu Tage
gekommen, dass der BF nur in seinem Wohnbezirk in XXXX und nicht - wie er glauben machen wollte - in ganz XXXX
bekannt gewesen sei. Dann habe der BF véllig unvermittelt von einer verletzten Person gesprochen, die es bei der
Versammlung gegeben haben soll. Angeblich soll man den BF nun deshalb gesucht haben. Diese Aussage
widersprache aber nunmehr der vorangegangenen, wo man den BF nach der Versammlung verprigelt und
aufgefordert haben soll, die Partei zu verlassen. Warum man den BF da nicht gleich wegen der verletzten Person
angesprochen hat, sei nicht gesagt worden.So sei beispielsweise versucht worden zu ermitteln, von welchem groRRen
Streit der BF gesprochen hat. Er sei danach gefragt worden und habe geantwortet, dass es einen gro3en Streit
gegeben habe. Auf weitere Nachfrage sei wieder dieselbe Antwort gekommen. Dann sei dem BF vorgehalten worden,
dass er etwas anderes geschildert habe, ndmlich, dass es wahrend der Versammlung kein Problem gegeben habe und
man ihn danach verprugelt habe. Es sei vom BF verlangt worden, die Partei zu verlassen. Im Verlauf des Versuches, die
Frage nach dem Streit zu kldren, sei zu Tage gekommen, dass der BF nur in seinem Wohnbezirk in rémisch 40 und
nicht - wie er glauben machen wollte - in ganz romisch 40 bekannt gewesen sei. Dann habe der BF véllig unvermittelt
von einer verletzten Person gesprochen, die es bei der Versammlung gegeben haben soll. Angeblich soll man den BF
nun deshalb gesucht haben. Diese Aussage widersprache aber nunmehr der vorangegangenen, wo man den BF nach
der Versammlung verprugelt und aufgefordert haben soll, die Partei zu verlassen. Warum man den BF da nicht gleich

wegen der verletzten Person angesprochen hat, sei nicht gesagt worden.

Der BF habe auch versucht, den Herzinfarkt seines Vaters mit dem angeblichen Vorfall in Zusammenhang zu bringen,
wobei er trotz entsprechender Frage nicht erklart habe, woher die Leute den BF personlich kennen oder seinen
Wohnort wissen sollten. Angeblich sollten diese Leute, nach Angaben des BF Mitglieder der PML, beim BF zu Hause
gewesen sein. Gleichzeitig habe der BF erkldrt, dass der Vater herzkrank gewesen sei und einen Herzinfarkt erlitten
habe. Im Verlauf der Befragung sei sowohl nach dem Zeitpunkt des Vorfalles (Marz 2012) als auch nach dem Zeitpunkt
des Herzinfarktes des verstorbenen Vaters (2010) gefragt worden. Uber Vorhalt, warum der BF den Tod des Vaters so
geschildert hat, als wirde er mit dem Vorfall in Zusammenhang stehen, habe der BF angegeben, dass der Tod des
Vaters damit nichts zu tun habe und er nur die Familiensituation darlegen wollte.

Zur Nierenoperation sei festzustellen, dass diese gut verlaufen ist. Der BF werde nach eigenen Angaben noch
therapiert und werde in 3 Wochen wieder einer Arbeit nachgehen. Die erforderlichen Schmerzmittel gédbe es auch in
Pakistan zu kaufen, wie diversen sachbezogenen Auskinften der Staatendokumentation zu entnehmen sei.

1.1.6.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Pakistan traf das Bundesasylamt ausfihrliche
Feststellungen.réomisch eins.1.6.2. Zur asyl- und abschiebungsrelevanten Lage in Pakistan traf das Bundesasylamt

ausfihrliche Feststellungen.

1.1.6.3. Rechtlich fuhrte das Bundesasylamt aus, dass weder ein unter Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GKF noch unter§ 8
Abs. 1 AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam. Ebenso stelle eine Ausweisung keinen unzuldssigen Eingriff in
das durch Art. 8 EMRK geschitzte Recht auf ein Privat- und Familienleben des BF dar.rémisch eins.1.6.3. Rechtlich
fuhrte das Bundesasylamt aus, dass weder ein unter Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2 der GKF noch unter Paragraph 8,
Absatz eins, AsylG zu subsumierender Sachverhalt hervorkam. Ebenso stelle eine Ausweisung keinen unzuldssigen
Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK geschuitzte Recht auf ein Privat- und Familienleben des BF dar.

1.1.6.4. Hinsichtlich des Inhaltes des angefochtenen Bescheides im Detail wird auf den Akteninhalt (VwGH 16. 12. 1999,
99/20/0524) verwiesen.rémisch eins.1.6.4. Hinsichtlich des Inhaltes des angefochtenen Bescheides im Detail wird auf
den Akteninhalt (VWGH 16. 12. 1999, 99/20/0524) verwiesen.

1.1.7. Gegen den angefochtenen Bescheid wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist
Beschwerde erhoben. Neben Wiederholungen sowie allgemeinen rechtlichen und sonstigen Ausfihrungen brachte der

BF im Wesentlichen vor, dass das BAA neuerlich keine Ermittlungen zum Gesundheitszustand des BF getatigt habe,
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obwohl dieser vorbrachte, dass er nach wie vor gesundheitliche Probleme habe, dass er Schwierigkeiten beim
Stiegensteigen habe und keine schweren Arbeiten verrichten durfe, dass er Medikamente nehme etc. Es fehlten auch
Ermittlungen und Feststellungen, welche Medikamente der BF nimmt und welche weiteren Behandlungen er benétigt.
Und ob diese in Pakistan erhaltlich sind bzw. wer die Kosten dafiir tréagt.rémisch eins.1.7. Gegen den angefochtenen
Bescheid wurde mit im Akt ersichtlichen Schriftsatz innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben. Neben
Wiederholungen sowie allgemeinen rechtlichen und sonstigen Ausfiihrungen brachte der BF im Wesentlichen vor, dass
das BAA neuerlich keine Ermittlungen zum Gesundheitszustand des BF getatigt habe, obwohl dieser vorbrachte, dass
er nach wie vor gesundheitliche Probleme habe, dass er Schwierigkeiten beim Stiegensteigen habe und keine schweren
Arbeiten verrichten durfe, dass er Medikamente nehme etc. Es fehlten auch Ermittlungen und Feststellungen, welche
Medikamente der BF nimmt und welche weiteren Behandlungen er benétigt. Und ob diese in Pakistan erhaltlich sind
bzw. wer die Kosten daflr tragt.

Weiter fehlen aktuelle Landerfeststellungen zu entscheidungsrelevanten Bereichen, insbesondere zur Tehreek e Insaf.

Die Beweiswirdigung sei nicht schlissig und nachvollziehbar. Soweit im angefochtenen Bescheid auf die
Beweiswurdigung in der Erstentscheidung verwiesen wird, sei dieser Bescheid gerade deshalb behoben worden, da die
Beweiswurdigung nicht schlissig war und grofteils aus Textbausteinen und allgemeinen Formulierungen bestand. Der
Bf hatte in Pakistan auch keinen effektiven Schutz staatlicher Organe erwarten kénnen (s. auch Landerfeststellungen).
Ebenso hatte der BF in Pakistan keine innerstaatliche Fluchtalternative. Der BF habe bereits versucht, vor seinen
verfolgern nach Lahore zu flichten und sei dort innerhalb kirzester Zeit gefunden worden. Aullerdem sei sein
wirtschaftliches Uberleben nicht sichergestellt. Es sei auch nicht beriicksichtigt worden, dass der BF nach wie vor

massive gesundheitliche Probleme habe und keine schweren kdrperlichen Tatigkeiten verrichten kdnne.

1.1.8. Hinsichtlich des Inhaltes der Beschwerde im Detail und des weiteren Vorbringens wird auf den Akteninhalt (VwGH
16. 12. 1999, 99/20/0524) verwiesen.romisch eins.1.8. Hinsichtlich des Inhaltes der Beschwerde im Detail und des
weiteren Vorbringens wird auf den Akteninhalt (VWGH 16. 12. 1999, 99/20/0524) verwiesen.

Hinsichtlich des Verfahrensherganges im Detail wird ebenfalls auf den Akteninhalt verwiesen.

1.2. Basierend auf das Ergebnis des Beweisverfahrens sind folgenderdmisch eins.2. Basierend auf das Ergebnis des
Beweisverfahrens sind folgende

Feststellungen zu treffen:
1.2.1. Der BeschwerdefUhrer:rémisch eins.2.1. Der Beschwerdefuhrer:

Beim BF handelt es sich um einen pakistanischen Staatsangehdérigen, welcher sich zum Mehrheitsglauben des Islam
bekennt. Der BF ist ein

42 - jahriger, mobiler, arbeitsfahiger Mann mit bestehenden

familiaren Anknlpfungspunkten in dessen Herkunftsstaat und einer -wenn auch auf niedrigerem Niveau als in
Osterreich- gesicherten Existenzgrundlage.

Mutter, 5 Geschwister sowie Onkel und Tante des BF leben nach wie vor in Pakistan.
Der BF hat keine relevanten familidren und privaten Ankniipfungspunkte in Osterreich.

Dem BF wurden in Osterreich Nierensteine entfernt. Zudem besteht eine Lumboischialgie, wogegen der BF fallweise

Mexalen (Schmerzmittel) einnimmt.

Die Identitat des BF steht nicht fest.

1.2.2. Die Lage im Herkunftsstaat Pakistanrémisch eins.2.2. Die Lage im Herkunftsstaat Pakistan:
ALLGEMEINE LAGE

Staatsaufbau, Politik, Wahlen

Pakistan ist abwechselnd von demokratisch gewahlten Regierungen und Militardiktaturen regiert worden. Im Herbst
2008 kehrte Pakistan zu demokratischen Verhaltnissen zurtick, nachdem der seit 1999 regierende Militarherrscher

Musharraf das Land verlassen hatte, um einem drohenden Amtsenthebungsverfahren zuvor zu kommen.

Als sein Nachfolger wurde am 06.09.2008 Asif Ali Zardari, Witwer der am 27.12.2007 bei einem Attentat getoteten
Benazir Bhutto und Ko-Vorsitzender der Pakistan People's Party PPP, zum neuen Prasidenten Pakistans gewahlt.
Pakistan wird seitdem von einer Koalitionsregierung unter Fihrung der PPP regiert. Nach dem Index des "World Justice
Project" zur Rechtsstaatlichkeit gehort Pakistan zu den Landern mit groBen Defiziten in diesem Bereich.

Insgesamt 33 Jahre lang wurde das Land von Militdrs regiert. Auch wahrend der Perioden der zivilen Regierung behielt
die Armee dominierenden Einfluss auf bestimmte Politikbereiche, insbesondere in der AuBen- und Sicherheitspolitik.
Daruber hinaus verfligt die Armee Uber ein umfangreiches Firmennetz und erheblichen Landbesitz. Dadurch flieBen
ihr neben dem Verteidigungshaushalt weitere Einnahmen zu. Die Firmen werden zumeist von pensionierten Offizieren

geleitet.

Mit der Ruckkehr Pakistans zur Demokratie hat sich die Lage auch insoweit gedndert, als der seit Oktober 2007
amtierende Armeechef General Kayani einen Kurs der weitgehenden politischen Neutralitdt verfolgt. Alle Offiziere, die
in zivilen Ministerien tatig waren, mussten im Frihjahr 2008 ihre Posten rdumen. Kayani hat seitdem mehrfach
offentlich erklart, die Armee werde sich nicht in die Politik einmischen. Die Grenzen dieser Zurtickhaltung liegen jedoch

dort, wo eine Beschneidung der bisherigen Privilegien (z.B. Budgetfreiheit) beflrchtet wird.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Pakistan ist ein Bundesstaat mit den vier Provinzen Punjab, Sindh, Baluchistan, Khyber Pakhtunkhwa (ehemals North

West Frontier Province NWFP) und den "Federally Administered Tribal Areas" (FATA). Die pakistanische Verfassung


https://www.jusline.at/entscheidung/56668
https://www.jusline.at/entscheidung/56668

bestimmt, dass die vom Parlament beschlossenen Gesetze in FATA nur gelten, wenn dies der Prasident explizit
anordnet. Daneben kontrolliert Pakistan die Gebiete von Gilgit-Baltistan (die friheren "Northern Areas") und Azad
Jammu & Kashmir (AJK - "freies Kaschmir"), den auf der pakistanischen Seite der Demarkationslinie ("Line of Control")
zwischen Indien und Pakistan liegende Teil Kaschmirs. Beide Gebiete werden offiziell nicht zum pakistanischen
Staatsgebiet gerechnet. Gilgit-Baltistan hat im September 2009 eine Teilautonomie erhalten. Es war bislang von
Islamabad aus regiert worden. AJK geniel3t ebenfalls Autonomie, ist aber finanziell von der Zentralregierung in
Islamabad abhangig.

Die gesetzgebende Gewalt in Pakistan liegt beim Parlament. Das Parlament besteht aus zwei Kammern, der
Nationalversammlung und dem Senat. [...] Die Nationalversammlung umfasst 342 Abgeordnete, von denen 272 direkt
vom Volk gewahlt werden. Es gilt das Mehrheitswahlrecht. 60 Sitze sind fir Frauen, 10 weitere fir Vertreter religioser
Minderheiten reserviert. Die reservierten Sitze werden auf die in der Nationalversammlung vertretenen Parteien

entsprechend ihrem Stimmenanteil verteilt. Die Legislaturperiode dauert funf Jahre.

Im April 2010 wurde eine weitreichende Verfassungsreform verabschiedet, die von einem parteitbergreifenden
Parlamentsausschuss seit Juni 2009 vorbereitet worden war. Ziel der Kommission war es, zur Grundgestalt der unter
Prasident Zulfikar A. Bhutto 1973 verabschiedeten Verfassung zurtickzukehren, die nach zahlreichen Eingriffen der
Militarherrscher Zia ul Hag und Musharraf fast bis zur Unkenntlichkeit verdndert worden war. Kernelemente der
vorgenommenen Verfassungsanderungen sind eine Starkung der Position des Premierministers bei gleichzeitiger
Schwachung der Machtbefugnisse des Prasidenten, eine Starkung des Féderalismus durch eine deutliche Ausweitung
der Kompetenzen der Provinzen gegeniuber der Zentralregierung, eine Starkung der Unabhangigkeit der Justiz durch
ein neues Ernennungsverfahren fir die obersten Richter und die Einfihrung zweier neuer Grundrechte: des Rechts auf

Information und des Rechts auf Erziehung.

(AA - Auswartiges Amt: Pakistan - Innenpolitik, Stand: Marz 2012, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html, Zugriff 2.8.2012)

Der Premierminister Pakistans Gilani war angeklagt Untersuchungen zu Korruptionsféllen gegen Prasident Zardari
nicht in Gang gebracht zu haben. Er wurde vom Héchstgericht fiir schuldig befunden und zu einer symbolischen Haft
von wenigen Minuten verurteilt. Gilani hatte die Vorwirfe bestritten und argumentiert, dass der Prasident als
Staatsoberhaupt Immunitat besaRe. Bei dem Verfahren gegen den Premierminister handelt es sich um eine Facette
des Konfliktes zwischen Regierung und Justiz, hinter der das Militdr vermutet wird.

(BBC News: Pakistani PM Gilani guilty of contempt but spared jail, 26.4.2012, http://www.bbc.co.uk/news/world-asia-
17848796, Zugriff 29.8.2012)

Das pakistanische Parlament hat Raja Pervez Ashraf mit groRer Mehrheit zum Nachfolger des entmachteten
Regierungschefs Yousuf Raza Gilani gewahlt. 211 der 342 Abgeordneten stimmten laut Parlamentsprasidentin
Fehmida Mirza fur den Kandidaten der regierenden Pakistanischen Volkspartei (PPP).

Ashraf gehort wie Prasident Asif Ali Zardari und sein Vorganger Gilani der PPP an und gilt als enger Vertrauter des

Présidenten.
(Zeit Online: Ashraf ist neuer Regierungschef in Pakistan, 22.6.2012,
http://www.zeit.de/politik/ausland/2012-06/pakistan-regierungschef-ashraf, Zugriff 29.8.2012)

Der Nachfolger des vom Hochstgericht vom Amt des Premierministers aufgrund seiner Verurteilung ausgeschlossenen
Gilani, Raja Pervez Ashraf wurde vom Hochstgericht ebenfalls angeklagt, da er sich weigerte, die Schweiz aufzufordern
die Korruptionsvorwirfe gegen den pakistanischen Prasidenten zu prifen. Die Vorwirfe gehen auf die Regierungszeit
Benazir Bhuttos in den 1990er Jahren zurtck.

(BBC News: Pakistan PM Raja Pervez Ashraf summoned over corruption case, 8.8.2012,
http://www.bbc.co.uk/news/world-19175306#, Zugriff 29.8.2012)

- Parlamentswahlen 2008

Aus den Parlamentswahlen am 18. Februar 2008 war die bis dahin oppositionelle Pakistan Peoples Party (PPP) unter
der Fuhrung von Asif Ali Zardari, dem Witwer der 2007 ermordeten ehemaligen Premierministerin Benazir Bhutto, als
Sieger hervorgegangen. Ihre Parlamentsmehrheit reichte aber fir eine Alleinregierung nicht aus. Sie schloss sich
deshalb mit der zweitgroBten Partei, der PML-N des ehemaligen Premierministers Nawaz Sharif, und zwei kleineren
Parteien zu einer Koalition zusammen. Yousaf Rana Gilani (PPP) wurde am 24. Méarz 2008 zum Premierminister
gewahlt.

Prasident Musharraf, der am 29. November 2007 als ziviler Prasident fir eine weitere finfjdhrige Amtszeit vereidigt
worden war, trat am 18. August 2008 angesichts eines drohenden Amtsenthebungsverfahrens zurlick und verlieR
Pakistan. Am 6. September 2008 wurde Zardari von der Nationalversammlung und den vier Provinzversammlungen
zum neuen Prasidenten gewahlt und am 9. September vereidigt. Politische Differenzen zwischen der PPP und der
PML-N hatten wenige Tage zuvor am 25. August 2008 zum Austritt der PML-N aus der Regierungskoalition gefiihrt. Die
PPP fuhrte seitdem eine Koalitionsregierung mit der MQM, der viertstarksten Partei im Parlament, sowie den kleineren
Parteien ANP und JUI-F. Die JUI-F trat im Dezember 2010 aus der Regierung aus, danach verlieB auch die MQM die
Regierung. Anfang Mai 2011 gelang es jedoch der PPP, die PML-Q, die in der Regierungszeit Musharrafs gegriindet
worden war, als Koalitionspartner zu gewinnen. Nachdem im Sommer auch die MQM in die Regierung zurtickgekehrt
ist, verfugt die Regierung Zardari/Gilani Uber eine solide Mehrheit im Parlament. Die nachsten Parlaments- und
Prasidentschaftswahlen stehen turnusmafig 2013 an.

(AA - Auswartiges Amt: Pakistan - Innenpolitik, Stand: Marz 2012, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html, Zugriff 2.8.2012)

Allgemeine Sicherheitslage



Das Hauptaugenmerk der Armee liegt derzeit auf der Bekampfung der Taliban und anderer jihadistischer Gruppen, die
sich in den vergangenen Jahren zur zentralen Bedrohung des Landes entwickelt haben. 2009 ging die Armee mit zwei
groBeren Militaroperationen (im Sommer 2009 im Swat-Tal und im Oktober 2009 in Stid-Wasiristan) gegen die Taliban
vor, die ihrerseits Anschlage auf militdrische Einrichtungen auch auBerhalb der umkampften Gebiete austbten (z.B.
Selbstmordanschlag auf eine Kaserne in Mardan, Khyber-Pakhtunkhwa, am 10. Februar 2011 mit 32 Toten).

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

2011 kam es in Pakistan zu insgesamt 44 Selbstmordschlagen. Dabei kamen 669 Personen ums Leben. 2010 starben
noch 1.159 Personen bei 67 Selbstmordschldgen. Insgesamt kam es zu knapp 2.000 terroristischen Angriffen. Dabei
starben insgesamt 2.391 Menschen und 4.389 wurden verletzt.

(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March 2012,

http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012 / Pak Institute for Peace Studies: Pakistan
Security Report 2011, 4.1.2012, http://san-pips.com/download.php?f=108.pdf, Zugriff 3.8.2012)

Zahlt man die Opfer der terroristischen Anschlége, der militérischen Operationen, der Drohnen, der ethno-politischen
Gewalt, der Gewalt zwischen verschiedenen Stdammen und der grenziiberschreitenden Gewalt zusammen, wurden im
Jahr 2011 in Pakistan bei 2.985 Zwischenféllen

7.107 Menschen getotet und 6.736 verletzt.

Die Gewaltvorfélle gingen damit um 12 Prozent im Vergleich zu 2010 zuriick (22 Prozent im Vergleich zu 2009), die Zahl
der Todesopfer um 29 Prozent und die Zahl der Verletzten um 34 Prozent. Der Trend eines insgesamten Rickgangs
von Gewaltvorfallen und Opferzahlen, der bereits im Jahr 2010 beobachtet werden konnte, hielt somit auch 2011 an.

(Pak Institute for Peace Studies: Pakistan Security Report 2011, 4.1.2012, http://san-pips.com/download.php?f=108.pdf,
Zugriff 3.8.2012)

Daneben finden auch in anderen Teilen der FATA immer wieder Gefechte statt. Die Taliban reagieren auf diese
Militaroperationen mit Terroranschlagen, von denen v.a. Khyber Pakhtunkhwa und FATA betroffen sind, die sich aber
auch gegen Ziele in pakistanischen GroRstadten wie z.B. Karachi, Lahore und Faisalabad richten. Die Terroranschlage
halten auch im Jahr 2012 an. Sie zielen vor allem auf Einrichtungen des Militars und der Polizei. Opfer sind aber auch
politische Gegner der Taliban, religise Minderheiten sowie Muslime, die nicht der strikt konservativen Scharia-

Auslegung der Taliban folgen, wie z.B. die Sufis.

Die pakistanische Regierung steht in dieser Auseinandersetzung vor grof3en Herausforderungen: Um die militarischen
Erfolge zu konsolidieren und einer Ruckkehr der Taliban vorzubeugen, muissen in den zurlick gewonnenen Gebieten
funktionierende zivile Verwaltungsstrukturen etabliert werden, das gilt v.a. fur das Rechtssystem. AuBerdem muss die
wirtschaftliche Entwicklung dieser Gebiete vorangetrieben werden. SchlieBlich gilt es, die grof3e Zahl interner
Flichtlinge zu bewaltigen, die im Sommer 2009 auf die Zahl von 2,7 Mio. angestiegen war. Mittlerweile sind die
Bewohner des Swat-Tals wieder zurtickgekehrt. Dennoch wird die Zahl der Binnenfliichtlinge, vor allem aufgrund der
weitergehenden Kampfe in den FATA, immer noch knapp eine Mio. geschatzt.

(AA - Auswartiges Amt:  Pakistan - Innenpolitik, Stand: Marz 2012, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html, Zugriff 2.8.2012)

Militante und terroristische Gruppen, darunter die Tehrik-e-Taliban Pakistan (TTP), eine militante Dachorganisation,
zielten auf Zivilisten, Journalisten, Schulen, lokale FUhrungspersonlichkeiten, Sicherheitskrafte und Mitglieder der

Strafverfolgungsbehoérden. AuBerdem waren auch Angehdrige von religidsen Minderheiten ein Ziel.

Die Regierung versuchte durch verschiedene MaRBnahmen die Bevélkerung zu schiitzen. So wurden Aktionen gesetzt,
um die terroristischen Gruppen zu schwachen und die Rekrutierung durch militante Gruppen einzuschranken. So
wurde gegen Mitglieder krimineller Banden und Kommandanten der TTP vorgegangen. Die Regierung betreibt aber
auch weiterhin ein Zentrum zur Rehabilitation und Erziehung ehemaliger Kindersoldaten in Swat.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Zielgerichtete Anschlége auf Personen oder Gruppen, die sich gegen die Tehreek-i Taliban Pakistan (TTP) aussprechen,
halten im Berichtszeitraum an. Neben Trauerumzugen werden vermehrt auch Moscheen zu Anschlagszielen, die von
Mitgliedern von Pro-Regierungsmilizen aufgesucht werden. Die Anschlége konzentrieren sich auf die Provinz Khyber-
Paschtunistan (KPK) und die Stammesgebiete im Grenzgebiet zu Afghanistan (Federally Administered Tribal Areas,
FATA). Am 15. Marz [2012] kommt der fir die AuBenbezirke der Provinzhauptstadt Peschawar zustandige
Polizeiprasident, Kalam Khan, bei einem Selbstmordanschlag ums Leben. Khan hatte in den letzten Monaten mehrere
Operationen geleitet, die militante Organisationen in den Vororten Peschawars zum Ziel hatten. Auch Angehorige der
schiitischen Minderheit werden weiterhin zielgerichtet angegriffen. So wird am 28. Februar ein Fernverkehrsbus auf
dem Weg von Rawalpindi nach Gilgit auf halber Strecke von bewaffneten Mannern angehalten und durchsucht. Alle
Insassen mussen ihre Personalausweise vorweisen, 16 als Schiiten identifizierte Manner werden erschossen. Die
Busverbindung nach Gilgit bleibt flir mehrere Tage unterbrochen. Busunternehmen fordern die Begleitung von
staatlichem Sicherheitspersonal. Im pakistanisch-afghanischen Grenzgebiet mehren sich grenziibergreifende Angriffe
auf pakistanische Sicherheitsposten. Vor allem in den Stammesgebieten Orakzai, Kurram und Khyber stirmen
Aufstandische wiederholt Sicherheitsposten und verlben Anschldge auf Pro-Regierungsgruppen. In Kurram und
Khyber fuhrt die Armee weiterhin Militdroffensiven durch, um Aufstandische zuriickzudréngen, zu vertreiben und
strategisch wichtige Positionen zu sichern. Im Tirah-Tal im Stammesgebiet Khyber kommt es zu immer
verlustreicheren Gefechten. Hier kdmpft nicht nur das pakistanische Militdr gegen Aufstandische, sondern auch zwei

rivalisierende militante Gruppierungen untereinander, die TTP und die Lashkhar-i Islam.

(HSS - Hanns-Seidel-Stiftung: Quartalsbericht, Pakistan 1/2012, 5.4.2012,



http://www.hss.de/fileadmin/media/downloads/QB/Pakistan_QB_2012_I.pdf, Zugriff 3.8.2012)

Die zweite Halfte 2011 war eine vergleichsweise friedliche Periode. Es kam zu einem Rickgang der
Selbstmordanschlage und zu einem Riickgang bei Drohnenangriffen. Die Sicherheitslage verbessert sich langsam, die
Gewalt hat in den letzten beiden Jahren um 24 Prozent abgenommen. Dennoch gehért Pakistan zu den brisantesten
Regionen der Welt.

Die Sicherheitslage im Punjab, in Kaschmir und Islamabad hat sich wesentlich verbessert. In den Provinzen Khyber
Pakhtunkhwa, Belutschistan und den FATA ist die Zahl der gewalttdtigen Zwischenfalle im Jahr 2011 jedoch gestiegen.

Sicherheitsanalysten filihren verschiedenen Griinde an, welche die Militanten davon abhielten, ihre Angriffe
auszudehnen, wie die militdrischen Operationen in Teilen der FATA, die gestiegene Uberwachung durch die
Rechtsdurchsetzungsbehérden und die Verhaftung von 4.219 Terror-Verdachtigen, aber auch die US-Drohnen, die
Gesprache zwischen den Militanten und dem Staat, die Dezentralisierung der TTP sowie die zunehmende
Konzentration al Quaidas auf Afrika und die arabische Halbinsel.

(Pak Institute for Peace Studies: Pakistan Security Report 2011, 4.1.2012, http://san-pips.com/download.php?f=108.pdf,
Zugriff 3.8.2012)

In Pakistan kam es seit 2001 aufgrund der bewaffneten Auseinandersetzungen zu Vertreibungen in den FATA und
Khyber Pakhtunkhwa. Die Verwendung von Stammesmilizen, die die Menschenrechte verletzten, um militarische Ziele
zu erreichen, ging auf Kosten der Rechte von IDPs und anderer Blirger.

(Brookings Institution: From Responsibility to Response: Assessing National Approaches to Internal Displacement,
November 2011)

Uberschwemmungen

Im Juli 2010 stand ein Finftel Pakistans aufgrund von unerwartet starken Monsunregenféllen im Nordwesten des
Landes unter Wasser. Etwa 20 Millionen Menschen in den Provinzen Khyber-Pakthunkhwa, Punjab und Sindh waren im
vergangenen Jahr davon betroffen.

Auch [2011] verursachten starke Regenfalle Anfang August groBe Zerstérungen im Suden des Landes. In der Provinz
Sindh sind mehr als 8,5 Millionen Menschen von der Flut betroffen und mehr als 1,5 Millionen Hauser wurden

beschadigt. Etwa 450 Menschen - darunter 115 Kinder - kamen binnen weniger Tage ums Leben.

(HSS - Hanns Seidel Stiftung: Projektland Pakistan, 1172011,
http://www.hss.de/fileadmin/media/downloads/QB/Pakistan_QB_2011_IIl.pdf, Zugriff 29.8.2012)

Pakistan wurde in der zweiten Jahreshalfte 2010 von der gréBten humanitaren Krise seiner Geschichte getroffen, als
starke Monsunregenfille Anfang August eine Reihe sintflutartiger Uberschwemmungen in allen Provinzen des Landes
auslosten. Fast 2.000 Tote waren zu beklagen, ein groRRer Teil der Infrastruktur (StraRen, Briicken, Schulen) wurde in
den betroffenen, v.a. flussnahen, Gebieten beschadigt oder komplett zerstort. Die Gesamtschaden werden auf knapp
10 Mrd. Dollar geschatzt. Die pakistanische Regierung unterstiitzt die betroffenen Familien mit
Entschadigungszahlungen. Die internationale Gemeinschaft reagierte auf die Katastrophe mit groRRzigigen
Hilfszusagen.

Mitte April 2011 wurden offiziell die letzten flutbedingten humanitdren HilfsmaRnahmen im Land beendet, der
Wiederaufbau ist eingeleitet worden. (AA - Auswartiges Amt: Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in
der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni 2011)

Die Pakistanische Regierung reagierte langsam auf die erneute Flut [vom August 2011] in der stdlichen Provinz Sindh.
Bei den Uberschwemmungen starben tber 300 Menschen und es wurden 1,4 Millionen Hauser beschidigt oder
zerstort.

(Reuters: Factbox: Key political risks to watch in Pakistan, 12.12.2011,
http://www.reuters.com/article/2011/12/12/us-pakistan-risks-idUSTRE7BB08520111212, Zugriff 7.8.2012)
Menschenrechte

Allgemein

Pakistan ist den folgenden internationalen Abkommen zum Schutz der Menschenrechte beigetreten:

¢ Internationales Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung

¢ Ubereinkommen tber die Rechte des Kindes;

¢ Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau;

¢ Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe;
¢ Internationaler Pakt Gber burgerliche und politische Rechte.

(U.K. Home Office: Country of Origin Information Report, Pakistan, 7.6.2012)

Pakistan hat im Juni 2010 den internationalen Pakt Gber birgerliche und politische Rechte sowie die Konvention gegen
Folter ratifiziert. Nach der Ratifikation des internationalen Pakts Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte im
April 2008 hat Pakistan damit eine Reihe wichtiger menschenrechtlicher Kodifikationen ratifiziert. Die bei den
Ratifikationen der Konventionen eingereichten, sehr weitreichenden Vorbehalte, die den Schutzbereich der
Konventionen teilweise erheblich eingeschrankt haben, wurden am 14. September 2011 gréRtenteils zurtickgezogen.

Die pakistanische Verfassung enthdlt in einem eigenen Abschnitt Uber Grundrechte auch eine Reihe wichtiger
menschenrechtlicher Garantien. Allerdings weichen der Anspruch der Verfassung und die gesellschaftliche Realitdt
voneinander ab. Polizei und Justiz unterlaufen haufig Fehler bei der Untersuchung von Straftaten. Korruption ist weit
verbreitet. Die pakistanischen Gerichtshéfe sind zudem Uberlastet: Gerichtsverfahren ziehen sich nicht selten tUber



Jahrzehnte hin. Auch die seit dem Ende der Militarherrschaft wieder erstarkte Judikative ist bisher noch nicht in der

Lage gewesen, einen besseren gerichtlichen Schutz der Menschenrechte zu gewahrleisten.
(Auswartiges Amt: Pakistan, Staatsaufbau/Innenpolitik, Stand: Marz 2012,

http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html#doc344388bodyText3, Zugriff
2.8.2012)

Der Schutz der Menschenrechte ist in der Verfassung verankert. Kapitel 1, Teil Il der Verfassung ist den Grundrechten
gewidmet. Art. 4 88 1 und 2 der Verfassung garantieren den Schutz der kérperlichen Unversehrtheit und
Selbstbestimmung, die nur auf der Basis der geltenden Gesetzgebung eingeschrankt werden durfen, den Schutz vor
willkirlicher Verhaftung, des persénlichen Ansehens sowie das Recht auf Freiheit und Eigentum. Art. 9 der Verfassung
verbietet willkirliche Verhaftungen und Tétungen ohne gesetzliche Grundlage (die Todesstrafe ist nach wie vor in
Pakistan nicht abgeschafft, s. 1.3.). Art. 24 Abs. 2 garantiert den Schutz vor willkirlicher Enteignung persénlichen
Eigentums und Art. 25 § 1 die Gleichheit aller Burger vor dem Gesetz. Art. 25 § 2 der Verfassung verbietet
Diskriminierung auf Grund des Geschlechts. Art. 37 sichert eine kostenglinstige und zlgige Rechtsprechung zu.Der
Schutz der Menschenrechte ist in der Verfassung verankert. Kapitel 1, Teil romisch zwei der Verfassung ist den
Grundrechten gewidmet. Artikel 4, Paragraphen eins und 2 der Verfassung garantieren den Schutz der kérperlichen
Unversehrtheit und Selbstbestimmung, die nur auf der Basis der geltenden Gesetzgebung eingeschrankt werden
dirfen, den Schutz vor willkirlicher Verhaftung, des personlichen Ansehens sowie das Recht auf Freiheit und
Eigentum. Artikel 9, der Verfassung verbietet willkirliche Verhaftungen und Tétungen ohne gesetzliche Grundlage (die
Todesstrafe ist nach wie vor in Pakistan nicht abgeschafft, s. rémisch drei.3.). Artikel 24, Absatz 2, garantiert den Schutz
vor willkdrlicher Enteignung persénlichen Eigentums und Artikel 25, Paragraph eins, die Gleichheit aller Blrger vor
dem Gesetz. Artikel 25, Paragraph 2, der Verfassung verbietet Diskriminierung auf Grund des Geschlechts. Artikel 37,
sichert eine kostengunstige und zlgige Rechtsprechung zu.

Zwischen Verfassungsanspruch und Realitat besteht eine erhebliche Diskrepanz. Teil VIl der Verfassung garantiert die
Unabhangigkeit der Judikative, die zwar eine politische Starkung erfahren hat, die aber insgesamt gesehen nach wie
vor ineffizient und v.a. in den unteren Gerichtsinstanzen auch weitgehend wirkungslos ist.Zwischen
Verfassungsanspruch und Realitdt besteht eine erhebliche Diskrepanz. Teil romisch sieben der Verfassung garantiert
die Unabhdngigkeit der Judikative, die zwar eine politische Starkung erfahren hat, die aber insgesamt gesehen nach
wie vor ineffizient und v.a. in den unteren Gerichtsinstanzen auch weitgehend wirkungslos ist.

Seit 2008 gibt es ein Ministerium fir Menschenrechte; im Dezember 2008 wurde von der Regierung ein Gesetzentwurf
zur Wiedereinrichtung einer staatlichen Menschenrechtskommission eingebracht; bislang ist das Gesetz aber vom
Parlament noch nicht verabschiedet worden.

Falle von Verschwindenlassen (Journalisten, Aktivisten, Terrorverdachtige oder Stammesfihrer) durch die
Sicherheitskrafte stammen Uberwiegend aus der Zeit der Militardiktatur, kommen aber immer noch vor. 2010 hat die

Human Rights Commission of Pakistan 34 neue Falle registriert, davon 28 in Belutschistan.

Nach der Rickkehr zur Demokratie setzte die Regierung im Mai 2008 zwei Untersuchungsausschisse zur Suche nach
verschwundenen Personen ein. GemaR Angaben der "Bewegung zu Aufklérung von Féllen erzwungenen
Verschwindenlassens" wurden bis Oktober 2009 650 Personen identifiziert; 416 Falle sind beim Obersten Gerichtshof
anhangig.

Der Oberste Gerichtshof hat sich seit Anfang Januar 2010 der Thematik der "verschwundenen Personen" angenommen
und damit Regierung und Sicherheitskrafte unter Druck gesetzt, die Aufkldrung der ungeklarten Falle zu
beschleunigen.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Die groRten Probleme im Bereich Menschenrechte stellen die auBergerichtlichen Tétungen, Verschwinden von
Personen und Folter durch Sicherheitskrafte, aber auch Militante, Terroristen und extremistische Gruppen dar.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)
Opposition

Politische Parteien kénnen weitgehend frei operieren. Eine Einschrankung der politischen Opposition findet nicht statt.
Politische Auseinandersetzungen werden jedoch v.a. in Karachi z.T. auch gewalttatig ausgetragen. 2010 wurden in

Karachi fast 200 Angehérige politischer Parteien durch sogenannte gezielte Totungen ("targeted killings") ermordet.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Haftbedingungen

Das Verhéltnis der Zahl der Strafgefangenen zur Gesamtbevdlkerung (geschatzt auf 164,6 Mio.) liegt bei 50:100.000
und ist damit gering. Die Verhdltnisse in den Gefangnissen sind dennoch sehr schlecht; nach Feststellung von UNODC
[United Nations Office on Drugs and Crime] und HRCP [Human Rights Commission of Pakistan] sind die Grundrechte
der Strafgefangenen, insbesondere auf korperliche Unversehrtheit und Menschenwirde, nicht gewahrt. Dies gilt
verstarkt fur Strafgefangene, die zum Tod verurteilt wurden. Ungefahr 74% der Haftlinge sind nicht zuletzt wegen der
allgemein Uberlangen Verfahrensdauer Untersuchungshaftlinge. Dabei Ubersteigt die Dauer der Untersuchungshaft
nicht selten das zu erwartende StrafmaR. SchlieBlich werden auch bei Kleinkriminalitdt haufig Gefangnisstrafen
verhdngt, ohne von anderen Sanktionsmoglichkeiten Gebrauch zu machen. Von der Mdglichkeit,
Untersuchungshaftlinge auf Kaution frei zu lassen, wird viel zu wenig Gebrauch gemacht und viele

Untersuchungshaftlinge verfligen nicht tber die finanziellen Méglichkeiten zur Stellung einer Kaution. Auch die Option,



Strafgefangene vorzeitig auf Bewahrung aus der Haft zu entlassen, bleibt meist ungenutzt. Folge dieser Probleme
sowie mangels Errichtung neuer Anlagen ist die chronische Uberbelegung der Haftanstalten. Die landesweit 97
vorhandenen Einrichtungen sind fur rund 42.000 Gefangene ausgelegt, tatsachlich waren dort aber rund 83.000
Personen (Stand Oktober 2009) untergebracht; die Uberbelegungsquote liegt bei 194%. Mit Verabschiedung der
"National Judicial Policy" 2009 wird versucht, u.a. durch konsequentere Anwendung der gesetzlichen Bestimmungen
zur Entlassung auf Kaution und zur Bewéhrung das Problem der Uberbelegung der Geféngnisse in den Griff zu
bekommen.

Es gibt besondere Frauengeféngnisse, bei gemischten Gefangnissen sind Frauen- und Mannerabteilungen voneinander
getrennt. Die Zahl der weiblichen Strafgefangenen belief sich im Oktober 2009 auf 1.252, von denen 408 in
Untersuchungshaft waren und 149 zum Tode verurteilt worden waren. Wenn auch nicht in gleichem Grad wie bei den
librigen Haftanstalten, gibt es auch in den Einrichtungen fur Frauen Uberbelegung und schlechte Haftbedingungen
unter unzureichenden hygienischen Bedingungen und mangelhafter medizinischer Versorgung.

Jugendgefangnisse existieren nicht. Der Jugendstrafvollzug erflllt nicht die sowohl nach pakistanischem Recht (Juvenile
Justice System Ordinance, JJSO) als auch nach der von Pakistan unterzeichneten VN-Konvention Uber die Rechte des
Kindes niedergelegten Mindestanforderungen. Im Juni 2009 gab es 1.500 jugendliche Strafgefangene; davon waren nur
125 (8,3%) rechtskraftig verurteilt. Burokratische Hindernisse, Korruption auf verschiedenen Ebenen und die Ineffizienz
des Uberlasteten Justizsystems fihren auch im Jugendstrafvollzug dazu, dass viele Gefangene eine ldngere Zeit in
Untersuchungshaft verbringen, als sie laut Gesetz als Hochststrafe fir ihr Vergehen erhalten kénnten. Auch nach
Ablauf der Strafhaft kommt es bis zur Freilassung z.T. zu langen Verzégerungen. Véllig ungeklart ist die Lage der
Gefangenen aus den militarischen Operationen im Swat-Tal und in Sud-Wasiristan. Zum einen fehlt es an einer
eindeutigen auf ihren Fall anwendbaren Strafgesetzgebung, zum anderen gibt es weder ordentliche Strafanstalten

noch ein funktionierendes Justizwesen in den vom Militar befreiten Gebieten.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Die Haftbedingungen waren oft extrem schlecht und entsprachen nicht internationalen Standards. Manchmal folterte
und misshandelte die Polizei Personen in Haft und manchmal wurden auBergerichtliche Tétungen durchgefihrt.
Uberbelegung war haufig, auRer in den Zellen fur wohlhabende oder einflussreiche Gefangene.

Unzureichende Versorgung mit Lebensmittel und medizinische Versorgung in den Gefangnissen flhrte zu chronischen
Gesundheitsproblemen und Untererndhrung bei jenen, die nicht in der Lage waren ihre Nahrung mit Hilfe von Familie
oder Freunden zu ergdnzen. Es existierte ein System fur grundlegende medizinische Versorgung und
Notfallversorgung aber dieses funktionierte nicht immer effektiv.

Es gibt einen Ombudsmann fur Haftlinge mit einem Zentralburo in Islamabad und einem in jeder Provinz. Obwohl ein
Beschwerdesystem fuir Gefangene existierte um Missstande aufzuzeigen, funktionierte dieses nicht effektiv.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Die Human Rights Commission of Pakistan zitiert den Présidenten des Obersten Gerichtshofes, nachdem dieser im Mai
2009 mehrere Geféngnisse besichtigt hatte: Ihm zufolge zahlen zu den dringendsten Problemen im pakistanischen
Strafvollzug die starke Uberbelegung, die langen Haftdauern tber die Maximalstrafen hinaus sowie die unzureichende
medizinische Versorgung und der allgemein schlechte physische und psychische Zustand der Inhaftierten.

(SFH - Schweizerische Fliichtlingshilfe: Landeranalyse, Pakistan: Justizsystem und Haftbedingungen, 5.5.2010)
Todesstrafe

Bei Verwirklichung von 27 Delikten kann die Todesstrafe verhangt werden, darunter Mord, Anstiftung zum Mord,
Hochverrat, Spionage, Blasphemie (falls der Tatbestand der Prophetenbeleidigung gegeben ist), Besitz von und Handel
mit mehr als 1 kg Rauschgift, gemeinschaftlich begangene Vergewaltigung, terroristischer Anschlag mit Todesfolge und
Internet-Terrorismus ("cyber terrorism") mit Todesfolge. Zwingend vorgeschrieben ist sie bei Mord, Vergewaltigung
und Blasphemie (falls der Tatbestand der Prophetenbeleidigung gegeben ist). Der unter die Todesstrafe gestellte
Strafenkatalog geht weit Gber den nach dem Internationalen Pakt tber burgerliche und politische Rechte gesetzten
Rahmen hinaus. Die Todesstrafe wird in Pakistan weiterhin verhangt - 2010 wurden 356 Personen zum Tode verurteilt
-, seit September 2008 ist sie wegen des Moratoriums jedoch nicht mehr vollstreckt worden. In Revisionsverfahren wird
sie oft in lebenslange Freiheitsstrafen, die gesetzlich auf 25 Jahre begrenzt sind, umgewandelt, insbesondere bei
Verurteilungen wegen Mordes bei Zustimmung der Familie des Opfers. Nach Medienangaben, die der Zahl nach in
etwa auch durch Amnesty International und durch die Human Rights Commission of Pakistan bestatigt wird, sollen
derzeit insgesamt rund 7.700 Strafgefangene zum Tode verurteilt sein.

Wahrend sich insbesondere Menschenrechtsgruppen fir die Abschaffung der Todesstrafe aussprechen, gibt es

erhebliche Widerstande seitens islamischer Kleriker sowie aus Teilen der Bevélkerung.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Das seit Ende 2008 geltende De-facto-Hinrichtungsmoratorium bestand auch 2010 weiter. Dennoch wurden im
Berichtsjahr 356 Todesurteile ausgesprochen, zumeist wegen Mordes. Unter den Verurteilten befand sich auch ein
Minderjahriger. Laut Angaben der NGO Human Rights Commission of Pakistan saBen weiterhin 8000 Menschen im
Todestrakt ein.

(Al - Amnesty International: Amnesty International Report 2012, 24.5.2012)
Rechtsschutz

Justiz



Das pakistanische Justizsystem umfasst Zivil- und Strafgerichte auf Republik-, Provinz- und Departementebene.
Zusétzlich existieren ein Scharia - Gerichtshof auf Bundesebene und Scharia - Gerichte auf lokaler Ebene. Die
Entscheidungskompetenzen der verschiedenen Gerichtssysteme Uberschneiden sich teilweise, und sich
widersprechende Urteile sind mdglich. Darin widerspiegelt sich die variierende Auslegung weltlichen und religiésen
Rechts durch die parallel bestehenden Gerichtssysteme.

Um das pakistanische Justizsystem sind in Politik und Zivilgesellschaft starke Kontroversen ausgetragen worden.
Insbesondere die Frage der Unabhangigkeit der Judikative und deren Schutz vor politischer Einflussnahme pragt die
offentliche Diskussion seit vielen Jahren. Von besonderer Bedeutung sind die seit Mitte 2007 anhaltenden, teils
blutigen Proteste pakistanischer Rechtsanwalte, die so genannte "Lawyers' Movement". Sie filhrten unter anderem zur
Wiedereinsetzung von Richtern des Obersten Gerichtshofes und der Provinzgerichte, die zuvor durch
Notrechtsbeschluss abgesetzt worden waren. Weiterhin trugen die Proteste entscheidend dazu bei, dass der damalige
Staatsprasident Pervez Musharraf im August 2008 nach einer Wahlniederlage zurlicktrat.

Das National Judicial Policy Making Committee, ein Ausschuss des Obersten Gerichtshofes, erarbeitete zwischen April
und Mai 2009 eine neue nationale Strategie zur Uberwindung der dréngendsten Probleme des pakistanischen
Justizsystems. Mitglieder des Ausschusses waren die Prasidenten des Obersten Gerichtshofes, des Scharia-
Gerichtshofes und der vier Obergerichte auf Provinzebene. Ungenligende Unabhangigkeit der Gerichte,
Korruptionsprobleme im Justizsystem sowie die immense Zahl hangiger Verfahren wurden als Hauptprobleme

identifiziert. Die neue Strategie ist seit dem 1. Juni 2009 in Kraft.

Einschatzungen zur Unabhangigkeit und Rechtsstaatlichkeit der pakistanischen Justizpraxis fallen unterschiedlich aus.
Generell arbeiten héhere Instanzen diesbezlglich besser als die regional oder lokal zustandigen Gerichte; Berichte von
Korruption und Beeinflussung betreffen jedoch alle Instanzen.

Die durch die Anwaltschaft und auf Druck der StraBe erzwungene Wiedereinsetzung der von Staatsprasident
Musharraf entlassenen Richter und des Obersten Richters des Verfassungsgerichts hat eine deutliche Starkung der
Judikative bewirkt.

(SFH - Schweizerische Flichtlingshilfe: Auskunft der SFH - Landeranalyse, Pakistan: Justizsystem und Haftbedingungen,
5.5.2010)

Das Gesetz garantiert eine unabhéngige Justiz, in der Praxis ist die Justiz oft von externen Einflissen, wie der Angst vor
Repressionen bei Fallen von Terrorismus, beeintrachtigt. Bei der Bearbeitung von unpolitischen Fallen werden der
Hohe Gerichtshof und der Oberste Gerichtshof von den Medien und der Offentlichkeit im Generellen als zuverldssig
eingeschatzt. Es gibt einen hohen Ruckstand bei der Bearbeitung der Falle in den unteren und héheren Gerichten,
sowie andere Probleme, welche das Recht auf ein faires Verfahren beeintrachtigen kénnen.

Die Rechtssprechung des Obersten Gerichtshofes und der Hohen Gerichte ist fir einige Gebiete, die andere juristische

Systeme haben, nicht zusténdig.

Viele niedrige Gerichte bleiben korrupt, ineffizient und Opfer von Druck prominenter wohlhabender, religiéser und
politischer Figuren.

Das Zivil-, Kriminal- und Familiengerichtssystem unterliegen &ffentlichen Verhandlungen, es gilt Unschuldsvermutung
und die Méglichkeit einer Berufung. Angeklagte haben das Recht auf Anhérung und die Konsultierung eines Anwalts.
Die Kosten fiir die rechtliche Vertretung vor den unteren Gerichten muss der Angeklagte Gibernehmen, in weiteren und
Berufungsgerichten kann ein Anwalt auf éffentliche Kosten zur Verfligung gestellt werden. Angeklagte kénnen Zeugen
befragen, eigene Zeugen und Beweise einbringen und haben rechtlichen Zugang zu den Beweisen, die gegen sie
vorgebracht werden.

Gerichte versagten im Berichtszeitraum oft dabei, die Rechte religioser Minderheiten zu schitzen. Auf Richter wurde
manchmal Druck ausgeubt, hohe Strafen fur Tatigkeiten, die als Angriffe auf die sunnitische Orthodoxie gesehene
werden, zu verhangen. Gesetze gegen Blasphemie wurden diskriminierend gegen Christen, Ahmadis und andere

religiose Minderheiten eingesetzt.
(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)
Sicherheitsbehorden

Die polizeilichen Zustandigkeiten sind zwischen nationalen und regionalen Behorden aufgeteilt. Die Bundespolizei
(Federal Investigation Agency, FIA) ist dem Innenministerium unterstellt; ihre Zustandigkeit liegt im Bereich der
Einwanderung, der organisierten Kriminalitdt und Interpol sowie der Terrorismus- und Rauschgiftbekdmpfung. Dabei
ist die Abteilung zur Terrorismusbekampfung eine Special Investigation Unit (SIU) innerhalb der FIA. In diesem Bereich
sind auch die pakistanischen Geheimdienste ISI und IB aktiv. Die Rauschgiftbekdmpfungsbehérde ANF untersteht
einem eigenem Ministerium (Ministry for Narcotics Control). Bei der Rauschgiftbekampfung wirken allerdings auch
andere Behorden (z.B. Custom oder Frontier Corps) mit, wobei die Kompetenzen nicht immer klar abgegrenzt sind.
Ahnlich wie in Deutschland haben die einzelnen Provinzen ihre eigenen Verbrechensbekdmpfungsbehérden.
Gegenuber diesen Provinzbehdrden ist die FIA nicht weisungsbefugt.

Es ist in Pakistan problemlos méglich, ein (Schein-)Strafverfahren gegen sich selbst in Gang zu bringen, in dem die
vorgelegten Unterlagen (z.B. "First Information Report" oder Haftverschonungsbeschluss) echt sind, das Verfahren in
der Zwischenzeit aber langst eingestellt wurde. Verfahren kdnnen zum Schein jederzeit durch einfachen Antrag wieder
in Gang gesetzt werden.

In der Offentlichkeit genieRt die vor allem in den unteren Ringen schlecht ausgebildete, gering bezahlte und oft
unzureichend ausgestattete Polizei kein Ansehen. Dazu tragt die extrem hohe Korruptionsanfalligkeit ebenso bei, wie
haufige unrechtméRige Ubergriffe (2010 wurden bei Polizeieinsatzen 338 angebliche Straftédter getétet [Anmerkung:

U.S. DOS berichtet von 78]) und Verhaftungen sowie Misshandlungen von in Polizeigewahrsam genommenen



Personen (2010 wurden 521 Falle bekannt, in denen Frauen Opfer von Misshandlungen in Polizeigewahrsam wurden).
lllegaler Polizeigewahrsam - 2010 wurden 174 Falle bekannt - und Misshandlungen durch die Polizei gehen oft Hand in
Hand, um den Druck auf die inhaftierte Person bzw. deren Angehorige zu erhéhen, durch Zahlung von
Bestechungsgeldern eine zugige Freilassung zu erreichen.

(Auswartiges Amt: Bericht ber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand:

7.2011 / Anmerkung aus:
USDOS - US Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2010, 8.4.2011)

Die Sicherheitskrafte verletzen bei Antiterroroperationen routinemaRig Grundrechte. Verdachtige werden oft ohne
Anklage verhaftet oder ohne fairen Prozess verurteilt. Die Armee verweigert weiterhin Anwalten, Verwandten,
unabhangigen Beobachtern und humanitdrem Personal den Zugang zu Personen, die bei Militdroperationen verhaftet

wurden.
(HRW - Human Rights Watch: World Report 2012, 22.1.2012)

Die Effizienz der Arbeit der Polizeikrafte ist pro Bezirk sehr unterschiedlich und reicht von gut bis ineffizient. Das
haufige Versagen darin, Missbrauche zu bestrafen, tragt zu einem Klima der Straflosigkeit bei. Jedoch kénnen interne
Ermittlungen bei Missbrauchen und administrative Strafen vom Generalinspektor, den Bezirkspolizeioffizieren, den
Bezirks Nazims (~Bezirksleiter), Provinz-Innenministern oder Provinzministerprasidenten, dem Innenminister, dem
Premiereminister und Gerichten angeordnet werden. Die Exekutive und Polizeibeamte konnen auch
Kriminalstrafverfolgung in solchen Fallen empfehlen und die Gerichte kénnen eine solche anordnen. Diese
Mechanismen wurden in der Praxis auch manchmal eingesetzt.

Es gab Verbesserungen in der Professionalitdt der Polizei wahrend des Berichtszeitraumes. Wie im Jahr zuvor fihrte
die Punjab Regionalregierung regelmaBige Trainings und Fortbildungen in technischen Fertigkeiten und zum Schutz

der Menschenrechte auf allen Ebenen der Polizei durch.

Ein sog. "First Information Report" (FIR) ist die gesetzliche Grundlage fur alle Inhaftierungen. Die Befahigung der Polizei
selbst einen FIR auszustellen ist begrenzt, oft muss eine andere Partei den FIR ausflllen, abhdngig von der Art des
Verbrechens. Ein FIR erlaubt der Polizei einen Verddchtigen 24 Stunden festzuhalten, wobei eine Verldngerung der
Untersuchungshaft um weitere 14 Tage nur nach Vorfihrung vor einen Polizeirichter, und dann auch nur, wenn die
Polizei triftige Grunde anflhrt, dass eine solche Verldngerung fir die Ermittlungen unbedingt notwendig ist. In der
Praxis kommt es aber immer wieder zur Missachtung dieser Fristen bzw. wird die gesetzlich festgelegte Vorgangsweise
nicht immer eingehalten.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Die Islamabad Capital Police richtete eine Menschenrechts-Einheit ein um die Einwohner zu ermutigen, Uber
Menschenrechtsverletzungen zu berichten - personlich, per Telefon-Hotline oder Email - und beschloss
Menschenrechtsoffiziere bzw. Ansprechpartner aus der Gemeinschaft in allen Polizeistationen einzurichten. Diese
kénnen Polizeistationen jederzeit besuchen, Gefangene befragen und bei Berichten Uber Missbrauche disziplindre
MaRRnahmen empfehlen. Rechtsdurchsetzungsorgane der foderalen und der Provinzebenen besuchten Trainings zu
Menschen-, Opfer- und Frauenrechten. Seit 2008 hat die "Society for Human Rights and Prisoners' Aid" mehr als 2000

Polizeioffiziere in Menschenrechtsthemen fortgebildet.
(USDOS - US Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2010, 8.4.2011)
Folter

Folter ist im Polizeigewahrsam, aber auch in Gefdngnissen weit verbreitet. Sie findet u.a. auch Anwendung, um bei
polizeilichen Ermittlungen Gestandnisse oder Kooperation zu erzwingen. So ist zu vermuten, dass bei den 2008 in Haft
verstorbenen 76 Strafgefangenen in der Mehrzahl der Falle Folter zum Tod beigetragen hat oder sogar die
Todesursache gewesen ist. In Fallen mit terroristischem Hintergrund oder von Landesverrat sind Berichte Uber die
Anwendung von Folter durch die Sicherheitsdienste hadufig; sie entziehen sich haufig der gerichtlichen Kontrolle. Unter
Folter erzwungene Gestandnisse werden zwar als Beweismittel vor Gericht grundséatzlich nicht zugelassen; dies gilt
allerdings nicht nach dem Gesetz zur Bekampfung des Terrorismus fir Gestandnisse gegenuber ranghohen Beamten
und Offizieren. Folter wird von der Regierung offiziell verurteilt, doch ist die Strafverfolgung landesweit generell so
unzureichend, dass es bisher selbst in Fallen von Folter mit Todesfolge so gut wie nie zu einer Verurteilung der Tater
gekommen ist. In einer Reihe von Féllen konnte eine Strafanzeige erst nach gerichtlicher Intervention durch die
Angehorigen der Opfer registriert werden. In einigen wenigen Fallen wurden Verantwortliche vom Dienst suspendiert
und Untersuchungen angeordnet, an deren Ende aber in der Regel lediglich die Versetzung der Beschuldigten an eine
andere Dienststelle stand. Die Gerichtsbarkeit unternimmt erst seit 2006 groRere Anstrengungen, um Falle von Folter

aufzukléren und gegen die Verantwortlichen Strafverfahren einzuleiten.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

Die Verfassung verbietet Folter und andere grausame und unmenschliche oder degradierende Behandlung, aber es
gab Berichte, dass Sicherheitskréfte, darunter die Geheimdienste, Personen in Haft folterten und missbrauchten. Im
Gesetz gibt es keinen speziellen Abschnitt flir Folter; es sanktioniert nur "verletzen" und erwahnt nicht die Bestrafung
der Téter bei Folter. Die Society for Human Rights and Prisoners' Aid (SHARP) berichtete von mehr als 8000 Féllen von
Folter durch die Polizei. Im Vergleich dazu betrug die Zahl im Jahr 2010 4069. Folter fuhrte auch manchmal zum Tod
oder zu ernsten Verletzungen.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Korruption



Das Gesetz sieht strafrechtliche Konsequenzen flir Korruption von Staatsangestellten vor, jedoch wurde das Gesetz im
Berichtszeitraum nicht effektiv umgesetzt und Behordenvertreter waren haufig ungestraft in korrupte Praktiken
verstrickt. Korruption war bei Politikern und in der Regierung weit verbreitet.

Die Nationale Rechenschaftsbehérde (NAB) dient als héchste Antikorruptionsorganisation mit einem Mandat um
Korruption durch Bewusstseinsbildung, Pravention und Durchsetzung zu eliminieren. Im Laufe des Jahres war die NAB
ineffektiv. GroRteils deswegen, weil sie keinen Vorsitzenden oder Generalstaatsanwalt hatte und schlecht finanziert

war.

Korruption war auf niedriger Ebene in der Polizei Ublich. Eine Umfrage von Tranparency International vom Juli 2010
bemerkte, dass der Hauptgrund fiir Korruption ein Mangel an Rechenschaft, gefolgt von niedrigen Gehéltern, war.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)
NGOs

Zahlreiche nationale und internationale Menschenrechtsorganisationen operierten ohne Behinderung seitens
staatlicher Stellen, flUhrten Untersuchungen von Menschenrechtsverletzungen durch und verdffentlichten deren
Ergebnisse. Andere Gruppen, die Gber Themen berichteten, die Regierung, Militdr oder Geheimdienste involvierten,
waren bei ihren Operationen mit Restriktionen konfrontiert. Regierungsstellen kooperieren manchmal mit diesen
Gruppen und antworten auch auf ihre Ergebnisse. Im Allgemeinen besteht fiir NGOs Zutritt zu Polizeistationen und
Gefangnissen.

Laut Ministerium flr soziale Wohlfahrt und Sonderpddagogik gibt es Giber 100.000 NGOs die in Pakistan arbeiten. Die
genaue Zahl ist aber unklar.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Menschenrechtsorganisationen koénnen sich in Pakistan betdtigen. Bedrohungen und Einschrankungen kénnen
erfolgen, wenn ihre Arbeit die staatlichen Sicherheitsorgane tangiert. 2010 wurden insbesondere
Menschenrechtsorganisationen, die sich fir eine Reform des Blasphemiegesetzes engagiert hatten, von
extremistischen und dschihadistischen Gruppierungen bedroht.

Neben der angesehenen Nichtregierungsorganisation Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) gibt es eine
Vielzahl weiterer Organisationen, die sich mit verschiedenen Aspekten des Schutzes der Menschenrechte beschaftigen.
Aufgabe der Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) ist die Aufkldrung und Bekdmpfung von
Menschenrechtsverletzungen jeder Art. In allen Landesteilen gibt es Provinzbiros und freiwillige Helfer, die
Menschenrechtsverletzungen anzeigen oder ihnen angezeigte Félle aufnehmen, Fakten sammeln und gegebenenfalls
die Falle der Justiz zuflihren.Neben der angesehenen Nichtregierungsorganisation Human Rights Commission of
Pakistan (HRCP) gibt es eine Vielzahl weiterer Organisationen, die sich mit verschiedenen Aspekten des Schutzes der
Menschenrechte beschaftigen. Aufgabe der Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) ist die Aufklarung und
Bekampfung von Menschenrechtsverletzungen jeder "Art". In allen Landesteilen gibt es Provinzbiros und freiwillige
Helfer, die Menschenrechtsverletzungen anzeigen oder ihnen angezeigte Fille aufnehmen, Fakten sammeln und
gegebenenfalls die Falle der Justiz zufiihren.

Aufgabe der vom damaligen Staatsprasidenten Musharraf im Jahre 2000 gegriindeten National Commission for the
Status of Women (NCSW) ist es, die Rechte der Frau in Pakistan zu starken, fir ihre Emanzipation und Gleichstellung im
sozialen, rechtlichen und politischen Umfeld zu sorgen sowie die Diskriminierung von Frauen zu beseitigen. Die NCSW
setzt sich u. a. dafiir ein, die Hudood-Gesetze (diese Gesetze von 1979 sehen die Anwendung von Kérperstrafen des
islamischen Strafrechts flr eine Reihe von Straftaten vor, z.B. Ehebruch oder Diebstahl) abzuschaffen und das
Staatsangehdrigkeitsrecht zu andern; weiterhin veranstaltet sie Workshops fur Frauenfragen. Bislang wurde nur die
Empfehlung, Frauen an Familiengerichten 1/3 der Stellen vorzubehalten, teilweise umgesetzt. So sind 5% der

Richteramter an Familiengerichten fur Frauen reserviert.

Im Bereich Frauenrechte engagiert sich auch die Aurat Foundation. Im Bereich Minderheiten (insbes. Christen) sind das
Centre for Legal Aid Assistance and Settlement (CLAAS), die National Commission for Justice and Peace und die All
Pakistan Minorities Alliance tatig. Die Society for Human Rights and Prisoner's Aid (SHARP) richtet Konferenzen zu
menschenrechtlichen Themen aus und bietet kostenlose Rechtsberatung.

Fur bessere Haftbedingungen und die Begnadigung von zum Tode Verurteilten sowie fiir die Suche nach vermissten

Personen setzt sich der im Jahre 1980 gegriindete Ansar Burney Welfare Trust International ein.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

In den letzten Jahren sind die Aktivitdten der Zivilgesellschaft wieder aufgebliht und haben viel Aufmerksamkeit
erhalten. Die Anzahl von lokalen, nationalen und internationalen Nicht-Regierungsorganisationen ist stark
angewachsen und zeigt ein weites Spektrum an Perspektiven, von international vernetzten Frauenrechts-
Organisationen bis zu eher konservativ religiésen Organisationen. Bereits die Musharraf Administration suchte aktiv
die Hilfe von Frauenrechts-Organisationen wie der Aurat Foundation oder der Shirkat Gah um fortschrittlichere
Gesetze, wie die Frauenschutzverordnung von 2006 zu entwickeln. Lokale religiose Gruppen intervenieren aber auch
gegen Anderungen in den Blasphemiegesetzen.

(Freedom House: Countries at the Crossroads 2011, Pakistan, 4.11.2011)
IFA
Allgemeines

Fur Angehorige aller Gruppen gilt, dass ein Ausweichen in der Regel das Aufgeben der wirtschaftlichen Basis mit sich
bringt. In den Stadten, v.a. den GroBstadten Rawalpindi, Lahore, Karachi, Peshawar oder Multan, leben potentiell



Verfolgte aufgrund der dortigen Anonymitat sicherer als auf dem Lande. Selbst Personen, die wegen Mordes von der
Polizei gesucht werden, kénnen in einer Stadt, die weit genug von ihrem Heimatort entfernt liegt, unbehelligt leben.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Die Reisefreiheit in Pakistan war vielfach eingeschrankt. Aufgrund der Gewalt durch nicht-staatliche Akteure und durch
den mangelnden Schutz durch die Regierung. Militdroperation gegen extremistische Milizen im Nordwesten Pakistan
zwangen zehntausende Menschen ihre Heimat zu verlassen. Die Eskalation ethnischer, religiéser und politischer
Gewalt und Kampfe zwischen kriminellen machten Teile Karachis zu einer No-Go-Area fiir groRe Teile der Bevélkerung.
Ethnische Gewalt in Teilen Belutschistans schrankten auch hier - vor allem fiir Hazara - die Bewegungsfreiheit ein.

Die groBten Einschrankungen der Bewegungsfreiheit herrschen aber in Khyber Pakhtunkhwa und Teilen der Federally
Administered Tribal Areas (FATA) aufgrund von militérischen Operationen vor.

Arbeiter in Schuldknechtschaft gehérten zu den Gruppen mit den starksten Beschrankungen der Reisefreiheit. Auch
wenn die Schuldknechtschaft illegal ist, werden einige Millionen Arbeiter durch diese ausgebeutet. Diese Praxis war vor
allem in der Landwirtschaft in der Provinz Sindh und bei den Ziegel6fen im Punjab haufig. Die Opfer wurden durch

bewaffnete Wachter davon abgehalten zu fliehen und die Familien wurden als Geiseln gehalten.
(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March 2012,
http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012)

Die Regierung schrankte den Zugang zu bestimmten Gebieten der FATA, Khyber Pakhtunkhwa und Belutschistan
aufgrund von Sicherheitsbedenken ein.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Pakistan ist ein groBes Land und es ist fur jeden einfach, Schutz zu finden, vor allem in den groRen Stadten, und dies
auch ohne Hilfe der Regierung. Wenn eine Person ein gesuchter Tater ist, suchen die Polizeibehérden immer nach ihr.

(Email-Antwort des VA der OB Islamabad, vom 22.8.2012)
Binnenflichtlinge

Die pakistanische Regierung steht in dieser Auseinandersetzung vor gro3en Herausforderungen: Um die militarischen
Erfolge zu konsolidieren und einer Rickkehr der Taliban vorzubeugen, missen in den zurlick gewonnenen Gebieten
funktionierende zivile Verwaltungsstrukturen etabliert werden, das gilt v.a. fur das Rechtssystem. AuBerdem muss die
wirtschaftliche Entwicklung dieser Gebiete vorangetrieben werden. SchlieBlich gilt es, die grof3e Zahl interner
Flichtlinge zu bewaltigen, die im Sommer 2009 auf die Zahl von 2,7 Mio. angestiegen war. Mittlerweile sind die
Bewohner des Swat-Tals wieder zurtickgekehrt. Dennoch wird die Zahl der Binnenfliichtlinge, vor allem aufgrund der
weitergehenden Kémpfe in den FATA, immer noch auf knapp eine Mio. geschatzt. (Auswartiges Amt:
Landerinformationen, Pakistan, Innenpolitik, Stand: Marz 2012, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html, Zugriff 2.8.2012)

Rickkehrfragen
Grundversorgung

Personen, die nach Pakistan zurtickkehren, erhalten keinerlei staatliche Wiedereingliederungshilfen oder sonstige
Sozialleistungen. Kehren sie in ihren Familienverband zuriick, ist ihre Grundversorgung im Rahmen dessen
wirtschaftlicher Leistungsfahigkeit gesichert.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Unter Annahme einer BevolkerungsgroRe von 177,276 Millionen Menschen, liegt die Anzahl der erwerbstatigen
Personen bei geschatzten 53,78 Millionen Menschen. Im Landwirtschaftssektor sind etwa 41 Prozent aller
Erwerbstatigen beschaftigt, in der Industrie 21,2% und im Dienstleistungssektor 37.8%. Etwa 7,4% der arbeitsfahigen
Bevolkerung gelten als offiziell arbeitslos. Der Dienstleistungssektor wird in Zukunft die meisten Arbeitsplatze
bereitstellen, aber auch im Bereich der Industrie wird mit einem Zuwachs der Beschaftigungszahlen gerechnet. Im
Landwirtschaftssektor werden die Regierungsprogramme die auf landliche Entwicklung abzielen zu einer
Verbesserung der Erwerbssituation flhren. Die Telekommunikations- und die Baubranche haben ihre Expansion
fortgesetzt und viele formelle und informelle Arbeitsplatze geschaffen, der soziale Bereich und der Handel holen in
dieser Hinsicht auf. Die Expansion des Telekommunikationssektors und der Baubranche haben zu einem besseren
Stellenangebot gefuihrt, das Baugewerbe profitierte von Auftragen aus der Privatwirtschaft aber auch von staatlichen
StraBenbauprogrammen. Da die Mehrheit der erwerbstatigen Bevolkerung auf dem Land lebt haben Programme zur
Verbesserung im landwirtschaftlichen Bereich und in verwandten Gebieten ein grol3es Potential.

(IOM - Internationale Organisation fir Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)

Die Auswirkungen der globalen Wirtschaftskrise, politische und Sicherheitssorgen sowie die Fluten belasten Pakistan
stark. Nachdem es sich von der 2008/2009 globalen Krise erholte, verzeichnete es 2009/10 ein Wachstum von 3,8
Prozent des BIP. Durch die Fluten von 2010, verscharft durch einen globalen Anstieg der Lebensmittel- und Olpreise,
verlangsamte sich die 6konomische Aktivitat und erhéhte sich die Inflationsrate. Das Wachstum des BIP fiel dadurch
auf 2,4 Prozent im Jahr 2010/11.Die Auswirkungen der globalen Wirtschaftskrise, politische und Sicherheitssorgen
sowie die Fluten belasten Pakistan stark. Nachdem es sich von der 2008 aus 2009, globalen Krise erholte, verzeichnete
es 2009/10 ein Wachstum von 3,8 Prozent des BIP. Durch die Fluten von 2010, verscharft durch einen globalen Anstieg
der Lebensmittel- und Olpreise, verlangsamte sich die 6konomische Aktivitdt und erhéhte sich die Inflationsrate. Das
Wachstum des BIP fiel dadurch auf 2,4 Prozent im Jahr 2010/11.

(World Bank: Country Partnership Strategy Progress Report For The Islamic Republic Of Pakistan For The Period



Fy2010-14, 16.11.2011, http://www-
wds.worldbank.org/external/default/WDSContentServer/WDSP/IB/2011/12/01/000333037_20111201005343/Rendered/PDF/652860CASPOR2000ffi
Zugriff 3.8.2012)

Ausgaben fir den Wiederaufbau nach den Flutkatastrophen, hohe staatliche Subventionen fir den reformbedurftigen
Energiesektor und staatseigene Betriebe sowie anhaltend hohe Militdrausgaben im Zuge der Militdroperationen gegen
die Talibangruppen stellen eine grof3e Belastung fiir die offentlichen Haushalte dar und schrénken den Raum fir
investive MaBnahmen zur Ankurbelung des Wirtschaftswachstums oder zur Verbesserung der sozialen Infrastruktur
weiter ein. Eine positive Entwicklung ist der deutliche Anstieg von Rickiberweisungen von im Ausland arbeitenden
Pakistanern (remittances) in den letzten Jahren, wie auch ein Anstieg der Exportertrage vor allem der Textilindustrie,
der sich jedoch in erster Linie aus einer Erhéhung der Weltmarktpreise flir Baumwolle gespeist hat. Die auslandischen
Direktinvestitionen sind deutlich ricklaufig.

(Auswartiges Amt: Landerinformationen, Pakistan, Wirtschaft, Stand Marz 2012,

http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Wirtschaft_node.html, Zugriff
3.8.2012)

Die Monsoon-Uberflutungen von Juli/August 2011 haben Auswirkungen auf mehr als 5 Millionen Menschen in den
betroffenen Gebieten in Sindh und Belutschistan. Humanitire Helfer sowie die Regierung teilen Uberwinterungshilfen,
Schutz- und andere Hilfsgiiter an mehr als 450.000 betroffene Haushalte aus. In Gebieten in Sindh und Belutschistan

wird geschatzt, dass 4,3 Millionen Menschen von Lebensmittelunsicherheit durch die Fluten betroffen sind.

(UN OCHA - United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs: Pakistan, Monsoon 2011 Situation
Report No. 15, 9 December 2011,

http://pakresponse.info/LinkClick.aspx?fileticket=gPCG-Q8pESE%3d&tabid=41&mid=539, Zugriff 29.8.2012)
Beschaftigungsforderungsprogramme

Die Regierung hat erkannt, dass eine solide Grundlage fir die Wirtschaft und schnelleres Wachstum einen direkten
Einfluss auf die Beschéaftigungssituation hat und deshalb verschiedene MalRnahmen getroffen, um das wirtschaftliche
Wachstum zu beschleunigen. Eine Reihe initiierter Projekte wird eine positive Auswirkung auf die Schaffung neuer
Arbeitspldtze haben. Hierzu zahlen unter anderem die Verbesserung der physischen Infrastruktur, die Ausweitung des
landwirtschaftlichen Potenzials des Landes und die Anwendung neuer Ressourcen zur Bekampfung der Armut.

¢ Das Tameer-e-Pakistan-Programm wurde als Malnahme zur Verringerung der Armut initiiert und dient dazu, die
Einkommensquellen fir arme Menschen zu verbessern und Beschaftigungsmoglichkeiten im gesamten Land zu

schaffen.

¢ Small and Medium Enterprise (SME/Kleine und mittelstdndische Unternehmen) ist arbeitsintensiv und spielt eine
wichtige Rolle bei der Schaffung von Arbeitspldtzen. Die SME Bank wurde am 1. Januar 2002 mit dem primaren Ziel der
finanziellen und geschéftlichen Unterstutzung kleiner und mittelstandischer Unternehmen gegriindet.

Die aktuelle Regierung hat bisher keine weiteren Beschaftigungsprogramme ins Leben gerufen.

Berufsausbildung - Weil sie [die Regierung] die zentrale Rolle gut ausgebildeter und technisch geschulter Fachkrafte fur
eine gute volkswirtschaftliche Entwicklung des gesamten Landes erkannt hat, hat die Regierung die Nationale
Kommission zur beruflichen und technischen Bildung (NAVTEC) in Leben gerufen. Aufgabe der Kommission ist es,
politische Richtlinien fur die berufliche und technische Bildung zu erarbeiten und in diesem Bereich regulierend tatig
zu sein, damit der nationale und internationale Bedarf an Fachkraften besser gedeckt werden kann. In den folgenden
Fachgebieten werden AusbildungsmaRnahmen angeboten:

¢ Dienstleistungen (Krankenpflege, Tourismus, IT und Telekommunikation)
¢ Baugewerbe

¢ Landwirtschaft, Milchproduktion und Viehzucht

¢ Feinmechanik

Ahnlich arbeitet der Rat fiir Berufliche Ausbildung in Punjab (PVTC), der von der Provinzregierung getragen wird. Er
bietet nachfrageorientierte Ausbildungen an und ist vor allem um die Vermittlung benachteiligter Jugendlicher
bemuht. Die verschiedenen Institute des Rates bieten folgende Ausbildungen an:

Computerreparatur und Wartung, Microsoft Unlimited Potential, EDV-gestltztes Textildesign, Betriebswirtschaftliche
EDV, Reparatur von Mobiltelefonen, Textilverarbeitung, Import/Export Dokumentation, EDV-gestitztes technisches
Zeichnen, Kfz-Elektriker, Kfz-Mechaniker, Stickerei, Schneiderei, Kosmetik

Es gibt im privaten Sektor viele NGOs und Institute, die berufliche Aus- und Weiterbildungen
Anbieten.

(IOM - Internationale Organisation fuir Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Soziale Wohlfahrt

Die Overseas Pakistanis Foundation (OPF) wurde 1979 im Rahmen des Emigrations-Erlasses gegriindet. lhr Ziel ist die
Unterstutzung der im Ausland lebenden Pakistanis und ihre Familien bei den unterschiedlichsten Problemen. Ihre

Angebote umfassen 6konomische Hilfen, medizinische Versorgung.

Pakistan Bait-ul-Mal - Ministerium fur Frauenentwicklung, soziale Wohlfahrt und Sonderausbildung: Die Pakistan Bait-
ul-Mal (PBM) ist eine autonome Behdrde, die einen erheblichen Beitrag zur Bekampfung der Armut durch die
verschiedenen MaBnahmen fiir die armsten Mitglieder der Gesellschaft leistet und Unvermogende, Witwen, Waisen,



Invaliden sowie schwache und andere bedurftige Menschen unterstitzt. Die PBM vertritt Richtlinien und Programme,
die einen angemessenen Ausgleich zwischen den sozialen und wirtschaftlichen Bedurfnissen der benachteiligten
Mitglieder der Gesellschaft schaffen.

Der NCRDP (National Council for the Rehabilitation of Disabled Persons) und PCRDP (Provincial Council for the
Rehabilitation of Disabled Persons) wurden eingerichtet, um die Beschéftigung, das Wohl und die Rehabilitation

behinderter Personen sicherzustellen.
(IOM - Internationale Organisation fir Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Medizinische Versorgung

In den staatlichen Krankenhdusern, die allerdings i.d.R. europdische Leistungsstandards nicht erreichen, kann man
sich bei Bedurftigkeit kostenlos behandeln lassen. Da Bedurftigkeit offiziell nicht definiert ist, reicht die Erklarung aus,
dass die Behandlung nicht bezahlt werden kann. Allerdings betrifft dies nicht schwierige Operationen, z.B.
Organtransplantationen. Die Grundversorgung mit nahezu allen gangigen Medikamenten ist sichergestellt. Fir
arztliche Versorgung und Medikamente muss in Pakistan nur ein Bruchteil der in Deutschland hierfir anfallenden

Kosten aufgewendet werden, so dass sie fur weite Teile der Bevdlkerung erschwinglich sind.

In den modernen Krankenhdusern in den GroBstddten konnte - unter dem Vorbehalt der Finanzierbarkeit - eine
Behandlungsmaoglichkeit fur die meisten in Rede stehenden Krankheiten festgestellt werden. Auch die meisten
Medikamente, wie z.B. Insulin, kénnen in den Apotheken in ausreichender Menge und Qualitét erworben werden.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Nach Regierungsangaben kommen auf einen Arzt 1.222, auf einen Zahnarzt 16.854 und auf ein Krankenhausbett 1.701
Personen.

(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March 2012,
http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012)

Es gibt in Pakistan verschiedene hauptamtliche Stellen, die fur die medizinischen Ressourcen zustdndig sind: das
Pakistan Medical and Dental Council, die Pakistan Dental Association, das College of Physicians & Surgeons. Das
National Institute of Cardiovascular Diseases (NICVD) wurde eingerichtet, um den steigenden Diagnose-, Behandlungs-
und Praventionsbedarf flr kardiovaskulare Erkrankungen zu decken und mit den schnellen technologischen
Fortschritten in der kardiologischen Praxis durch Forschung und Entwicklung Schritt zu halten. Ebenso ist das
Nationale Programm fur Familienplanung und gesundheitliche Grundversorgung eine angemessene und dringend
erforderliche Reaktion auf die Bedirfnisse der ldndlichen Gemeinden des Landes nach Gesundheitsleistungen.

Lahore beherbergt einige der altesten medizinischen Hochschulen und Krankenhduser wie etwa das King Edward
Medical College, das Allama Igbal Medical College, das Fatima Jinnah Medical College fur Frauen, das Mayo Hospital,
Lady Willington, das Lahore General Hospital, das Sir Ganga Ram Hospital, das Shaukat Khanum Memorial Cancer

Hospital & Research Centre, das Services Hospital und das Sheikh Zayed Hospital.

Islamabad/Rawalpindi beherbergt das Pakistan Institute of Medical Sciences (PIMS), das Shifa International Hospital,
das Marghala Institute of Health Sciences (MIHS), das Al-Shifa Eye Hospital, das Rawalpindi General Hospital, das Holy
Family Hospital, das Army Medical College und das Rawalpindi Medical College.

Karachi beherbergt das Fazal Hospital, das Agha Khan University Hospital (AKUH), das Karachi Adventist Hospital, das
Bismillah Tagee Hospital, das Sindh Medical College und Jinnah Postgraduate Medical Centre, das Liaquat National
Hospital, die Imam Clinic und das General Hospital, das Dow Medical College und das Civil Hospital Karachi.

Daruber hinaus gibt es das Fazal Hospital in Jhelum, das Jinnah Memorial Hospital in Gujranwala und das Bahawalpur
Victoria Hospital (Tel. 884289) in Bahawalpur.

Es gibt viele NGOs und staatliche Stellen, die medizinische Dienstleistungen im Rahmen verschiedener Projekte
bereitstellen.

Solche Angebote umfassen folgende Aktivitdten:

¢ Psychosoziale Unterstltzung

¢ Medizinische Notversorgung

¢ Familienplanung

¢ Kostenlose Apotheken

¢ Mobile Krankenlager

¢ Notunterklnfte

¢ Krankentransport (auch Luftrettung)

¢ Blutbanken

Weitere Organisationen, die medizinische Hilfe und dhnliche Dienste anbieten:

Pakistan Bait-ul-Mal (PBM) ist eine Wohlfahrtsorganisation die sich der Armutsbekampfung widmet. Im Fokus steht
dabei die soziale Integration marginalisierte Bevélkerungsgruppen wie Witwen, Waisen, behinderte und kranke
Menschen und andere beddrftige Personen. PBM unterstitzt politische MaBnahmen und unterhalt Programme, die
auf einen besseren Ausgleich in den ©&konomischen und sozialen Bereichen zugunsten schwacher
Gesellschaftsschichten zielen.



Edhi Foundation ist die grofite Wohlfahrtstiftung Pakistans. Sie unterhalt 300 Zentren, sowohl in GroRstadten als auch
in entlegenen Gebeiten, die medizinsiche Hilfe, Familienplanung und Notfallhilfe anbieten.

(IOM - Internationale Organisation fir Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Behandlung nach Rickkehr

Zuriickgefiihrte Personen haben bei ihrer Riickkehr nach Pakistan allein wegen der Stellung eines Asylantrags nicht mit
staatlichen Repressalien zu rechnen. Eine (ber eine Befragung hinausgehende besondere Behandlung
Zurickgefuhrter ist nicht festzustellen. Die Ruckfiihrung von pakistanischen Staatsangehdrigen ist nur mit glltigem
pakistanischem Reisepass oder mit einem von einer pakistanischen Auslandsvertretung ausgestellten so genannten
"emergency passport" moglich, nicht aber mit deutschen oder europdischen Passersatzdokumenten.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Erwerb von Dokumenten fiir Heimkehrer

Personalausweise - Die nationale Datenbank- und Registrierungsbehorde (NADRA) ist zustandig fur die Ausstellung der
Personalausweise, der Pakistan Origin Card (POC), des Personalausweises fur im Ausland lebende Pakistanis (NICOP)

und Kinderregistrierungsbescheinigungen durch seine Swift Centres, die in den meisten Stadten zu finden sind.
Pakistan Origin Card (POC) (Pakistanische Herkunftsbescheinigung) -

Die Pakistan Origin Card wird an Ausldnder ausgestellt, die zu irgendeinem Zeitpunkt ihres Lebens pakistanische
Staatsbirger waren. Neben anderen Ausweisen sieht die NADRA-Vorschrift die Ausstellung eines Ausweises fur
Auslander pakistanischer Herkunft vor, die sich entsprechend der NADRA-Vorschrift registrieren lassen. Dieser Ausweis
heiBt Pakistan Origin Card. Der Ausweis kann bei Bedarf anstelle der NIC als Identifikationsnachweis verwendet

werden.

Ausweis fur im Ausland lebende Pakistanis (NICOP) - Die NADRA-Vorschrift sieht die Ausstellung von Ausweisen an
pakistanische Arbeitnehmer/Emigranten und Bulrger im Ausland sowie Pakistanis mit doppelter Staatsburgerschaft
vor, die sich im Rahmen der NADRA-Vorschrift registrieren lassen. Dieser Ausweis ist als National Identity Card for
Overseas Pakistanis (NICOP) bekannt. Der Ausweis kann bei Bedarf anstelle der NIC als Identifikationsnachweis

verwendet werden.

Kinderregistrierungsbescheinigung - Die Registrierung von Kindern ist nicht nur fir deren Identitdt von Bedeutung,
sondern ermoéglicht der Regierung Uberdies die Planung sozialer Dienste. Die NADRA plant eine Initiative zur
Ausstellung von Kinderregistrierungsbescheinigungen fur alle pakistanischen Kinder unter 18 Jahren.

Die Bescheinigung enthalt Angaben zum Namen und der Registrierungsnummer, den Namen der Eltern und der CNIC-
Nummer (Computerized National Identity Card), dem Geburtsdatum, dem Geburtsort und dem Geschlecht. Kinder

erhalten die gleiche Registrierungsnummer bei Beantragung der CNIC im Alter von 18 Jahren.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

1.2.3. Behauptete Ausreisegriinde aus dem Herkunftsstaat

Es konnte nicht festgestellt werden, dass dem Beschwerdefihrer in seinem Heimatland Pakistan eine begriindete
Furcht vor einer asylrelevanten Verfolgung droht. Ebenso konnte unter Beriicksichtigung samtlicher Umstande nicht
festgestellt werden, dass der Beschwerdefiihrer im Falle einer Rickkehr nach Pakistan der Gefahr einer Verfolgung aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen

Gesinnung iSd GFK ausgesetzt ware.

Weiters konnte unter Bericksichtigung aller bekannten Umstande nicht festgestellt werden, dass eine Zurtickweisung,
Zurlck- oder Abschiebung nach Pakistan eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder dem Beschwerdefihrer als Zivilperson eine
ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.Weiters konnte unter Bericksichtigung aller
bekannten Umstande nicht festgestellt werden, dass eine Zurtckweisung, Zurlick- oder Abschiebung nach Pakistan
eine reale Gefahr einer Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur
Konvention bedeuten wirde oder dem Beschwerdefiihrer als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wiirde.

Es existieren unter Berlcksichtigung aller bekannten Tatsachen auch keine Umstande, welche einer Ausweisung aus
dem Bundesgebiet der Republik Osterreich entgegenstinden.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogenxrémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:
I1.1. Beweiswirdigungromisch zwei.1. Beweiswirdigung

11.1.1. Der AsylGH hat durch den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben. Der festgestellte Sachverhalt in Bezug
auf den bisherigen Verfahrenshergang steht aufgrund der auBer Zweifel stehenden Aktenlage fest.romisch zwei.1.1.
Der AsylGH hat durch den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben. Der festgestellte Sachverhalt in Bezug auf

den bisherigen Verfahrenshergang steht aufgrund der auf3er Zweifel stehenden Aktenlage fest.

I1.1.2. Die Feststellungen zur Person des BF ergeben sich -vorbehaltlich der Feststellungen zur Identitdt- aus den in
diesem Punkt nicht widerlegten Angaben, sowie den Sprach- und Ortskenntnissen.rémisch zwei.1.2. Die Feststellungen
zur Person des BF ergeben sich -vorbehaltlich der Feststellungen zur Identitdt- aus den in diesem Punkt nicht
widerlegten Angaben, sowie den Sprach- und Ortskenntnissen.



Mangels Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitdtsdokuments bzw. sonstigen Bescheinigungsmittels konnte
die Identitat des BF nicht festgestellt werden. Soweit der BF namentlich genannt wird, dient dies lediglich der
Identifizierung als Verfahrenspartei. Es handelt sich jedoch um keine Feststellung der Identitdt im Sinne einer
Vorfragebeurteilung im Sinne des &8 38 AVG.Mangels Vorlage eines unbedenklichen nationalen Identitdtsdokuments
bzw. sonstigen Bescheinigungsmittels konnte die Identitat des BF nicht festgestellt werden. Soweit der BF namentlich
genannt wird, dient dies lediglich der Identifizierung als Verfahrenspartei. Es handelt sich jedoch um keine Feststellung
der Identitat im Sinne einer Vorfragebeurteilung im Sinne des Paragraph 38, AVG.

Im gegenstandlichen Fall ist im besonderen MaRe darauf hinzuweisen, dass sich der BF in einem Alter befindet, in dem
er im Besitz einer NIC (bzw. CNIC) sein muss. Es ist daher davon auszugehen, dass er bei entsprechendem, im
Verfahren ihm zumutbaren Engagement im Rahmen seiner Obliegenheit zur Mitwirkung im Verfahren (hier 8 15 Abs. 1
AsylG) in der Lage ware, die Identitdt nicht bloB mindlich - und somit nicht weiter Gberprifbar- zu behaupten, sondern
auch in nachvollziehbarer Weise zu bescheinigen. Eine derartige Mitwirkungshandlung seitens des BF ist bis dato
jedoch unterblieben. Der Umstand, dass die Identitdt und alle daran anknipfenden Konsequenzen bis heute nicht
festgestellt werden konnten, ist daher vom BF zu vertreten.Im gegenstandlichen Fall ist im besonderen Ma3e darauf
hinzuweisen, dass sich der BF in einem Alter befindet, in dem er im Besitz einer NIC (bzw. CNIC) sein muss. Es ist daher
davon auszugehen, dass er bei entsprechendem, im Verfahren ihm zumutbaren Engagement im Rahmen seiner
Obliegenheit zur Mitwirkung im Verfahren (hier Paragraph 15, Absatz eins, AsylG) in der Lage wére, die Identitat nicht
bloB mdindlich - und somit nicht weiter Uberprufbar- zu behaupten, sondern auch in nachvollziehbarer Weise zu
bescheinigen. Eine derartige Mitwirkungshandlung seitens des BF ist bis dato jedoch unterblieben. Der Umstand, dass
die Identitat und alle daran anknipfenden Konsequenzen bis heute nicht festgestellt werden konnten, ist daher vom
BF zu vertreten.

I1.1.3 Zu der getroffenen Auswahl der Quellen, welche seitens der belangten Behdrde zur Feststellung der asyl- und
abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat herangezogen wurden, ist anzufiihren, dass es sich hierbei aus der
Sicht des Asylgerichtshofes einer ausgewogenen Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen, als auch
nichtstaatlichen Ursprunges bediente, welche es erméglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im
Herkunftsstaat machen zu kénnen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefiihrt, dass zwar in nationalen
Quellen rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der Verdffentlichung davon
ausgehen muss, dass sie den Behorden jenes Staates, Uber den berichtet wird zur Kenntnis gelangen, diplomatische
Zurlckhaltung geubt wird, wenn es um Sachverhalte geht, fir die auslandische Regierungen verantwortlich zeichnen,
doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu besonderer Objektivitat
verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige Parteiennahme weder fur den potentiellen Verfolgerstaat, noch
fur die behauptetermaRen Verfolgten unterstellt werden kann. Hingegen findet sich hinsichtlich der Uberlegungen zur
diplomatischen Zuriickhaltung bei Menschenrechtsorganisationen im Allgemeinen das gegenteilige Verhalten wie bei
den oa. Quellen nationalen Ursprunges. Der Organisationszweck dieser Erkenntnisquellen liegt gerade darin,
vermeintliche Defizite in der Lage der Menschenrechtslage aufzudecken und falls laut dem Dafurhalten -immer vor
dem Hintergrund der hier vorzunehmenden inneren Quellenanalyse- der Organisation ein solches Defizit vorliegt, dies
unter der Heranziehung einer dem Organisationszweck entsprechenden Wortwahl ohne diplomatische
Rucksichtnahme, sowie uU mit darin befindlichen Schlussfolgerungen und Wertungen -allenfalls unter teilweiser
AuBerachtlassung einer systematisch-analytischen wissenschaftlich fundierten Auswertung der Vorfalle, aus welchen
gewisse Schlussfolgerungen und Wertungen abgeleitet werden- aufzuzeigen. Zur weiteren Uberlegung in Bezug auf die
Abwégung dieser verschiedenen Quellen wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010,
verwiesen.romisch zwei.1.3 Zu der getroffenen Auswahl der Quellen, welche seitens der belangten Behodrde zur
Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat herangezogen wurden, ist anzuftihren, dass
es sich hierbei aus der Sicht des Asylgerichtshofes einer ausgewogenen Auswahl verschiedener Quellen, sowohl
staatlichen, als auch nichtstaatlichen Ursprunges bediente, welche es ermdglichen, sich ein moglichst umfassendes
Bild von der Lage im Herkunftsstaat machen zu kénnen. Zur Aussagekraft der einzelnen Quellen wird angefihrt, dass
zwar in nationalen Quellen rechtsstaatlich-demokratisch strukturierter Staaten, von denen der Staat der
Verdffentlichung davon ausgehen muss, dass sie den Behdrden jenes Staates, Uber den berichtet wird zur Kenntnis
gelangen, diplomatische Zuriickhaltung gelbt wird, wenn es um Sachverhalte geht, fur die ausldndische Regierungen
verantwortlich zeichnen, doch andererseits sind gerade diese Quellen aufgrund der nationalen Vorschriften vielfach zu
besonderer Objektivitdt verpflichtet, weshalb diesen Quellen keine einseitige Parteiennahme weder fir den
potentiellen Verfolgerstaat, noch fir die behauptetermafBen Verfolgten unterstellt werden kann. Hingegen findet sich
hinsichtlich der Uberlegungen zur diplomatischen Zuriickhaltung bei Menschenrechtsorganisationen im Allgemeinen
das gegenteilige Verhalten wie bei den oa. Quellen nationalen Ursprunges. Der Organisationszweck dieser
Erkenntnisquellen liegt gerade darin, vermeintliche Defizite in der Lage der Menschenrechtslage aufzudecken und falls
laut dem Daflrhalten -immer vor dem Hintergrund der hier vorzunehmenden inneren Quellenanalyse- der
Organisation ein solches Defizit vorliegt, dies unter der Heranziehung einer dem Organisationszweck entsprechenden
Wortwahl ohne diplomatische Ricksichtnahme, sowie uU mit darin befindlichen Schlussfolgerungen und Wertungen -
allenfalls unter teilweiser AulRerachtlassung einer systematisch-analytischen wissenschaftlich fundierten Auswertung
der Vorfalle, aus welchen gewisse Schlussfolgerungen und Wertungen abgeleitet werden- aufzuzeigen. Zur weiteren
Uberlegung in Bezug auf die Abwégung dieser verschiedenen Quellen wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10
414843-1/2010, verwiesen.

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau unter
Berlcksichtigung der Aktualitdt und der Autoren der einzelnen Quellen. Auch kommt den Quellen im Rahmen einer
Gesamtschau Aktualitat zu (vgl. ho. Erk. vom 1.8.2012 Gz. E10 414843-1/2010 mwN).Die getroffenen Feststellungen
ergeben sich daher im Rahmen einer ausgewogenen Gesamtschau unter Berucksichtigung der Aktualitdt und der
Autoren der einzelnen Quellen. Auch kommt den Quellen im Rahmen einer Gesamtschau Aktualitat zu vergleiche ho.
Erk. vom 1.8.2012 Gz. E10 414843-1/2010 mwN).


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/38
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/15

Auch trat der BF den Quellen und deren Kernaussagen nicht konkret und substantiiert entgegen. Entgegen den
Beschwerdeausfuhrungen enthélt der angefochtene Bescheid sehr wohl Feststellungen zur medizinischen Versorgung
in Pakistan. Daraus geht unter anderem hervor, dass man sich in staatlichen Krankenhausern bei bloBer Behauptung
von Bedurftigkeit kostenlos behandeln lassen kann. Die Grundversorgung mit nahezu allen gangigen Medikamenten -
dazu gehdren auch Schmerzmittel- ist ebenfalls sichergestellt. Fur &rztlicher Versorgung und Medikamente muss in
Pakistan nur ein Bruchteil der in Deutschland hieflir anfallenden Kosten aufgewendet werden, sodass sie fur weite
Teile der Bevdlkerung erschwinglich sind (Bescheid S. 34).

I.1.4. In Bezug auf den weiteren festgestellten Sachverhalt ist anzufiihren, dass die vom BAA vorgenommene freie
Beweiswirdigung im hier dargestellten Rahmen im Sinne der allgemeinen Denklogik und der Denkgesetze in sich
schlissig und stimmig ist.rémisch zwei.1.4. In Bezug auf den weiteren festgestellten Sachverhalt ist anzufiihren, dass
die vom BAA vorgenommene freie Beweiswirdigung im hier dargestellten Rahmen im Sinne der allgemeinen Denklogik
und der Denkgesetze in sich schlussig und stimmig ist.

Die freie Beweiswlrdigung ist ein Denkprozess der den Regeln der Logik zu folgen hat und im Ergebnis zu einer
Wabhrscheinlichkeitsbeurteilung eines bestimmten historisch-empirischen Sachverhalts, also von Tatsachen, fuhrt. Eine
Tatsache darf in freier Beweiswurdigung nur dann als erwiesen angenommen werden darf, wenn die Ergebnisse des
Ermittlungsverfahrens ausreichende und sichere Anhaltspunkte fur eine derartige Schlussfolgerung liefern (vgl. ho.
Erk. vom 1.8.2012 Gz. E10 414843-1/2010 mwN und prazisierenden Ausfihrungen).Die freie Beweiswirdigung ist ein
Denkprozess der den Regeln der Logik zu folgen hat und im Ergebnis zu einer Wahrscheinlichkeitsbeurteilung eines
bestimmten historisch-empirischen Sachverhalts, also von Tatsachen, fihrt. Eine Tatsache darf in freier
Beweiswirdigung nur dann als erwiesen angenommen werden darf, wenn die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
ausreichende und sichere Anhaltspunkte fiir eine derartige Schlussfolgerung liefern vergleiche ho. Erk. vom 1.8.2012
Gz. E10 414843-1/2010 mwN und prézisierenden Ausfliihrungen).

Im Rahmen der oa. Ausfiihrungen ist durch das erkennende Gericht anhand der Darstellung der persénlichen
Bedrohungssituation des Beschwerdeflihrer und den dabei allenfalls auftretenden Ungereimtheiten --z. B. gehaufte
und eklatante Widerspruche ( z. B. VWGH 25.1.2001, 2000/20/0544) oder fehlendes Allgemein- und Detailwissen (z. B.
VWGH 22.2.2001, 2000/20/0461)- zu beurteilen, ob Schilderungen eines Asylwerbers mit der Tatsachenwelt im Einklang
stehen oder nicht.

Auch wurde vom Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass es der Verwaltungsbehérde [nunmehr dem
erkennenden Gericht] nicht verwehrt ist, auch die Plausibilitdt eines Vorbringens als ein Kriterium der Glaubwirdigkeit
im Rahmen der ihr zustehenden freien Beweiswirdigung anzuwenden. (VWGH v. 29.6.2000, 2000/01/0093).

Auch ist eine abweisende Entscheidung im Verfahren nach§ 7 AsylG bereits dann moglich, wenn es als wahrscheinlich
angesehen wird, dass eine Verfolgungsgefahr nicht vorliegt, das heil3t, mehr Grinde fir als gegen diese Annahme
sprechen (vgl zum Bericht der Glaubhaftmachung: Ackermann, Hausmann, Handbuch des Asylrechts (1991) 137 f; s.a.
VWGH 11.11.1987, 87/01/0191) ¢Rohrbdck AsylG 1997, Rz 314, 524)Auch ist eine abweisende Entscheidung im
Verfahren nach Paragraph 7, AsylG bereits dann méglich, wenn es als wahrscheinlich angesehen wird, dass eine
Verfolgungsgefahr nicht vorliegt, das heil3t, mehr Griinde fur als gegen diese Annahme sprechen vergleiche zum
Bericht der Glaubhaftmachung: Ackermann, Hausmann, Handbuch des Asylrechts (1991) 137 f; s.a. VWGH 11.11.1987,
87/01/0191) ¢(Rohrbéck AsylG 1997, Rz 314, 524).

Dem Bundesasylamt ist zuzustimmen, wenn dieses anfuhrt, dass das Vorbringen des BF zu seinem Fluchtgrund nicht
glaubhaft ist, da es lediglich vage und allgemein und zum Teil widerspruchlich in den Raum gestellt wurde.

Im Ubrigen wird die Beweiswiirdigung des BAA in der Beschwerde auch nicht substantiiert bekampft, weshalb der
Asylgerichtshof nicht veranlasst war das Ermittlungsverfahren zu wiederholen bzw. zu ergénzen (vgl. zB. VWGH
20.1.1993, 92/01/0950; 14.12.1995,95/19/1046; 30.1.2000,2000/20/0356; 23.11.2006, 2005/20/0551 ua.).lm Ubrigen
wird die Beweiswirdigung des BAA in der Beschwerde auch nicht substantiiert bekampft, weshalb der Asylgerichtshof
nicht veranlasst war das Ermittlungsverfahren zu wiederholen bzw. zu ergénzen vergleiche zB. VWGH 20.1.1993,
92/01/0950; 14.12.1995, 95/19/1046; 30.1.2000, 2000/20/0356; 23.11.2006, 2005/20/0551 ua.).

I1.1.5. Ebenso weist das erkennende Gericht auf folgende Umstdnde hinrémisch zwei.1.5. Ebenso weist das

erkennende Gericht auf folgende Umstéande hin:

Bei seiner Erstbefragung gab der BF an, dass er Anhanger der politischen Partei Tehreek e Insaf sei. Am 23.3.2012 habe
es einen Streit mit den Gegnern gegeben und diese hatten ihn mit dem Umbringen bedroht. Als sein Onkel dies
erfuhr, habe dieser die Ausreise organisiert (AS 31). Widerspruchlich dazu bezeichnete sich der BF gegentber dem BAA
nicht mehr als bloRBer Anhanger, sondern als Mitglied der Partei (AS 57). Weiter gab er an, er habe 2 oder 3 Mal an
Missing-Camps teilgenommen und versucht, Leute von seiner Partei zu Uberzeugen. Im weiteren Verlauf der
Befragung zu den Camps gab der BF widersprichlich dazu an, dass das erste und einzige Camp, bei dem er dabei
gewesen sei, am 20.2.2012 war. Sonst habe er nicht teilgenommen (AS 57).

Weiter gab der BF wiederum widersprichlich zur Erstbefragung an, dass es am 24.3.2012 einen Streit mit den
politischen Gegnern gegeben habe und ihn die Polizei deswegen mitgenommen habe. Nach 3 oder 4 Stunden habe ihn
sein Bruder freibekommen. Nach dem Grund der Festnahme befragt gab der BF an, dass die Polizei aus
parteipolitischen Motiven heraus gehandelt habe, ohne allerdings zu begriinden wie er zu dieser Annahme kommt.
Widersprichlich dazu gab der BF am 19.9.2012 gegentiber dem BAA an, der Streit habe sich am 26.3.2012 ereignet.

Dass der BF von der politischen Landschaft in Pakistan keinen Schimmer hat, zeigt sich auch deutlich aus seinen
Antworten zu Fragen nach der groBten Partei Pakistans und zur Machtverteilung im pakistanischen Parlament. So gab
er beispielsweise an, die Muslim-League habe die meisten Sitze, am 2. Platz sei die PPP, dann komme die PTI, also
seine Partei. Somit ist auch nicht glaubhaft, dass der BF fur "seine" Partei auch nur annahernd eine Rolle gespielt

haben sollte und deswegen zu einem Parteiwechsel gedrangt worden sein sollte.


https://www.jusline.at/entscheidung/54590
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/7
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=87/01/0191&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
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Gegen eine tatsachliche Verfolgung des BF spricht auch der Umstand, dass er nach seinen Angaben von seiner Geburt
bis zum Antritt der Reise am 6.4.2012 immer im Elternhaus der Eltern in XXXX gelebt und bis zum Schluss im
Werbeblro des Bruders gearbeitet hat (AS 53). Ware er tatsachlich asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt gewesen,
héatte er sich als mit durchschnittlicher Vernunft ausgestatteter Mensch wohl irgendwo versteckt oder Zuflucht in
einem anderen Landesteil genommen. Wenn nunmehr in der Einvernahme des BF vom 19.9.2012 und in der der
Beschwerde behauptet wird, der BF sei nach Lahore geflichtet und sei dort innerhalb kirzester Zeit von seinen
Verfolgern gefunden worden, stellt dies einen weiteren Widerspruch zu den zuvor erfolgten persénlichen Angaben des
BF dar.Gegen eine tatsachliche Verfolgung des BF spricht auch der Umstand, dass er nach seinen Angaben von seiner
Geburt bis zum Antritt der Reise am 6.4.2012 immer im Elternhaus der Eltern in rémisch 40 gelebt und bis zum Schluss
im Werbeburo des Bruders gearbeitet hat (AS 53). Ware er tatsachlich asylrelevanter Verfolgung ausgesetzt gewesen,
hatte er sich als mit durchschnittlicher Vernunft ausgestatteter Mensch wohl irgendwo versteckt oder Zuflucht in
einem anderen Landesteil genommen. Wenn nunmehr in der Einvernahme des BF vom 19.9.2012 und in der der
Beschwerde behauptet wird, der BF sei nach Lahore gefllichtet und sei dort innerhalb kirzester Zeit von seinen
Verfolgern gefunden worden, stellt dies einen weiteren Widerspruch zu den zuvor erfolgten persénlichen Angaben des
BF dar.

Ein weiterer Widerspruch ergibt sich bei der Frage der Organisation der Ausreise. So gab der BF bei der Erstbefragung
an, der Onkel habe den Schlepper organisiert. Gegenliber dem BAA gab er hingegen an, ein Bekannter habe den
Kontakt zum Schlepper hergestellt. Weiter gab er an, den Schlepper nie persénlich getroffen zu haben. Umgekehrt
behauptete er aber, dieser habe ihm einen Reisepass mit seinen Daten und seinem Foto sowie turkischem und
iranischem Visum besorgt. Demnach ist der BF legal ausgereist, was wiederum gegen seine Version spricht, die Polizei
habe ihn aus parteipolitischen Griinden festgenommen. Wére die Polizei tatsachlich aus parteipolitischen Motiven
gegen den BF vorgegangen, hatte er aber bei einer legalen Ausreise furchten missen, im rahmen der Grenzkotrolle
wieder festgenommen zu werden.

Mehr als eigenartig in diesem Zusammenhang ist auch, dass der BF erstmals am 26.3.2012 gedanklich den Entschluss
zur Ausreise gefasst haben will, wahrend sein bekannter den Kontakt zum Schlepper aber schon am 24.3.2012, also 2
tage vorher, hergestellt hat. Fir den erkennenden Senat stellt sich in diesem Zusammenhang doch die Frage, weshalb
Kontakt zu einem Schlepper aufgenommen wird, wenn der Entschluss zur Ausreise noch gar nicht besteht.

In weitere Widerspriiche verwickelte sich der BF auch hinsichtlich der Auseinandersetzung mit den Leuten der
gegnerischen Partei. Wahrend er bei der Erstbefragung und der ersten Einvernahme durch das BAA nur von einem
Streit sprach, steigerte er sein Vorbringen bei seiner letzten Einvernahme dahingehend, dass er dabei auch geschlagen
worden sei. Weiter widersprichlich zu seinem bisherigen Vorbringen war bei seiner letzten Einvernahme, dass er
angab, am Abend nach dem Vorfall zur Polizei gegangen zu sein, um Anzeige zu erstatten, wahrend er zuvor behauptet
hatte, er sei von der Polizei aus parteipolitischen Erwagungen festgenommen worden. In weiterer Steigerung seines
Vorbringen erwahnte der BF bei seiner Einvernahme am 19.9.2012 erstmals, dass ihn seine Gegner auch im Buro des

Bruders bedroht hétten und in der Nacht zu seinem Haus gekommen seien und in die Luft geschossen hatten.

Neben den zahllosen, nur exemplarisch aufgezeigten Widerspriichen und den gesteigerten, obendrein meist nur
vagen und ausweichenden Angaben des BF steht auch fir den erkennenden Senat zweifelsfrei fest, dass der BF zu
seinem Fluchtgrund nicht die Wahrheit gesagt hat. Ware der BB in Pakistan tatsachlich asylrelevanter Verfolgung
ausgesetzt gewesen, hatte er zumindest in der Lage sein mussen, die Schllsselereignisse, die ihn zur Ausreise
bewogen haben, tbereinstimmend und widerspruchsfrei zu schildern, was aber nicht einmal annahernd der Fall war.

Der Gesundheitszustand des BF ist fir den erkennenden Senat nunmehr ebenfalls hinreichend geklart, indem der BF
auf die Frage, wie es mit seiner Niere nach der OP gehe, angab, er habe Schmerzen und bekomme Schmerzmittel,
ansonsten passe es. Das Schmerzmittel (Pakemed) hatte der BF bereits bei seiner Erstbefragung angegeben.
AuBerdem wurde ein Befund vom 18.8.2012 vorgelegt, wonach bei BF auBer dem Zustand nach der
Nierensteinoperation noch eine Lumboischialgie festgestellt wurde. Deshalb wurde ihm das Schmerzmittel Mexalen
gegen die ins linke Bein ausstrahlenden Schmerzen verordnet. Gleichzeitig wurde festgestellt, dass die Rotation der
Hufte nicht eingeschrankt ist. Bemerkenswert an diesem Befund ist allerdings, dass der BF bei der Anamnese angab, in
den letzten Tage viel kdrperlich gearbeitet zu haben, wahrend sich aus dem Akt keine Nachweise fir eine legale
Beschaftigung ergeben. AuBerdem stehen diese Angaben in Widerspruch mit den nunmehrigen Behauptungen in der
Beschwerde, wonach der BF plotzlich nur eingeschrankt arbeitsfahig sein sollte, wofur sich allerdings aus den
vorliegenden Befunden und den Angaben des BF kein bzw. eher der gegenteilige Hinweis ergab. Gegenteilige
Beschwerdeangaben gehen daher ebenfalls ins Leere.

Der erkennende Senat sieht im Umstand, dass der angefochtene Bescheid keine Feststellungen zur Partei des BF
enthalt, auch keinen Mangel. Es mag durchaus sein, dass der BF tatsdchlich Mitglied dieser Partei ist, wofiir auch der
vorgelegte Parteiausweis sprechen wirde. Allerdings war der BF - wie oben ausflhrlich dargestellt - nicht einmal

annahernd in der Lage, eine aus diesem Umstand fir seine Person resultierende asylrelevante Verfolgung darzulegen.

Eine nahere Auseinandersetzung mit dem Vorbringen des BF zu seinem Schulbesuch und zum Tod des Vaters durch
Herzinfarkt kann unterbleiben, da es sich dabei lediglich um Indizien fir die persénliche Unglaubwirdigkeit des BF
handelt, nicht aber um den fur die Beurteilung des asylrelevanten Vorbringens.

Sofern in der Beschwerde seitens des BF moniert wird, dass die Beweiswirdigung des Bundesasylamtes unschlissig
sei, wird festgestellt, dass nach Ansicht des AsylGH wie bereits oben ausgefiihrt das Bundesasylamt nunmehr ein
mangelfreies, ordnungsgemaBes Ermittlungsverfahren durchgefiihrt und in der Begriindung des angefochtenen
Bescheides die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswirdigung maBgebenden Erwagungen und
die darauf gestitzte Beurteilung in der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich zusammengefasst hat. Dem BF ist es nicht
gelungen, der Beweiswirdigung des Bundesasylamtes dermal3en konkret und substantiiert entgegen zu treten, dass
Zweifel an der Beweiswirdigung des Bundesasylamtes aufgekommen waren. Vom BF wurde es unterlassen, durch
klare, konkrete und substantiierte Ausflhrungen darzulegen, warum sie vom Vorliegen einer mangelhaften



Ermittlungstatigkeit durch das Bundesasylamt ausgeht, was jedoch unterblieb. Da somit weder aus dem amtswegigen
Ermittlungsergebnis im Beschwerdeverfahren noch aus den Ausflhrungen des BF ein substantiierter Hinweis auf
einen derartigen Mangel vorliegt, kann ein solcher nicht festgestellt werden.

I1.2. Rechtliche Beurteilungromisch zwei.2. Rechtliche Beurteilung

11.2.1. Die sachliche Zustandigkeit des ho. Gerichts, sowie die Obliegenheit der Entscheidung im Senat ergibt sich im
gegenstandlichen Fall aus § 61 (1) AsylG 2005 BGBI | Nr. 100/2005.rémisch zwei.2.1. Die sachliche Zustandigkeit des ho.
Gerichts, sowie die Obliegenheit der Entscheidung im Senat ergibt sich im gegenstandlichen Fall aus Paragraph 61, (1)
AsylG 2005 Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005,.

11.2.2. Dass das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der MaRgabe sinngemaR
anzuwenden ist, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt ergibt sich -soweit
spezialrechtliche Bestimmungen nichts Gegenteiliges anordnen- aus 8 23 (1) des Bundesgesetzes Uber den
Asylgerichtshof, BGBI. I, Nr. 4/2008 (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF. Hieraus ergibt sich auch die
Kognitionsbefugnis des ho. Gerichts im Rahmen des8 66 Abs. 4 AVGromisch zwei.2.2. Dass das Allgemeine
Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der MaRgabe sinngemaR anzuwenden ist, dass an die Stelle
des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt ergibt sich -soweit spezialrechtliche Bestimmungen nichts
Gegenteiliges anordnen- aus Paragraph 23, (1) des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, Bundesgesetzblatt
rémisch eins, Nr. 4 aus 2008, (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF. Hieraus ergibt sich auch die Kognitionsbefugnis
des ho. Gerichts im Rahmen des Paragraph 66, Absatz 4, AVG.

11.2.3. Die Anwendbarkeit des Asylgesetzes 2005,BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG 2005) idgF ergibt sich aus & 73 (1) leg.
cit.rémisch zwei.2.3. Die Anwendbarkeit des Asylgesetzes 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG
2005) idgF ergibt sich aus Paragraph 73, (1) leg. cit.

1.2.4.1 Das erkennende ist Gericht berechtigt, auf die auer Zweifel stehende Aktenlage (VWGH 16. 12. 1999,
99/20/0524) zu verweisen, weshalb auch hierauf im gegensténdlichen Umfang verwiesen wird. Ebenso ist es nicht
unzuldssig, Teile der Begrindung der Bescheide der Verwaltungsbehérde wortlich wiederzugeben (Erk. d. VfGH v.
7.11.2008, U67/08-9 mwN).romisch zwei.2.4.1 Das erkennende ist Gericht berechtigt, auf die auBer Zweifel stehende
Aktenlage (VWGH 16. 12. 1999, 99/20/0524) zu verweisen, weshalb auch hierauf im gegenstandlichen Umfang
verwiesen wird. Ebenso ist es nicht unzuldssig, Teile der Begriindung der Bescheide der Verwaltungsbehérde wortlich
wiederzugeben (Erk. d. VfGH v. 7.11.2008, U67/08-9 mwN).

11.2.4.2. Grundsatzlich ist -wie bereits erwahnt- im gegenstdndlichen Fall anzufiihren, dass das Bundesasylamt ein
maéngelfreies, ordnungsgemales Ermittlungsverfahren durchfiihrte und die belangte sich sowohl mit dem
individuellen Vorbringen auseinander gesetzt, als auch ausfiihrliche Sachverhaltsfeststellungen zur allgemeinen
Situation in Pakistan auf Grundlage ausreichend aktuellen und unbedenklichen Berichtsmaterials getroffen und in
zutreffenden Zusammenhang mit der Situation des BF gebracht. Auch die rechtliche Beurteilung begegnet keinen
Bedenken.romisch zwei.2.4.2. Grundsatzlich ist -wie bereits erwdhnt- im gegenstandlichen Fall anzufiihren, dass das
Bundesasylamt ein mangelfreies, ordnungsgemaRes Ermittlungsverfahren durchfiihrte und die belangte sich sowohl
mit dem individuellen Vorbringen auseinander gesetzt, als auch ausfuhrliche Sachverhaltsfeststellungen zur
allgemeinen Situation in Pakistan auf Grundlage ausreichend aktuellen und unbedenklichen Berichtsmaterials
getroffen und in zutreffenden Zusammenhang mit der Situation des BF gebracht. Auch die rechtliche Beurteilung
begegnet keinen Bedenken.

Im Lichte der oa. Ausflihrungen schliel3t sich das erkennende Gericht den Ausfiihrungen des Bundesasylamtes an und
konkretisiert diese wie folgt:

I1.2.5. Nichtzuerkennung des Status des Asylberechtigtenrémisch zwei.2.5. Nichtzuerkennung des Status des
Asylberechtigten

Die hier maRgeblichen Bestimmungen des§ 3 AsylG lauten:Die hier maRgeblichen Bestimmungen des Paragraph 3,
AsylG lauten:

"§ 3, (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag
nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustdndigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention droht."§ 3. (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines
anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im

Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, Genfer Fluchtlingskonvention droht.
2) ...

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen,

wenn

1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11) offen steht oderl. dem Fremden eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11,) offen steht oder

2. der Fremde einen Asylausschlussgrund (8 6) gesetzt hat2. der Fremde einen Asylausschlussgrund (Paragraph 6,)
gesetzt hat.

"

Gegenstandlicher Antrag war nicht wegen Drittstaatsicherheit @ 4 AsylG) oder Zustandigkeit eines anderen Staates & 5
AsylG) zurlickzuweisen. Ebenso liegen bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen keine
Asylausschlussgriinde vor, weshalb der Antrag des BF inhaltlich zu prifen ist.Gegenstandlicher Antrag war nicht wegen
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Drittstaatsicherheit (Paragraph 4, AsylG) oder Zustandigkeit eines anderen Staates (Paragraph 5, AsylG)
zurlickzuweisen. Ebenso liegen bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen keine Asylausschlussgrinde vor,
weshalb der Antrag des BF inhaltlich zu prifen ist.

Zur naheren Auslegung der Begriffe der Begriffe "Flichtling", "wohlbegriindeten Furcht", sowie des Begriffs der
"Verfolgung" wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012 Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.

Wie im gegenstandlichen Fall bereits in der Beweiswirdigung ausfuhrlich erértert wurde, war dem Vorbringen des BF
zum behaupteten Ausreisegrund insgesamt die Glaubwirdigkeit abzusprechen, weshalb die Glaubhaftmachung eines
Asylgrundes von vornherein ausgeschlossen werden kann. Es sei an dieser Stelle betont, dass die Glaubwdirdigkeit des
Vorbringens die zentrale Rolle fur die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft und Asylgewdhrung [nunmehr "Status
eines Asylberechtigten"] einnimmt (vgl. VWGH v. 20.6.1990, ZI. 90/01/0041).Wie im gegenstandlichen Fall bereits in der
Beweiswurdigung ausfuhrlich erértert wurde, war dem Vorbringen des BF zum behaupteten Ausreisegrund insgesamt
die Glaubwiurdigkeit abzusprechen, weshalb die Glaubhaftmachung eines Asylgrundes von vornherein ausgeschlossen
werden kann. Es sei an dieser Stelle betont, dass die Glaubwiurdigkeit des Vorbringens die zentrale Rolle fur die
Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft und Asylgewdhrung [nunmehr "Status eines Asylberechtigten"] einnimmt
vergleiche VWGH v. 20.6.1990, ZI. 90/01/0041).

Im gegenstandlichen Fall erachtet das erkennende Gericht im dem im Rahmen der Beweiswirdigung dargelegten
Umfang die Angaben als unwahr, sodass die vom BF behaupteten Fluchtgriinde nicht als Feststellung der rechtlichen
Beurteilung zugrunde gelegt werden kénnen, und es ist auch deren Eignung zur Glaubhaftmachung wohl begriindeter
Furcht vor Verfolgung nicht ndher zu beurteilen (VWGH 9.5.1996, Z1.95/20/0380).

Kurzfristige Inhaftierungen und Hausdurchsuchungen gelten Uberdies nach der Judikatur grundsatzlich nicht als

asylrelevante Verfolgung:

"Der Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach entschieden, dass kurzzeitige Inhaftierungen, wenn sie ohne Folgen
blieben, und Hausdurchsuchungen auf Grund mangelnder Intensitat nicht als asylrelevante Verfolgung anzusehen
sind" ( VWGH 12. 5. 1999, 98/01/0365; vgl auch VWGH 14. 10. 1998,98/01/0262). Hausdurchsuchungen, Verhére,
kurzfristige Inhaftierungen (zu Verhéren, Befragungen und einer dreitdgigen Anhaltung vgl zB VWGH 10. 3. 1994,
94/19/0257; 22. 6. 1994,93/01/0443), Vorladungen zur Polizei (VWGH 16. 12. 1992,92/01/0600; 1. 7. 1992,92/01/0140;
11.11.1998, 98/01/0312) sollen (fur sich allein) der nach der GFK geforderten Verfolgungsintensitat insbesondere dann
nicht genugen, wenn eine entsprechende staatliche Verfolgungsmotivation nicht gegeben ist."Der
Verwaltungsgerichtshof hat bereits mehrfach entschieden, dass kurzzeitige Inhaftierungen, wenn sie ohne Folgen
blieben, und Hausdurchsuchungen auf Grund mangelnder Intensitat nicht als asylrelevante Verfolgung anzusehen
sind" (VWGH 12. 5. 1999, 98/01/0365; vergleiche auch VWGH 14. 10. 1998,98/01/0262). Hausdurchsuchungen, Verhére,
kurzfristige Inhaftierungen (zu Verhoren, Befragungen und einer dreitdgigen Anhaltung vergleiche zB VwGH 10. 3.
1994, 94/19/0257; 22. 6. 1994,93/01/0443), Vorladungen zur Polizei (VWGH 16. 12. 1992,92/01/0600; 1. 7. 1992,
92/01/0140; 11. 11. 1998,98/01/0312) sollen (fir sich allein) der nach der GFK geforderten Verfolgungsintensitat

insbesondere dann nicht gentigen, wenn eine entsprechende staatliche Verfolgungsmotivation nicht gegeben ist.

Festnahmen und Anhaltungen im Anschluss an Demonstrationen sollen, wenn sie ohne weitere Folgen blieben,
ebenfalls nicht als Verfolgung iSd GFK gewertet werden kénnen (VWGH 27. 6. 1995, 94/20/0689; vgl auch VWGH 17. 6.
1993, 93/01/0348, 0349; 15. 12. 1993,93/01/0019; 23. 2. 1994,93/01/0407; 2. 2. 1994, 93/01/0345). Ahnliches soll fir
eine tagliche Meldepflicht bei der Polizei gelten (VWGH 25. 11. 1994, 94/19/0635; vgl auch VWGH 16. 3. 1994,
93/01/0724, 0725). Allgemeine schlechte wirtschaftliche Verhaltnisse und daraus resultierende Beschréankungen"
deuten auf "keinerlei Grundlage in der Genfer Fluchtlingskonvention. Eine wirtschaftliche MaRnahme kann nur dann
als Verfolgung' iSd GFK qualifiziert werden, wenn eine solche Malnahme die Existenz bedroht oder zu
menschenunwdirdigen oder unzumutbaren Lebensbedingungen fihrt und wenn dies Gber das hinausgeht, was die
Bewohner des Herkunftsstaates aufgrund des dort herrschenden Systems allgemein hinnehmen missen.Festnahmen
und Anhaltungen im Anschluss an Demonstrationen sollen, wenn sie ohne weitere Folgen blieben, ebenfalls nicht als
Verfolgung iSd GFK gewertet werden kénnen (VWGH 27. 6. 1995, 94/20/0689; vergleiche auch VWGH 17. 6. 1993,
93/01/0348, 0349; 15. 12. 1993,93/01/0019; 23. 2. 1994,93/01/0407; 2. 2. 1994, 93/01/0345). Ahnliches soll fiir eine
tagliche Meldepflicht bei der Polizei gelten (VWGH 25. 11. 1994, 94/19/0635; vergleiche auch VWGH 16. 3. 1994,
93/01/0724, 0725). Allgemeine schlechte wirtschaftliche Verhaltnisse und daraus resultierende Beschrankungen"
deuten auf "keinerlei Grundlage in der Genfer Flichtlingskonvention. Eine wirtschaftliche MalRnahme kann nur dann
als ,Verfolgung' iSd GFK qualifiziert werden, wenn eine solche MaRBnahme die Existenz bedroht oder zu
menschenunwdirdigen oder unzumutbaren Lebensbedingungen fihrt und wenn dies Gber das hinausgeht, was die

Bewohner des Herkunftsstaates aufgrund des dort herrschenden Systems allgemein hinnehmen massen.

Zur hilfsweise herangezogenen Argumentation in Bezug auf den Willen und die Fahigkeit des pakistanischen Staates,
dem BF Schutz zu gewahren, bzw. der Existenz einer innerstaatlichen Fluchtalternative wird Folgendes erwogen:

Grundsatzlich kann die vom Bundesasylamt angewandte Methodik der hilfsweisen Argumentation im Rahmen der
rechtlichen Beurteilung nicht beanstandet werden (vgl. VWGH 24.1.2008. ZI. 2006/19/0985).Grundsétzlich kann die vom
Bundesasylamt angewandte Methodik der hilfsweisen Argumentation im Rahmen der rechtlichen Beurteilung nicht
beanstandet werden vergleiche VWGH 24.1.2008. ZI. 2006/19/0985).

Ebenso ist dem Bundesasylamt beizupflichten, dass - rein hypothetisch betrachtet ohne hierdurch den behaupteten
ausreiskausalen Sachverhalt als glaubwurdig werten zu wollen - es dem BF méglich und zumutbar ware, sich im Falle
der behaupteten Bedrohungen an die Sicherheitsbehdrden des Herkunftsstaates zu wenden, welche willens und fahig
waren, ihm Schutz zu gewahren.

Auch wenn ein solcher Schutz (so wie in keinem Staat auf der Erde) nicht llickenlos méglich ist, stellen die vom BF
geschilderten Ubergriffe im Herkunftsstaat offensichtlich amtswegig zu verfolgende strafbare Handlungen dar und
andererseits existieren im Herkunftsstaat des BF Behorden, welche zur Strafrechtspflege bzw. zur Aufrechterhaltung
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der offentlichen Sicherheit berufen und auch effektiv tatig sind. Die Schutzwilligkeit und Schutzféhigkeit der Behorden
ist somit gegeben ( zu den Anforderungen welche an einen Staat im allgemeinen zu stellen sind um davon sprechen zu
kénnen, dass dieser gewillt und befdhigt ist, Schutz zu gewédhren und die Erwdgungen, warum Pakistan im
gegenstandlichen Fall diesen Erfordernissen entspricht siehe ho. Erk. vom 11.7.2012, Gz. E10 425474-1/2012/15E)

Die bloRRe Mdglichkeit, dass staatlicher Schutz nicht rechtzeitig gewahrt werden kann, vermag eine gegenteilige
Feststellung nicht zu begriinden, solange nicht von der maligeblichen Wahrscheinlichkeit der Nichtgewahrung
staatlichen Schutzes auszugehen ist (vgl. hierzu die im Erkenntnis noch zu treffenden Ausfihrungen zum
Wabhrscheinlichkeitskalkil).Die bloRe Méglichkeit, dass staatlicher Schutz nicht rechtzeitig gewdhrt werden kann,
vermag eine gegenteilige Feststellung nicht zu begriinden, solange nicht von der malgeblichen Wahrscheinlichkeit der
Nichtgewahrung staatlichen Schutzes auszugehen ist vergleiche hierzu die im Erkenntnis noch zu treffenden
Ausfuhrungen zum Wahrscheinlichkeitskalkdil).

Unter richtlinienkonformer Interpretation ( Art 6 der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.April 2004) kann eine
Verfolgung bzw. ein ernsthafter Schaden von nichtstaatlichen Akteuren (nur) dann ausgehen, wenn der Staat oder die
Parteien oder Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen,
"erwiesenermalen” nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung bzw. ernsthaftem Schaden iSd Art 7
leg cit zu bieten (weitere Ausfihrungen siehe ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN).Unter
richtlinienkonformer Interpretation ( Artikel 6, der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.April 2004) kann eine
Verfolgung bzw. ein ernsthafter Schaden von nichtstaatlichen Akteuren (nur) dann ausgehen, wenn der Staat oder die
Parteien oder Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen,
"erwiesenermal3en” nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung bzw. ernsthaftem Schaden iSd
Artikel 7, leg cit zu bieten (weitere Ausfiihrungen siehe ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN).

Im gegenstandlichen Fall hat der BF weder behauptet noch bescheinigt, dass das geschilderte Verhalten, jener
Personen, die gegen den BF vorgingen., im Herkunftsstaat nicht ponalisiert wére oder die Polizei oder auch andere fur
den Rechtsschutz eingerichtete Institutionen grds. nicht einschreiten wirden, um einen Schaden mit maf3geblicher
Wahrscheinlichkeit abzuwenden. Darauf weisen auch die den Feststellungen des BAA bzw. des AsylGH zu Grunde
liegenden Quellen nicht hin, wenngleich die Berichte zu erkennen geben, dass durchaus auch noch erhebliche Defizite
bestehen, ergibt sich weiters aus den vom Bundesasylamt bzw. vom AsylGH herangezogenen Quellen, dass im
Herkunftsstaat des BF kein genereller Unwille bzw. die Unfahigkeit der Behérden herrscht, Schutz zu gewahren.

Der BF bescheinigte im Rahmen der Ausflhrungen zur Schutzfahigkeit nicht konkret und substantiiert den Unwillen
und die Unfahigkeit des Staates, gerade in seinem Fall Schutz zu gewahren. Es kann dem Vorbringen auch nicht
entnommen werden, dass er keinen Zugang zu den Schutzmechanismen hétte, bzw. dass gerade in seinem Fall ein
qualifizierte Sachverhalt vorliege, der es als "erwiesen" erschein lasst, dass die im Herkunftssaat vorhandenen
Behorden gerade im Fall des BF untétig blieben. Im Verfahren kam auch nicht konkret hervor, dass der Staat selbst der
Verfolger ware.

Im Ergebnis hat der BF letztlich im Verfahren kein derartiges Vorbringen konkret und substantiiert erstattet, welches
hinreichende Zweifel am Vorhandensein oder an der Effektivitat der Schutzmechanismen - dies wurde unbescheinigt
und unsubstantiiert nicht glaubhaft gemacht (vgl. EGMR, Fall H.L.R. gegen Frankreich) noch kann dies als erweislich
angesehen werden - verursacht hatte.Im Ergebnis hat der BF letztlich im Verfahren kein derartiges Vorbringen konkret
und substantiiert erstattet, welches hinreichende Zweifel am Vorhandensein oder an der Effektivitat der
Schutzmechanismen - dies wurde unbescheinigt und unsubstantiiert nicht glaubhaft gemacht vergleiche EGMR, Fall

H.L.R. gegen Frankreich) noch kann dies als erweislich angesehen werden - verursacht hatte.

Im Ergebnis ist ebenfalls der hilfsweisen Argumentation zum Bestehen einer innerstaatlichen Fluchtalternative
beizupflichten:

Besteht fir den Asylwerber die Moglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu
beflirchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte innerstaatliche Fluchtalternative vor, welche die
Asylgewadhrung ausschliel3t (vgl. VWGH 24.03.1999, ZI. 98/01/0352; weitere Ausfihrungen zu diesem Themenbereich
siehe ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN).Besteht fir den Asylwerber die Méglichkeit, in einem Gebiet
seines Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu beflrchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte
innerstaatliche Fluchtalternative vor, welche die Asylgewahrung ausschlieBt vergleiche VWGH 24.03.1999, ZI.
98/01/0352; weitere Ausfihrungen zu diesem Themenbereich siehe ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010
mwN).

Aus den oa. Ausfuhrungen ergibt sich im gegenstandlichen Fall Folgendes:

Der BF konnte durch Verlegung des Aufenthaltsortes in eine andere Region Pakistans, beispielsweise in GroBstadte wie
Karachi, Lahore, Islamabad, Rawalpindi oder Faisalabad, der behaupteten Verfolgung entgehen. Dass die angeblichen
Verfolger so ein groBes Interesse am BF hatten, dass sie den BF Uberall in Pakistan suchen wirden, kann mit
maBgeblicher Wahrscheinlichkeit nicht angenommen werden, ebenso wenig, dass sie ihn tberall finden kénnten, dies
auch angesichts der Bevolkerungsdichte des Herkunftslandes.

Im gegenstandlichen Fall ist somit letztlich davon auszugehen, dass aufgrund der fehlenden Exponiertheit des BF, der
GroRe und des Bevolkerungsreichtums Pakistans, des Fehlen eines zentralen Einwohnermeldesystems, sowie des
Fehlens jeden Hinweises, dass die Personen, von denen die Gefahren ausgehen wirden Uber jene logistische
Méglichkeit, Gber die nicht einmal der Staat verfiigt, namlich den BF in einem von ihrem bisherigen Aufenthaltsort weit
genug entfernten aufzufinden, bzw. Uberhaupt ein derartiges Interesse haben, den BF durch Verlegung seines
Wohnorts in eine Grof3stadt in einem anderen Teil des Landes (z. B. Karachi, Lahore, Islamabad, Rawalpindi) nicht mit
maBgeblicher Wahrscheinlichkeit mit weiteren Verfolgungshandlungen durch solche Personen rechnen muss.
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Ebenso ist ein derartiges Gebiet fuir den BF aufgrund der Vielzahl der Einreiseméglichkeiten nach Pakistan erreichbar,
ohne durch jenes Gebiet reisen zu mussen, in der ihm Bedrohung drohen wirde und war die Erreichbarkeit auch
schon zu jenem Zeitpunkt gegeben, als sich der BF noch in Pakistan aufhielt und ausreiste.

Die Méglichkeiten, sich in Pakistan eine Existenzgrundlage zu schaffen, hangen sehr stark von den individuellen
Fahigkeiten, Kenntnissen und der kérperlichen Verfassung ab und kénnen durch Unterstiitzung seitens Verwandter,
Freunde oder Glaubensbriider deutlich erhéht werden. Selbst fur unqualifizierte aber gesunde Menschen wird es in
der Regel méglich sein, sich durch Gelegenheitsjobs (im schlechtesten Falle als Lagerarbeiter, LKW-Beifahrer,
Tellerwédscher oder Abfallsammler) ihren Lebensunterhalt zu sichern. Dass es moglich ist, sich auch als
Neuankdmmling z.B. in einer Stadt wie Karachi niederzulassen, zeigen die Zigtausend afghanischen Fliichtlinge, die sich
dort dauerhaft niedergelassen haben und aktiv.am Wirtschaftsleben der Stadt teilnehmen (vgl. ho. Erk. vom
16.11.2011, C7 314209-1/2008/4E). Im Lichte dieser Ausfiihrungen erscheint es dem BF aufgrund der Feststellungen zu
seiner Person vor dem Hintergrund der allgemeinen Lage in Pakistan moglich und zumutbar, dort seine dringendsten
Lebensbeddirfnissen auch in einem anderen Landesteil zu decken und wird der BF somit auch an diesen Orten Gber
eine hinreichende Existenzgrundlage verflgen. Beim BF handelt es sich um einen mobilen, jungen, gesunden,
arbeitsfahigen Menschen, welcher seine Mobilitat bereits durch die Reise nach Osterreich unter Beweis stellte und
auch bisher in der Lage war, das Leben in Pakistan zu meistern. Eine eingeschrénkte Arbeitsfahigkeit des BF konnte
jedenfalls - wie oben festgestellt - nicht verifiziert werden.Die Moglichkeiten, sich in Pakistan eine Existenzgrundlage zu
schaffen, hangen sehr stark von den individuellen Féhigkeiten, Kenntnissen und der kdrperlichen Verfassung ab und
kénnen durch Unterstitzung seitens Verwandter, Freunde oder Glaubensbrider deutlich erhdht werden. Selbst fur
unqualifizierte aber gesunde Menschen wird es in der Regel mdglich sein, sich durch Gelegenheitsjobs (im
schlechtesten Falle als Lagerarbeiter, LKW-Beifahrer, Tellerwascher oder Abfallsammler) ihren Lebensunterhalt zu
sichern. Dass es mdglich ist, sich auch als Neuankdmmling z.B. in einer Stadt wie Karachi niederzulassen, zeigen die
Zigtausend afghanischen Flichtlinge, die sich dort dauerhaft niedergelassen haben und aktiv am Wirtschaftsleben der
Stadt teilnehmen vergleiche ho. Erk. vom 16.11.2011, C7 314209-1/2008/4E). Im Lichte dieser Ausfuhrungen erscheint
es dem BF aufgrund der Feststellungen zu seiner Person vor dem Hintergrund der allgemeinen Lage in Pakistan
moglich und zumutbar, dort seine dringendsten Lebensbeddrfnissen auch in einem anderen Landesteil zu decken und
wird der BF somit auch an diesen Orten Uber eine hinreichende Existenzgrundlage verfligen. Beim BF handelt es sich
um einen mobilen, jungen, gesunden, arbeitsfahigen Menschen, welcher seine Mobilitat bereits durch die Reise nach
Osterreich unter Beweis stellte und auch bisher in der Lage war, das Leben in Pakistan zu meistern. Eine
eingeschrankte Arbeitsfahigkeit des BF konnte jedenfalls - wie oben festgestellt - nicht verifiziert werden.

Es kam nicht hervor, weshalb es dem BF nicht moglich sein sollte, im Fall einer Ruckkehr nach Pakistan erneut
Unterstutzung seitens der Familie zu erhalten, welche z. B. Geld schicken konnte. Weiters konnte der BF in einer
genannten Grof3stadt eine Beschaftigung, wie etwa als Lagerarbeiter, LKW-Beifahrer, Tellerwdscher oder
Abfallsammler, bzw. zumindest Gelegenheitsarbeiten, annehmen.

Auch die nahe liegenden wirtschaftlichen Erwagungen des BF fur die Ausreise kdnnen nicht zu Gewahrung von Asyl
fahren, zumal keinerlei Hinweise bestehen, dass der BF aufgrund eines in Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GFK genannten
Grundes von der angespannten wirtschaftlichen Lage in Pakistan nachteiliger betroffen ware, als die sonstige
pakistanische Bevélkerung (zur fehlenden asylrechtlichen Relevanz wirtschaftlich motivierter Ausreisegriinde siehe
auch Erk. d. VWGH vom 6.3.1996, Zi. 95/20/0110 oder vom 20.6. 1995, ZI.95/19/0040).Auch die nahe liegenden
wirtschaftlichen Erwagungen des BF flr die Ausreise kdnnen nicht zu Gewahrung von Asyl fiihren, zumal keinerlei
Hinweise bestehen, dass der BF aufgrund eines in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2 der GFK genannten Grundes von der
angespannten wirtschaftlichen Lage in Pakistan nachteiliger betroffen ware, als die sonstige pakistanische Bevélkerung
(zur fehlenden asylrechtlichen Relevanz wirtschaftlich motivierter Ausreisegriinde siehe auch Erk. d. VWGH vom
6.3.1996, Zi. 95/20/0110 oder vom 20.6. 1995, Z1.95/19/0040).

Da sich auch im Rahmen des sonstigen Ermittlungsergebnisses bei Berilcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen
keine Hinweise auf das Vorliegen der Gefahr einer Verfolgung aus einem in Art. 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GFK
genannten Grund ergaben, scheidet die Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten somit aus.Da sich auch im
Rahmen des sonstigen Ermittlungsergebnisses bei Bericksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen keine Hinweise
auf das Vorliegen der Gefahr einer Verfolgung aus einem in Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2 der GFK genannten Grund

ergaben, scheidet die Zuerkennung des Status eines Asylberechtigten somit aus.

11.2.6. Nichtzuerkennung des Status subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaatdmisch zwei.2.6.
Nichtzuerkennung des Status subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat

Die hier maBgeblichen Bestimmungen des8 8 AsylG lauten:Die hier malRgeblichen Bestimmungen des Paragraph 8,

AsylG lauten:
"8 8. (1) Der Status des subsidiar Schutzberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennen,

1. der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung
des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird oder

2...

wenn eine Zuruckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.wenn eine
Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wiirde.
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(2) Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten nach Abs. 1 ist mit der
abweisenden Entscheidung(2) Die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Absatz eins, ist mit der abweisenden Entscheidung

nach 8 3 ... zu verbindennach Paragraph 3, ... zu verbinden.

(3) Antrage auf internationalen Schutz sind bezuglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten
abzuweisen, wenn eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11) offen steht.(3) Antrage auf internationalen Schutz sind
beziglich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten abzuweisen, wenn eine innerstaatliche
Fluchtalternative (Paragraph 11,) offen steht.

"

Zur Auslegung des Begriffs des "Herkunftsstaates" wird auf das vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.
Art. 2 EMRK lautet:Artikel 2, EMRK lautet:

"(1) Das Recht jedes Menschen auf das Leben wird gesetzlich geschitzt. Abgesehen von der Vollstreckung eines
Todesurteils, das von einem Gericht im Falle eines durch Gesetz mit der Todesstrafe bedrohten Verbrechens

ausgesprochen worden ist, darf eine absichtliche Tétung nicht vorgenommen werden.

(2) Die Totung wird nicht als Verletzung dieses Artikels betrachtet, wenn sie sich aus einer unbedingt erforderlichen
Gewaltanwendung ergibt:

a) um die Verteidigung eines Menschen gegenuber rechtswidriger Gewaltanwendung sicherzustellen;

b) um eine ordnungsgemale Festnahme durchzufiihren oder das Entkommen einer ordnungsgemaR festgehaltenen
Person zu verhindern;

¢) um im Rahmen der Gesetze einen Aufruhr oder einen Aufstand zu unterdrtcken."

Wahrend das 6. ZPEMRK die Todesstrafe weitestgehend abgeschafft wurde, erklart das 13. ZPEMRK die Todesstrafe als
vollstandig abgeschafft.

Art. 3 EMRK lautet:Artikel 3, EMRK lautet:
"Niemand darf der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden."

Zur Auslegung der Begriffe "Folter", "unmenschliche Behandlung", "erniedrigende Behandlung", der Auslegung der
Eingriffsschwelle von Art. 3 EMRK, sowie dessen Verhéltnis zur GFK bzw. dem Asylrecht, sowie der Darstellungs- und
Begrundungspflicht des Antragstellers wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.Zur
Auslegung der Begriffe "Folter", "unmenschliche Behandlung", "erniedrigende Behandlung", der Auslegung der
Eingriffsschwelle von Artikel 3, EMRK, sowie dessen Verhéltnis zur GFK bzw. dem Asylrecht, sowie der Darstellungs-
und Begrindungspflicht des Antragstellers wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.

Umgelegt auf den gegensténdlichen Fall werden im Lichte der dort dargestellten nationalen und internationalen
Rechtsprechung folgende Uberlegungen angestellt:

Hinweise auf das Vorliegen einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine Hungersnot, Seuchen,
Naturkatastrophen oder sonstige diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse) liegen
nicht vor, weshalb hieraus aus diesem Blickwinkel bei Berticksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Hinweis
auf das Vorliegen eines Sachverhaltes gem. Art. 2 und/oder 3 EMRK abgeleitet werden kann.Hinweise auf das Vorliegen
einer allgemeinen existenzbedrohenden Notlage (allgemeine Hungersnot, Seuchen, Naturkatastrophen oder sonstige
diesen Sachverhalten gleichwertige existenzbedrohende Elementarereignisse) liegen nicht vor, weshalb hieraus aus
diesem Blickwinkel bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Vorliegen eines

Sachverhaltes gem. Artikel 2, und/oder 3 EMRK abgeleitet werden kann.

Aufgrund der Ausgestaltung des Strafrechts des Herkunftsstaates des BF (die Todesstrafe wurde zwar nicht
abgeschafft, es bestehen jedoch keine Hinweise, dass der BF einen Sachverhalt verwirklichte, welcher in Pakistan mit
der Todesstrafe bedroht ist) scheidet das Vorliegen einer Gefahr im Sinne des Art. 2 EMRK, oder des Protokolls Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung der
Todesstrafe aus.Aufgrund der Ausgestaltung des Strafrechts des Herkunftsstaates des BF (die Todesstrafe wurde zwar
nicht abgeschafft, es bestehen jedoch keine Hinweise, dass der BF einen Sachverhalt verwirklichte, welcher in Pakistan
mit der Todesstrafe bedroht ist) scheidet das Vorliegen einer Gefahr im Sinne des Artikel 2, EMRK, oder des Protokolls
Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der
Todesstrafe aus.

Da sich der Herkunftsstaat des BF nicht im Zustand willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes befindet, kann bei Beriicksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen nicht festgestellt
werden, dass fur den BF als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines solchen internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes besteht.

Auch wenn sich die Lage der Menschenrechte im Herkunftsstaat des BF in manchen Bereichen als problematisch
darstellt, kann nicht festgestellt werden, dass eine nicht sanktionierte, standige Praxis grober, offenkundiger,
massenhafter Menschenrechts-verletzungen (iSd VfSlg 13.897/1994, 14.119/1995, vgl. auch Art. 3 des UN-
Ubereinkommens gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
vom 10. Dezember 1984) herrschen wirde und praktisch, jeder der sich im Hoheitsgebiet des Staates aufhdlt schon
alleine aufgrund des Faktums des Aufenthaltes aufgrund der allgemeinen Lage mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit
damit rechnen muss, von einem unter 8 8 Abs. 1 AsylG subsumierbaren Sachverhalt betroffen ist. Auch wenn das ho.
Gericht nicht verkennt, dass es in Pakistan in manchen Gebieten verstarkt zu Anschldagen kommt, kann aufgrund des
Verhaltnisses zwischen der Einwohnerzahl des Landes verglichen mit der Anzahl jener Personen, welche solchen
Anschldgen zum Opfer fallen, keine gegenteiligen Schliisse gezogen werden. Um dies zu verdeutlichen sei darauf
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hingewiesen, dass es fir einen Deutschen wahrscheinlicher ist, in Deutschland bei einem Verkehrsunfall ums Leben zu
kommen, als fur einen Pakistani in Pakistan bei einem Anschlag (vgl. http://www.tagesspiegel.de/
weltspiegel/unfallstatistik-2011-zahl-der-verkehrs-toten-in-deutschland-gestiegen/6249800. html;
http://www.dvr.de/betriebe_bg/daten/ unfallsta-tistiken144.htm).Auch wenn sich die Lage der Menschenrechte im
Herkunftsstaat des BF in manchen Bereichen als problematisch darstellt, kann nicht festgestellt werden, dass eine
nicht sanktionierte, standige Praxis grober, offenkundiger, massenhafter Menschenrechts-verletzungen (iSd VfSlg
13.897 aus 1994,, 14.119 aus 1995,, vergleiche auch Artikel 3, des UN-Ubereinkommens gegen Folter und andere
grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe vom 10. Dezember 1984) herrschen wiirde und
praktisch, jeder der sich im Hoheitsgebiet des Staates aufhélt schon alleine aufgrund des Faktums des Aufenthaltes
aufgrund der allgemeinen Lage mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen muss, von einem unter Paragraph
8, Absatz eins, AsylG subsumierbaren Sachverhalt betroffen ist. Auch wenn das ho. Gericht nicht verkennt, dass es in
Pakistan in manchen Gebieten verstarkt zu Anschlagen kommt, kann aufgrund des Verhdltnisses zwischen der
Einwohnerzahl des Landes verglichen mit der Anzahl jener Personen, welche solchen Anschlagen zum Opfer fallen,
keine gegenteiligen Schllisse gezogen werden. Um dies zu verdeutlichen sei darauf hingewiesen, dass es fur einen
Deutschen wahrscheinlicher ist, in Deutschland bei einem Verkehrsunfall ums Leben zu kommen, als fiir einen
Pakistani in Pakistan bei einem Anschlag vergleiche http://www.tagesspiegel.de/ weltspiegel/unfallstatistik-2011-zahl-
der-verkehrs-toten-in-deutschland-gestiegen/6249800.  html;  http://www.dvr.de/betriebe_bg/daten/  unfallsta-
tistiken144.htm).

Aus der sonstigen allgemeinen Lage im Herkunftsstaat kann ebenfalls bei Berlcksichtigung sémtlicher bekannter
Tatsachen kein Hinweis auf das Bestehen eines unter 8 8 Abs. 1 AsylG subsumierbaren Sachverhalt abgeleitet
werden.Aus der sonstigen allgemeinen Lage im Herkunftsstaat kann ebenfalls bei Bericksichtigung séamtlicher
bekannter Tatsachen kein Hinweis auf das Bestehen eines unter Paragraph 8, Absatz eins, AsylG subsumierbaren
Sachverhalt abgeleitet werden.

Weitere, in der Person des BF begriindete Riickkehrhindernisse kénnen bei Berticksichtigung samtlicher bekannter

Tatsachen ebenfalls nicht festgestellt werden.

Zur individuellen Versorgungssituation des BF wird weiters festgestellt, dass er im Herkunftsstaat Gber eine
hinreichende Existenzgrundlage verfligt. Beim BF handelt es sich um einen mobilen, jungen, gesunden, arbeitsfahigen
Menschen. Einerseits stammt der BF aus einem Staat, auf dessen Territorium die Grundversorgung der Bevdlkerung
gewahrleistet ist und andererseits gehort der BF keinem Personenkreis an, von welchem anzunehmen ist, dass er sich
in Bezug auf seine individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstellt als die Ubrige Bevolkerung,
welche ebenfalls fir ihre Existenzsicherung aufkommen kann.

Auch steht es dem BF frei, eine Beschaftigung bzw. zumindest Gelegenheitsarbeiten anzunehmen oder das -wenn auch
nicht sonderlich leistungsfahige- Sozialsystem des Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen.

Ebenso kam hervor, dass der BF im Herkunftsstaat nach wie vor Gber familidre Anknipfungspunkte verfligt. Er stammt
aus einem Kulturkreis, in dem auf den familidren Zusammenhalt und die gegenseitige Unterstlitzung im Familienkreis

grofl3er Wert gelegt wird und kann daher Unterstitzung durch ihre Familie erwarten.

Daruber hinaus ist es dem BF unbenommen, Rickkehrhilfe in Anspruch zu nehmen und sich im Falle der Bedurftigkeit
an eine im Herkunftsstaat karitativ tatige Organisation zu wenden.

Aufgrund der oa. Ausflihrungen ist letztlich im Rahmen einer Gesamtschau davon auszugehen, dass der BF im Falle
einer Ruckkehr in seinen Herkunftsstaat die dringendsten Bedurfnisse befriedigen kann und nicht Gber eine allfallige
Anfangsschwierigkeiten Gberschreitende dauerhaft aussichtslose Lage gerat.

Im Hinblick auf die Zumutbarkeit der Annahme einer -ggf. auch unattraktiven- Erwerbsmaoglichkeit wird auf das ho. Erk.
vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.

Soweit der BF seinen Gesundheitszustand thematisiert wird Folgendes erwogen:

Unbestritten ist, dass nach der allgemeinen Rechtsprechung des EGMR zu Art. 3 EMRK und Krankheiten, die auch im
vorliegenden Fall maRgeblich ist, eine Uberstellung nach Pakistan nicht zuldssig ware, wenn durch die Uberstellung
eine existenzbedrohende Situation drohen wirde.Unbestritten ist, dass nach der allgemeinen Rechtsprechung des
EGMR zu Artikel 3, EMRK und Krankheiten, die auch im vorliegenden Fall maRgeblich ist, eine Uberstellung nach

Pakistan nicht zuldssig wére, wenn durch die Uberstellung eine existenzbedrohende Situation drohen wiirde.

In diesem Zusammenhang ist vorerst auf das jlingere diesbezigliche Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes (VfGH
vom 06.03.2008, ZI: B 2400/07-9) zu verweisen, welches die aktuelle Rechtsprechung des EGMR zur Frage der
Vereinbarkeit der Abschiebung Kranker in einen anderen Staat mit Art. 3 EMRK festhalt (D. v. the United Kingdom,
EGMR 02.05.1997, Appl. 30.240/96, newsletter 1997,93; Bensaid, EGMR 06.02.2001, Appl. 44.599/98, newsletter
2001,26; Ndangoya, EGMR 22.06.2004, Appl. 17.868/03; Salkic and others, EGMR 29.06.2004, Appl. 7702/04; Ovdienko,
EGMR 31.05.2005, Appl. 1383/04; Hukic, EGMR 29.09.2005, Appl. 17.416/05; EGMR Ayegh, 07.11.2006; Appl. 4701/05;
EGMR Goncharova & Alekseytsev, 03.05.2007, Appl. 31.246/06).In diesem Zusammenhang ist vorerst auf das jungere
diesbezlgliche Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes (VfGH vom 06.03.2008, ZI: B 2400/07-9) zu verweisen, welches
die aktuelle Rechtsprechung des EGMR zur Frage der Vereinbarkeit der Abschiebung Kranker in einen anderen Staat
mit Artikel 3, EMRK festhdlt (D. v. the United Kingdom, EGMR 02.05.1997, Appl. 30.240/96, newsletter 1997,93; Bensaid,
EGMR 06.02.2001, Appl. 44.599/98, newsletter 2001,26; Ndangoya, EGMR 22.06.2004, Appl. 17.868/03; Salkic and
others, EGMR 29.06.2004, Appl. 7702/04; Ovdienko, EGMR 31.05.2005, Appl. 1383/04; Hukic, EGMR 29.09.2005, Appl.
17.416/05; EGMR Ayegh, 07.11.2006; Appl. 4701/05; EGMR Goncharova & Alekseytsev, 03.05.2007, Appl. 31.246/06).

Zusammenfassend fihrt der VfGH aus, das sich aus den erwdhnten Entscheidungen des EGMR ergibt, dass im
Allgemeinen kein Fremder ein Recht hat, in einem fremden Aufenthaltsstaat zu verbleiben, bloR um dort medizinisch
behandelt zu werden, und zwar selbst dann nicht, wenn er an einer schweren Krankheit leidet oder
selbstmordgeféhrdet ist. Dass die Behandlung im Zielland nicht gleichwertig, schwerer zugénglich oder
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kostenintensiver ist, ist unerheblich, solange es grundsatzlich Behandlungsméglichkeiten im Zielstaat bzw. in einem
bestimmten Teil des Zielstaates gibt. Nur bei Vorliegen auBergewodhnlicher Umstande fihrt die Abschiebung zu einer
Verletzung in Art. 3 EMRK. Solche liegen etwa vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung einem
realen Risiko ausgesetzt wuirde, unter qualvollen Umstdnden zu sterben (Fall D. v. the United
Kingdom).Zusammenfassend fuhrt der VfGH aus, das sich aus den erwahnten Entscheidungen des EGMR ergibt, dass
im Allgemeinen kein Fremder ein Recht hat, in einem fremden Aufenthaltsstaat zu verbleiben, blo3 um dort
medizinisch behandelt zu werden, und zwar selbst dann nicht, wenn er an einer schweren Krankheit leidet oder
selbstmordgefdhrdet ist. Dass die Behandlung im Zielland nicht gleichwertig, schwerer zugénglich oder
kostenintensiver ist, ist unerheblich, solange es grundsatzlich Behandlungsméglichkeiten im Zielstaat bzw. in einem
bestimmten Teil des Zielstaates gibt. Nur bei Vorliegen aul3ergewdhnlicher Umstande flhrt die Abschiebung zu einer
Verletzung in Artikel 3, EMRK. Solche liegen etwa vor, wenn ein lebensbedrohlich Erkrankter durch die Abschiebung

einem realen Risiko ausgesetzt wiirde, unter qualvollen Umsténden zu sterben (Fall D. v. the United Kingdom).

Jingste Rechtsprechung des EGMR (N vs UK, 27.05.2008) und Literaturmeinungen (Premiszl, Migralex 2/2008, 54ff,
Schutz vor Abschiebung von Traumatisierten in "Dublin-Verfahren") bestatigen diese Einschatzung.Jingste
Rechtsprechung des EGMR (N vs UK, 27.05.2008) und Literaturmeinungen (Premiszl, Migralex 2 aus 2008,, 54ff, Schutz
vor Abschiebung von Traumatisierten in "Dublin-Verfahren") bestatigen diese Einschatzung.

Aus diesen Judikaturlinien des EGMR ergibt sich jedenfalls der fir das vorliegende Beschwerdeverfahren relevante

PrifungsmaRstab:

Nach der geltenden Rechtslage ist eine Uberstellung dann unzuléssig, wenn die Durchfilhrung eine in den Bereich des
Art 3 EMRK reichende Verschlechterung des Krankheitsverlaufs oder der Heilungsmdoglichkeiten bewirken wirde (siehe
Feststellungen des Innenausschusses zu8 30 AsylG); dabei sind die von den Asylbehérden festzustellenden
Behandlungsmaoglichkeiten im Zielstaat als Hintergrundinformation beachtlich, sodass es sich quasi um eine
"erweiterte Priifung der Transportfihigkeit" handelt.Nach der geltenden Rechtslage ist eine Uberstellung dann
unzuldssig, wenn die Durchfihrung eine in den Bereich des Artikel 3, EMRK reichende Verschlechterung des
Krankheitsverlaufs oder der Heilungsmoglichkeiten bewirken wirde (siehe Feststellungen des Innenausschusses zu
Paragraph 30, AsylG); dabei sind die von den Asylbehérden festzustellenden Behandlungsméglichkeiten im Zielstaat
als Hintergrundinformation beachtlich, sodass es sich quasi um eine "erweiterte Prifung der Transportfahigkeit"
handelt.

Der Umstand, dass die medizinischen Behandlungsméglichkeiten im Zielland schlechter waren als im Aufenthaltsland,
und allféllig "erhebliche Kosten" verursachen, ist nicht ausschlaggebend. In der Entscheidung HUKIC gg. Schweden,
27.09.2005, Rs 17416/05 wurde die Abschiebung des am Down-Syndrom leidenden Beschwerdefuhrers nach Bosnien-
Herzegowina fur zuldssig erklart und wurde ausgefihrt, dass die Moglichkeit der medizinischen Versorgung in
Bosnien-Herzegowina gegeben sei. Dass die Behandlung in Bosnien-Herzegowina nicht den gleichen Standard wie in
Schweden aufweise und unter Umstdnden auch kostenintensiver sei, sei nicht relevant. Notwendige
Behandlungsmaéglichkeiten wéren gegeben und dies sei jedenfalls ausreichend. Im Ubrigen hielt der Gerichtshof fest,
dass ungeachtet der Ernsthaftigkeit eines Down-Syndroms, diese Erkrankung nicht mit den letzten Stadien einer
tédlich verlaufenden Krankheit zu vergleichen sei.

In der Beschwerdesache AMEGNIGAN gg. Niederlande, 25.11.2004, Rs 25629/04, stellte der EGMR fest, dass in Togo
eine grundsatzliche addquate Behandlung der noch nicht ausgebrochenen AIDS-Erkrankung gegeben ist und erklarte
die Abschiebung des Beschwerdefiihrers fir zuldssig.

In der Entscheidung RAMADAN & AHJREDINI gg. Niederlande vom 10.11.2005, Rs 35989/03 wurde die Abschiebung der
Beschwerdeflihrer nach Mazedonien fiur zuldssig erklart, da Psychotherapie eine gangige Behandlungsform in
Mazedonien ist und auch verschiedene therapeutische Medizin verflgbar ist, auch wenn sie nicht dem Standard in den

Niederlanden entsprechen moge.

In der Beschwerdesache NDANGOYA gg. Schweden, 22.06.2004, Rs 17868/03, sprach der EGMR aus, dass in Tansania
Behandlungsmaoglichkeiten auch unter erheblichen Kosten fir die in 1-2 Jahren ausbrechende AIDS-Erkrankung des
Beschwerdefiihrers gegeben seien; es lagen auch familidre Bezlige vor, weshalb die Abschiebung fir zulassig erklart
wurde.

Dass sich der Gesundheitszustand durch die Abschiebung verschlechtert ("mentaler Stress" ist nicht entscheidend), ist
vom Antragsteller konkret nachzuweisen, bloRe Spekulationen tber die Mdglichkeit sind nicht ausreichend. In der
Beschwerdesache OVDIENKO gg. Finland vom 31.05.2005, Nr. 1383/04, wurde die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers, der seit 2002 in psychiatrischer Behandlung war und der selbstmordgefdhrdet ist, fur zuldssig
erklart; mentaler Stress durch eine Abschiebungsdrohung in die Ukraine ist kein ausreichendes "real risk".

Im ggst. Fall wurden dem BF Nierensteine entfernt und hat er eine Lumboischialgie, die zeitweise bis ins Bein
ausstrahlende Schmerzen verursacht, wogegen der BF Schmerztabletten einnimmt.

Somit konnten vom BF keine akut existenzbedrohenden Krankheitszustdnde oder Hinweise einer unzumutbaren
Verschlechterung der Krankheitszustande im Falle einer Uberstellung nach Pakistan belegt werden, respektive die
Notwendigkeit weitere Erhebungen seitens des Asylgerichtshofes. Aus der Aktenlage sind keine Hinweise auf das
Vorliegen (schwerer) Erkrankungen ersichtlich.

In diesem Zusammenhang wird auch darauf hingewiesen, dass der EGMR es fur eine Art. 3 EMRK-konforme
Uberstellung ausreicht, dass Behandlungsméglichkeiten [fiir Traumatisierte, hier aufgrund der identischen
Interessenslage jedoch analog anwendbar] im Land der Uberstellung verfiigbar sind (vgl. Paramasothy v. Netherlands
10.11.2005; Ramadan Ahjeredine v. Netherlands, 10.11.2005, Ovidienkoln diesem Zusammenhang wird auch darauf

hingewiesen, dass der EGMR es fur eine Artikel 3, EMRK-konforme Uberstellung ausreicht, dass
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Behandlungsmoglichkeiten [fur Traumatisierte, hier aufgrund der identischen Interessenslage jedoch analog
anwendbar] im Land der Uberstellung verfiigbar sind vergleiche Paramasothy v. Netherlands 10.11.2005; Ramadan
Ahjeredine v. Netherlands, 10.11.2005, Ovidienko

v. Finland 31.5.2005; Hukic v. Sweden, 27.9.2005), was im Herkunftsstaat hinsichtlich der vom BF vorgebrachten
Erkrankung offensichtlich der Fall ist (Vgl. etwa den &ffentlich zugénglichen WHO Mental Health Atlas 2005 [etwa:

http://www.who.int/mental_health/evidence/mhatlas05/en /index.html], vgl. auch die bereits erdrterte Berichtslage
zum Gesundheitswesen im Herkunftsstaat.)http://www.who.int/mental_health/evidence/mhatlas05/en /index.html],
vergleiche auch die bereits erdrterte Berichtslage zum Gesundheitswesen im Herkunftsstaat.)

Ebenso ist davon auszugehen, dass Osterreich in der Lage ist, im Rahmen aufenthaltsbeendender MaRnahmen
ausreichende medizinische BegleitmaBnahmen zu setzen (VWGH 25.4.2008, 2007/20/0720 bis 0723, VfGH v. 12.6.2010,
Gz.U 613/10-10 und die bereits zitierte Judikatur; ebenso im h. Erk. vom 12.3.2010, B7 232.141-3/2009/3E zitierte
Auskunft des Bundesministeriums fir Inneres Abt. 1I/3/C, Fremdenpolizeiliche ZwangsmaBnahmen, in welcher
mitgeteilt wurde, dass, wenn im Voraus bekannt sei, dass eine Problemabschiebung bevorstehe, vom Zeitpunkt der
Festnahme an ein Amtsarzt bei der Amtshandlung zugegen sei. Fur solche Félle habe sich auch der stellvertretende
Chefarzt des Bundesministeriums flr Inneres bereit erklart, fir die arztliche Versorgung zu sorgen. Es kénne also
davon ausgegangen werden, dass in solchen Fallen (bei Charterabschiebungen, ..., sei dies Standard) von Beginn der
Amtshandlung bis zur Ubergabe der betreffenden Person an die Behérden des Heimatlandes eine &rztliche
Versorgung gewahrleistet sei. Auch sei es bei derartigen Charterabschiebungen géngige Praxis, dass Vertreter des
Menschenrechtsbeirates sowohl bei den Kontaktgesprachen als auch im Rahmen der Flugabschiebung als Beobachter
dabei seien. Transporte von Kindern wirden auch von speziell ausgebildeten weiblichen Beamten begleitet. Auch
kénne die hauseigene Psychologin des Bundesministeriums fur Inneres beigezogen werden und mitfliegen, wenn man
von dem Abschiebungsvorgang rechtzeitig Kenntnis erlange.

Aufgrund der getroffenen Ausfiihrungen ist davon auszugehen, dass der Beschwerdeflihrer nicht verninftiger Weise
(VWGH 9.5.1996, Z1.95/20/0380) damit rechnen muss, in seinem Herkunftsstaat mit einer tUber die bloBe Mdglichkeit
(z.B. VWGH vom 19.12.1995, ZI. 94/20/0858, VWGH vom 14.10.1998. ZI.98/01/0262) hinausgehenden mafRgeblichen
Wahrscheinlichkeit einer aktuellen (VwGH 05.06.1996, ZI. 95/20/0194) Gefahr im Sinne des§ 8 AsylG ausgesetzt zu sein,
weshalb die Gewahrung von subsididren Schutz ausscheidet.Aufgrund der getroffenen Ausfihrungen ist davon
auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer nicht verniinftiger Weise (VWGH 9.5.1996, Z1.95/20/0380) damit rechnen
muss, in seinem Herkunftsstaat mit einer Gber die bloBe Méglichkeit (z.B. VWGH vom 19.12.1995, ZI. 94/20/0858, VWGH
vom 14.10.1998. ZI. 98/01/0262) hinausgehenden maRgeblichen Wahrscheinlichkeit einer aktuellen (VwGH 05.06.1996,
Z1.95/20/0194) Gefahr im Sinne des Paragraph 8, AsylG ausgesetzt zu sein, weshalb die Gewahrung von subsidiaren
Schutz ausscheidet.

11.2.7. Ausweisung in den Herkunftsstaatromisch zwei.2.7. Ausweisung in den Herkunftsstaat

§ 10 AsylG idFBGBI | 38/2011 lautet:Paragraph 10, AsylG in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 38 aus 2011,
lautet:

" (1) Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn
1. der Antrag auf internationalen Schutz zurtickgewiesen wird;

2. der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch
der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird;

3. einem Fremden der Status des Asylberechtigten aberkannt wird, ohne dass es zur Zuerkennung des Status des
subsididr Schutzberechtigten kommt oder

4. einem Fremden der Status des subsidiar Schutzberechtigten aberkannt wird

und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegtund kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2,

vorliegt.
(2) Ausweisungen nach Abs. 1 sind unzuldssig, wenn(2) Ausweisungen nach Absatz eins, sind unzulassig, wenn
1. dem Fremden im Einzelfall ein nicht auf dieses Bundesgesetz gestitztes Aufenthaltsrecht zukommt oder

2. diese eine Verletzung von Art. 8 EMRK darstellen wirden. Dabei sind insbesondere zu beriicksichtigen2. diese eine
Verletzung von Artikel 8, EMRK darstellen wiirden. Dabei sind insbesondere zu berticksichtigen:

a) die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war;
b) das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;
¢) die Schutzwirdigkeit des Privatlebens;

d) der Grad der Integration;

e) die Bindungen zum Herkunftsstaat des Fremden;
f) die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

g) VerstoBe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts;

h) die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten

ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

i) die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzdgerungen begrindet ist.
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(3) Wenn die Durchfihrung der Ausweisung aus Grunden, die in der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung
von Art. 3 EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind, ist die Durchfihrung fur die notwendige Zeit
aufzuschieben.(3) Wenn die Durchfiihrung der Ausweisung aus Grinden, die in der Person des Asylwerbers liegen,
eine Verletzung von Artikel 3, EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind, ist die Durchfuhrung fir die
notwendige Zeit aufzuschieben.

4)....
(5) ...
(6)...

(7) Wird eine Ausweisung durchsetzbar, gilt sie als durchsetzbare Rlckkehrentscheidung nach dem
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), BGBI. | Nr. 100, und hat der Fremde binnen einer Frist von 14 Tagen freiwillig
auszureisen. ...(7) Wird eine Ausweisung durchsetzbar, gilt sie als durchsetzbare Rickkehrentscheidung nach dem
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 100, und hat der Fremde binnen einer Frist von

14 Tagen freiwillig auszureisen. ...
(8)...."

Der gegenstandliche Asylantrag war abzuweisen und es war weder internationaler, noch subsididrer Schutz zu

gewahren. Es liegt daher bei Erlassung dieses Bescheides kein rechtméaRiger Aufenthalt im Bundesgebiet mehr vor.
Im gegenstandlichen Fall kommt dem BF kein nicht auf dieses Bundesgesetz gestutztes Aufenthaltsrecht zu.

Bei Ausspruch der Ausweisung kann ein Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat- und Familienleben vorliegen (Art.
8 Abs 1 EMRK).Bei Ausspruch der Ausweisung kann ein Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat- und Familienleben
vorliegen (Artikel 8, Absatz eins, EMRK).

Zum Prufungsumfang des Begriffes des 'Familienlebens' in Art. 8 EMRK wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10
414843-1/2010 mwN verwiesen.Zum Prufungsumfang des Begriffes des 'Familienlebens' in Artikel 8, EMRK wird auf das
ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen.

Der BF hat in Osterreich keine Verwandten und lebt auch sonst mit keiner nahe stehenden Person zusammen. Er
méchte offensichtlich das kiinftige Leben in Osterreich gestalten und hélt sich seit ca. 9 Monaten im Bundesgebiet auf.
Er reiste rechtswidrig und mit Hilfe einer Schlepperorganisation in das Bundesgebiet ein.

Die Ausweisung stellt somit keinen Eingriff in das Recht auf Familienleben dar, jedoch einen solchen in das Recht auf
Privatleben, wenngleich dieser schon alleine durch den erst -bezogen auf das Lebensalter- kurzen Aufenthalt und dem
niedrigen Integrationsgrad, welcher darlber hinaus nur durch die unbegriindete Stellung eines Asylantrages erreicht
werden konnte, in Osterreich relativiert wird.

Gem. Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer offentlichen Behorde in die Austbung des Rechts auf das Privat- und
Familienleben ist nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MalRnahme darstellt, welche
in einer demokratischen Gesellschaft fiur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das
wirtschaftliche Wohl des Landes, der Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen,
zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Gem.
Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der Eingriff einer &ffentlichen Behérde in die Austiibung des Rechts auf das Privat- und
Familienleben ist nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MalRnahme darstellt, welche
in einer demokratischen Gesellschaft fiur die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das
wirtschaftliche Wohl des Landes, der Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen,

zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.

Zweifellos handelt es sich sowohl beim Bundesasylamt als auch beim AsylGH um o6ffentliche Behérden im Sinne des
Art. 8 Abs. 2 EMRK und ist der Eingriff in 8 8 Abs. 2 AsylG gesetzlich vorgesehen.Zweifellos handelt es sich sowohl beim
Bundesasylamt als auch beim AsylGH um o6ffentliche Behdrden im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK und ist der
Eingriff in Paragraph 8, Absatz 2, AsylG gesetzlich vorgesehen.

Es ist in weiterer Folge zu prifen, ob ein Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat- und/oder Familienlebens des BF
im gegenstandlichen Fall durch den Eingriffsvorbehalt des Art. 8 EMRK gedeckt ist und ein in einer demokratischen
Gesellschaft legitimes Ziel, namlich die Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung iSv. Art. 8 (2) EMRK, in
verhaltnismaRiger Wiese verfolgt.Es ist in weiterer Folge zu prifen, ob ein Eingriff in das Recht auf Achtung des Privat-
und/oder Familienlebens des BF im gegenstandlichen Fall durch den Eingriffsvorbehalt des Artikel 8, EMRK gedeckt ist
und ein in einer demokratischen Gesellschaft legitimes Ziel, ndmlich die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung
iSv. Artikel 8, (2) EMRK, in verhaltnismaRiger Wiese verfolgt.

Bereits vor Inkrafttreten des BGBI | 29/2009 [nunmehr 67/2012] entwickelten die Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts
in den Erk. d. VfGH vom 29.9.2007, Zahl B 1150/07-9 und Erk. d. VWGH vom 17.12.2007, Zahl2006/01/0216 bis 219-6
unter ausdricklichen Bezug auf die Judikatur des EGMR nachstehende Richtlinien (in den Medien der vielgenannte
"Kriterienkatalog") hinsichtlich dessen naherer Determinanten auf das vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN
verwiesen wird.Bereits vor Inkrafttreten des Bundesgesetzblatt Teil eins, 29 aus 2009, [nunmehr 67/2012] entwickelten
die Gerichtshofe des 6ffentlichen Rechts in den Erk. d. VfGH vom 29.9.2007, Zahl B 1150/07-9 und Erk. d. VWGH vom
17.12.2007, Zahl 2006/01/0216 bis 219-6 unter ausdricklichen Bezug auf die Judikatur des EGMR nachstehende
Richtlinien (in den Medien der vielgenannte "Kriterienkatalog") hinsichtlich dessen ndherer Determinanten auf das vom
1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen wird.

Bereits vor Inkrafttreten des durchBGBI 1 38/2011 in § 10 Abs. 2 Z 2 AsylG eingeflgten lit. i warf der VfGH in seinem Erk.
B 950-954/10-08, S. 19 die Frage auf, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstanden ist,
in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthalts bewusst waren und kam hier in seiner weiteren Judikatur je
nach vorliegender Sachlage im Falle einer einzelfallspezifischen Prifung zu unterschiedlichen Ergebnissen (vgl. etwa
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VfGH 10.03.2011, B1565/10, aber auch sein Erkenntnis v. 12.6.2010, Gz. U 613/10-10, &hnlich auch Urteil des EGMR
Urteil vom 8. April 2008, NNYANZI gegen das Vereinigte Konigreich, Nr. 21878/06).Bereits vor Inkrafttreten des durch
Bundesgesetzblatt Teil eins, 38 aus 2011, in Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2, AsylG eingefuigten Litera i, warf der VfGH
in seinem Erk. B 950-954/10-08, S. 19 die Frage auf, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt
entstanden ist, in dem sich die Beteiligten ihres unsicheren Aufenthalts bewusst waren und kam hier in seiner
weiteren Judikatur je nach vorliegender Sachlage im Falle einer einzelfallspezifischen Prufung zu unterschiedlichen
Ergebnissen vergleiche etwa VfGH 10.03.2011, B1565/10, aber auch sein Erkenntnis v. 12.6.2010, Gz. U 613/10-10,
ahnlich auch Urteil des EGMR Urteil vom 8. April 2008, NNYANZI gegen das Vereinigte Kénigreich, Nr. 21878/06).

Im Einzelnen ergibt sich aus einer Zusammenschau der in 8 10 (2) 2 AsylG genannten Determinanten im Lichte der
soeben zitierten Judikatur im Einzelnen Folgendes:Im Einzelnen ergibt sich aus einer Zusammenschau der in Paragraph
10, (2) 2 AsylG genannten Determinanten im Lichte der soeben zitierten Judikatur im Einzelnen Folgendes:

e -Strichaufzahlung
Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt rechtswidrig war:

Der BF ist seit ca. 9 Monaten in Osterreich aufhaltig. Er reiste rechtswidrig in das Bundesgebiet ein und konnte den
Aufenthalt lediglich durch die Stellung eines unbegriindeten Asylantrages vortbergehend legalisieren. Hatte er diesen
unbegriindeten Asylantrag nicht gestellt, wére er rechtswidrig im Bundesgebiet aufhéltig bzw. ware davon auszugehen,
dass der rechtswidrige Aufenthalt bereits durch entsprechende aufenthaltsbeendende MaBnahmen in der
Vergangenheit beendet worden ware und er sich nicht mehr im Bundesgebiet aufhalten wirde.

e -Strichaufzahlung
das tatsachliche Bestehen eines Familien- bzw. Privatlebens

Der BF verfugt Gber die keine familidaren Anknpfungspunkte.

e -Strichaufzéhlung
die Schutzwirdigkeit des Privatlebens

Der BF begriindete das Privat- bzw. Familienleben zu einem Zeitpunkt, als der Aufenthalt durch die Stellung eines
unbegriundeten Asylantrages in rechtsmissbrauchlicher Absicht erfolgte. Auch war der Aufenthalt des BF zum
Zeitpunkt der Begriindung der privaten Ankntpfungspunkte ungewiss und nicht dauerhaft, sondern auf die Dauer des
Asylverfahrens beschrankt.

e -Strichaufzéhlung
Grad der Integration

Der BF ist -in Bezug auf sein Lebensalter- erst einen relativ kurzen Zeitraum in Osterreich aufhéltig, hat hier keine
qualifizierten Anknupfungspunkte und war im Asylverfahren nicht in der Lage, seinen Antrag ohne die Beiziehung

eines Dolmetschers zu begriinden.

Ebenso geht aus dem Akteninhalt nicht hervor, dass der BF selbsterhaltungsfahig ware bzw. ernsthafte Bemihungen
zur Herstellung der Selbsterhaltungsfahigkeit unternommen hatte.

Weitergehende integrative Anknlpfungspunkte wurden seitens des BF weder auf Einladung hierzu, noch initiativ [§ 15
(1) 5 AsylG] bescheinigt.

e -Strichaufzahlung
Bindungen zum Herkunftsstaat

Der BF verbrachte den Uberwiegenden Teil seines Lebens in Pakistan, wurde dort sozialisiert, gehort der dortigen
Mehrheits- und Titularethnie an, bekennt sich zum dortigen Mehrheitsglauben und spricht die dortige
Mehrheitssprache auf muttersprachlichem Niveau. Ebenso ist davon auszugehen, dass in Pakistan Bezugspersonen
etwa im Sinne eines gewissen Freundes- und/oder Bekanntenkreises des Beschwerdeflhrers existieren, da nichts
darauf hindeutet, dass der BF vor seiner Ausreise im Herkunftsstaat in vélliger sozialer Isolation gelebt hatte. Es deutet
daher nichts darauf hin, dass es dem BF im Falle einer Ruckkehr in dessen Herkunftsstaat nicht moglich ware, sich in
die dortige Gesellschaft erneut zu integrieren.

e -Strichaufzahlung
strafrechtliche Unbescholtenheit

Der BF ist strafrechtlich unbescholten.

Die Feststellung, wonach der BF strafrechtlich unbescholten sei, stellt laut judikatur weder eine Starkung der
personlichen Interessen noch eine Schwachung der offentlichen Interessen dar (VWGH 21.1.1999, Zahl 98/18/0420).
Der VWGH geht wohl davon aus, dass es von einem Fremden, welcher sich im Bundesgebiet aufhalt als
selbstverstandlich anzunehmen ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften einhalt. Zu Lasten des BF ins Gewicht
fallen jedoch sehr wohl rechtskraftige Verurteilungen durch ein inlandisches Gericht (vgl. Erk. d. VWGH vom 27.2.2007,
2006/21/0164, mwN, wo dieser zum wiederholten Male klarstellt, dass das vorliegen einer rechtskréaftigen Verurteilung
den offentlichen Interessen im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK eine besondere Gewichtung zukommen lasst).Die
Feststellung, wonach der BF strafrechtlich unbescholten seij, stellt laut Judikatur weder eine Starkung der personlichen
Interessen noch eine Schwachung der 6ffentlichen Interessen dar (VWGH 21.1.1999, Zahl 98/18/0420). Der VWGH geht
wohl davon aus, dass es von einem Fremden, welcher sich im Bundesgebiet aufhélt als selbstverstandlich anzunehmen
ist, dass er die geltenden Rechtsvorschriften einhdlt. Zu Lasten des BF ins Gewicht fallen jedoch sehr wohl
rechtskraftige Verurteilungen durch ein inldndisches Gericht vergleiche Erk. d. VWGH vom 27.2.2007, 2006/21/0164,
mwN, wo dieser zum wiederholten Male klarstellt, dass das vorliegen einer rechtskréftigen Verurteilung den
offentlichen Interessen im Sinne des Artikel 8, Absatz 2, EMRK eine besondere Gewichtung zukommen l&sst).

e -Strichaufzahlung
VerstoRe gegen die ¢ffentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-. Fremdenpolizei- und
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Einwanderungsrechts

Der BF reiste nicht rechtmaRig in das Bundesgebiet ein € 120 FPG) was grundsatzlich als relevanter Verstol gegen das
Einwanderungsrecht in die Interessensabwagung einzubeziehen ist (vgl. zB. VwGH 25.02.2010, 2009/21/0165;
25.02.2010,2009/21/0070).Der BF reiste nicht rechtméRig in das Bundesgebiet ein (Paragraph 120, FPG) was
grundsatzlich als relevanter VerstoRR gegen das Einwanderungsrecht in die Interessensabwagung einzubeziehen ist
vergleiche zB. VwGH 25.02.2010, 2009/21/0165; 25.02.2010, 2009/21/0070).

Er legalisierte seinen Aufenthalt erst durch die Stellung des Antrages auf internationalen Schutz.

Der BF verletzte durch die nichtwahrheitsgemaRe Begriindung seines Antrages auf internationalen Schutz seine
Mitwirkungsverpflichtung im Asylverfahren (§ 15 AsylG).Der BF verletzte durch die nichtwahrheitsgemaRe Begriindung
seines Antrages auf internationalen Schutz seine Mitwirkungsverpflichtung im Asylverfahren (Paragraph 15, AsylG).

e -Strichaufzahlung
die Frage, ob das Privat- und Familienleben zu einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten ihres
unsicheren Aufenthaltstaates bewusst waren

Dem BF musste bei der Antragstellung klar sein, dass der Aufenthalt in Osterreich im Falle der Abweisung des
Asylantrages nur ein Vorlbergehender ist. Ebenso indiziert die rechtswidrige und schlepperunterstitzte Einreise den
Umstand, dass dem BF die Unmdglichkeit der legalen Einreise und dauerhaften Niederlassung bewusst war, weshalb
er nicht die weitaus weniger beschwerliche und kostengunstigere Art der legalen Einreise und Niederlassung gewahlt
hat.

e -Strichaufzahlung

mogliches Organisationsverschulden durch die handelnden Behérden in Bezug auf die Verfahrensdauer
Ein derartiges Verschulden kann aus der Aktenlage nicht entnommen werden.

Der EGMR wiederholt in stRsp, dass es den Vertragsstaaten zukommt, die 6ffentliche Ordnung aufrechtzuerhalten,
insb. in Auslbung ihres Rechts nach anerkanntem internationalem Recht und vorbehaltlich ihrer vertraglichen
Verpflichtungen, die Einreise und den Aufenthalt von Fremden zu regeln. Die Entscheidungen in diesem Bereich
mussen insoweit, als sie in ein durch Art. 8 (1) EMRK geschitztes Recht eingreifen, in einer demokratischen
Gesellschaft notwendig sein, dh. durch ein dringendes soziales Bedirfnis gerechtfertigt und va. dem verfolgten
legitimen Ziel gegentiber verhaltnismaRig sein.Der EGMR wiederholt in stRsp, dass es den Vertragsstaaten zukommt,
die 6ffentliche Ordnung aufrechtzuerhalten, insb. in Austibung ihres Rechts nach anerkanntem internationalem Recht
und vorbehaltlich ihrer vertraglichen Verpflichtungen, die Einreise und den Aufenthalt von Fremden zu regeln. Die
Entscheidungen in diesem Bereich missen insoweit, als sie in ein durch Artikel 8, (1) EMRK geschitztes Recht
eingreifen, in einer demokratischen Gesellschaft notwendig sein, dh. durch ein dringendes soziales Bedurfnis
gerechtfertigt und va. dem verfolgten legitimen Ziel gegenliber verhaltnismagig sein.

Nach sténdiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kommt den Normen, die die Einreise und den Aufenthalt von
Fremden regeln, aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung (Artikel 8 Abs. 2
EMRK) ein hoher Stellenwert zu (VWGH 16.01.2001, ZI. 2000/18/0251, uva) und hat dieser weiters festgestellt, dass
beharrliches illegales Verbleiben eines Fremden nach rechtskraftigem Abschluss des Asylverfahrens bzw. ein langer
dauernder illegaler Aufenthalt eine gewichtige Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung im Hinblick auf ein geordnetes
Fremdenwesen darstellen wiirde, was eine Ausweisung als dringend geboten erscheinen lasst (VwGH 31.10.2002, ZI.
2002/18/0190).Nach standiger Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kommt den Normen, die die Einreise und den
Aufenthalt von Fremden regeln, aus der Sicht des Schutzes und der Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung
(Artikel 8 Absatz 2, EMRK) ein hoher Stellenwert zu (VWGH 16.01.2001, ZI. 2000/18/0251, uva) und hat dieser weiters
festgestellt, dass beharrliches illegales Verbleiben eines Fremden nach rechtskraftigem Abschluss des Asylverfahrens
bzw. ein langer dauernder illegaler Aufenthalt eine gewichtige Gefdhrdung der 6ffentlichen Ordnung im Hinblick auf
ein geordnetes Fremdenwesen darstellen wiirde, was eine Ausweisung als dringend geboten erscheinen lasst (VWGH
31.10.2002, ZI. 2002/18/0190).

Ebenso wird durch die wirtschaftlichen Interessen an einer geordneten Zuwanderung und das nur fir die Dauer des
Asylverfahrens erteilte Aufenthaltsrecht, das fremdenpolizeiliche MaRBnahmen nach (negativer) Beendigung des
Asylverfahrens vorhersehbar erscheinen lasst, die Interessensabwagung anders als in jenen Féllen, in welchen der
Fremde aufgrund eines nach den Bestimmungen des NAG erteilten Aufenthaltstitels aufenthaltsberechtigt war, zu
Lasten des (abgelehnten) Asylsuchenden beeinflusst (vgl. Fel3l/Holzschuster, AsylG 2005, Seite 348).Ebenso wird durch
die wirtschaftlichen Interessen an einer geordneten Zuwanderung und das nur fir die Dauer des Asylverfahrens
erteilte Aufenthaltsrecht, das fremdenpolizeiliche MaBnahmen nach (negativer) Beendigung des Asylverfahrens
vorhersehbar erscheinen lasst, die Interessensabwéagung anders als in jenen Féllen, in welchen der Fremde aufgrund
eines nach den Bestimmungen des NAG erteilten Aufenthaltstitels aufenthaltsberechtigt war, zu Lasten des

(abgelehnten) Asylsuchenden beeinflusst vergleiche Fel3l/Holzschuster, AsylG 2005, Seite 348).

Es ist nach der Rechtssprechung des Verwaltungsgerichtshofes fur die Notwendigkeit einer Ausweisung von Relevanz,
ob der Fremde seinen Aufenthalt vom Inland her legalisieren kann. Ist das -wie hiernicht der Fall, kénnte sich der
Fremde bei der Abstandnahme von der Ausweisung unter Umgehung der aufenthaltsrechtlichen Bestimmungen den
tatsachlichen (illegalen) Aufenthalt im Bundesgebiet auf Dauer verschaffen, was dem o&ffentlichen Interesse an der
Aufrechterhaltung eines geordneten Fremdenrechts zuwiderlaufen wirde. Im gegenstandlichen Fall ist letztlich bei
Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen kein Sachverhalt ersichtlich, welcher die Annahme rechtfertigen
wirde, dass dem BF gem. § 21 (2) und (3) NAG die Legalisierung seines Aufenthaltes vom Inland aus offen steht, sodass
sie mit rechtskraftigen Abschluss des Asylverfahrens eine unbedingte Ausreiseverpflichtung trifft, zu deren
Durchsetzung es einer der Ausweisung des Fremden bedarf.Es ist nach der Rechtssprechung des
Verwaltungsgerichtshofes fur die Notwendigkeit einer Ausweisung von Relevanz, ob der Fremde seinen Aufenthalt vom

Inland her legalisieren kann. Ist das -wie hiernicht der Fall, kdnnte sich der Fremde bei der Abstandnahme von der
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Ausweisung unter Umgehung der aufenthaltsrechtlichen Bestimmungen den tatsachlichen (illegalen) Aufenthalt im
Bundesgebiet auf Dauer verschaffen, was dem o6ffentlichen Interesse an der Aufrechterhaltung eines geordneten
Fremdenrechts zuwiderlaufen wirde. Im gegenstandlichen Fall ist letztlich bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter
Tatsachen kein Sachverhalt ersichtlich, welcher die Annahme rechtfertigen wirde, dass dem BF gem. Paragraph 21, (2)
und (3) NAG die Legalisierung seines Aufenthaltes vom Inland aus offen steht, sodass sie mit rechtskraftigen Abschluss
des Asylverfahrens eine unbedingte Ausreiseverpflichtung trifft, zu deren Durchsetzung es einer der Ausweisung des
Fremden bedarf.

Der Rechtssprechung des EGMR folgend (vgl. aktuell SISOJEVA u.a. gg. Lettland, 16.06.2005, Bsw. Nr. 60.654/00)
garantiert die Konvention Auslandern kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in einem bestimmten Staat. Unter
gewissen Umstdnden kdnnen von den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet des Aufenthaltsrechts (z. B.
eine Ausweisungsentscheidung) aber auch in das nach Artikel 8 EMRK geschiitzte Privatleben eines Fremden
eingreifen.Der Rechtssprechung des EGMR folgend vergleiche aktuell SISOJEVA u.a. gg. Lettland, 16.06.2005, Bsw. Nr.
60.654/00) garantiert die Konvention Auslandern kein Recht auf Einreise und Aufenthalt in einem bestimmten Staat.
Unter gewissen Umstanden kénnen von den Staaten getroffene Entscheidungen auf dem Gebiet des Aufenthaltsrechts
(z. B. eine Ausweisungsentscheidung) aber auch in das nach Artikel 8 EMRK geschltzte Privatleben eines Fremden
eingreifen.

In Bezug auf die weiteren Erwagungen im Detail wird ebenfalls auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010
mwN verwiesen.

Bei rechtskraftigem Abschluss des Asylverfahrens ist der BF somit nicht rechtméaRig im Bundesgebiet aufhaltig. Es
bleibt ihm aber trotz Ausweisung unbenommen -wie anderen Fremden auch- danach vom Ausland aus einen
Aufenthaltstitel zu beantragen und bei Erfullung der gesetzlichen Voraussetzungen so auf legale Art und Weise
einzureisen bzw. hier zu leben.

Der Ausspruch einer Ausweisung bedeutet mit deren Durchsetzbarkeit fiir den Fremden die Verpflichtung Osterreich
unverziglich zu verlassen. Nur im Falle der Verhangung einer Ausweisung kann die Sicherheitsbehérde diese, im
Interesse eines geordneten Fremdenwesens notwendige, Ausreiseverpflichtung erforderlichenfalls -dh. mangels
Freiwilligkeit des Fremden- auch durch eine behérdliche MaBnahme durchsetzen.

Es liegen keine zu beriicksichtigenden Interessen in Bezug auf das Privatleben des Beschwerdefiihrers vor. Im Falle des
im Mai 2012 illegal in Osterreich eingereisten Beschwerdefiihrers hat das bisherige Verfahren keine Anhaltspunkte fiir
die Annahme besonderer sozialer oder wirtschaftlicher Beziehungen in Osterreich ergeben bzw. wurden solche von
ihm auch nicht behauptet. Aber auch eine anderweitige Aufenthaltsverfestigung, die die Annahme einer Prévalenz der
ho. Bindungen gegeniber jenen zum Herkunftsstaat rechtfertigen wirden, wird durch den gerade einmal 9 Monate
dauernden Aufenthalt hier in Osterreich seit seiner Einreise kontraindiziert. Der BF besucht in Osterreich keine Kurse,
Schulen oder sonstige Bildungseinrichtungen oder Vereine und es wurden vom BF auch sonst keine Aktivitdten gesetzt,
die auf eine besondere Integration in Osterreich hinweisen wiirden. Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf
VWGH 26.06.2007, 2007/01/0479, wonach ein dreijahriger auf die Stellung eines Asylantrages gestutzter Aufenthalt im
Bundesgebiet (regelmaRig) noch keine rechtlich relevante Bindung zum Aufenthaltsstaat begrindet. Der
Beschwerdefiihrer hat den Uberwiegenden Teil seines Lebens in Pakistan verbracht und wurde dort auch sozialisiert.
Es deutet nichts darauf hin, dass es dem Beschwerdefiihrer im Falle einer Riickkehr in den Herkunftsstaat nicht
moglich ware, sich in die dortige Gesellschaft erneut zu integrieren. Im Gegensatz hierzu ist der Beschwerdefiihrer -
auch in Bezug auf sein Lebensalter - erst einen relativ kurzen Zeitraum in Osterreich aufhiltig. Der Beschwerdefiihrer
verfiigt (iber kein Vermégen und geht in Osterreich auch keiner legalen Erwerbstétigkeit nach. Als einzig positives
Element erweist sich die Tatsache, dass der Beschwerdeflhrer unbescholten ist.

Kénnte sich ein Fremder nunmehr in einer solchen Situation erfolgreich auf sein Privat- und Familienleben berufen,
wirde dies darlber hinaus dazu fuhren, dass Fremde, welche die unbegrindete bzw. rechtsmissbrauchliche
Asylantragstellung allenfalls in Verbindung mit einer illegalen Einreise in das sterreichische Bundesgebiet in Kenntnis
der Unbegriindetheit bzw. Rechtsmissbrauchlichkeit des Antrag unterlassen, letztlich schlechter gestellt waren, als
Fremde, welche genau zu diesen Mitteln greifen um sich ohne jeden sonstigen Rechtsgrund den Aufenthalt in
Osterreich legalisieren, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen unsachlichen Differenzierung der
Fremden untereinander fuhren wirde (vgl. hierzu auch das Estoppel-Prinzip ['no one can profit from his own
wrongdoing"], auch den allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus einer unter Missachtung der
Rechtsordnung geschaffenen  Situation keine Vorteile gezogen werden dirfen [VWGH 11.12.2003,
2003/07/0007]).Kénnte sich ein Fremder nunmehr in einer solchen Situation erfolgreich auf sein Privat- und
Familienleben berufen, wirde dies darUber hinaus dazu fuhren, dass Fremde, welche die unbegriindete bzw.
rechtsmissbrauchliche Asylantragstellung allenfalls in Verbindung mit einer illegalen Einreise in das Osterreichische
Bundesgebiet in Kenntnis der Unbegrindetheit bzw. Rechtsmissbrauchlichkeit des Antrag unterlassen, letztlich
schlechter gestellt wdren, als Fremde, welche genau zu diesen Mitteln greifen um sich ohne jeden sonstigen
Rechtsgrund den Aufenthalt in Osterreich legalisieren, was in letzter Konsequenz zu einer verfassungswidrigen
unsachlichen Differenzierung der Fremden untereinander fiihren wirde vergleiche hierzu auch das Estoppel-Prinzip
["'no one can profit from his own wrongdoing"], auch den allgemein anerkannten Rechtsgrundsatz, wonach aus einer
unter Missachtung der Rechtsordnung geschaffenen Situation keine Vorteile gezogen werden dirfen [VwGH
11.12.2003, 2003/07/0007]).

Die VerhaltnismaRigkeit der MalRinahme der Verhdngung der Ausweisung ergibt sich aus dem Umstand, dass es sich
hierbei um das gelindeste femdenpolizeiliche Mittel (etwa im Vergleich zu den in §8 60 ff FPG 2005 idgF) handelt,
welches zur Erreichung des angestrebten Zwecks geeignet erscheint.Die VerhaltnismaRigkeit der MaBnahme der
Verhdngung der Ausweisung ergibt sich aus dem Umstand, dass es sich hierbei um das gelindeste femdenpolizeiliche
Mittel (etwa im Vergleich zu den in Paragraphen 60, ff FPG 2005 idgF) handelt, welches zur Erreichung des
angestrebten Zwecks geeignet erscheint.
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Letztlich ist festzustellen, dass aufgrund der Art und der - bezogen auf das Lebensalter des Beschwerdefuhrers - relativ
kurzen Dauer des bisherigen Aufenthaltes von ca. 9 Monaten, welcher nur durch die illegale Einreise geschaffen und
durch die schon von Anfang an unbegriindete Stellung eines Asylantrages voribergehend legalisiert werden konnte,
sowie mangels Vorliegens eines Familienlebens sowie der fehlenden Schutzwirdigkeit des Privatlebens die
Interessensabwégung im Sinne des Art. 8 EMRK nicht zugunsten des BF ausfallen kann. Dazu ist weiters festzuhalten,
dass der BF noch Bindungen an den Herkunftsstaat aufweist und das Privatleben zu einem Zeitpunkt entstand, als sich
der Beschwerdefiihrer seines ungewissen Aufenthaltsstatus bewusst sein musste.Letztlich ist festzustellen, dass
aufgrund der Art und der - bezogen auf das Lebensalter des Beschwerdeflihrers - relativ kurzen Dauer des bisherigen
Aufenthaltes von ca. 9 Monaten, welcher nur durch die illegale Einreise geschaffen und durch die schon von Anfang an
unbegrundete Stellung eines Asylantrages vorubergehend legalisiert werden konnte, sowie mangels Vorliegens eines
Familienlebens sowie der fehlenden Schutzwiirdigkeit des Privatlebens die Interessensabwagung im Sinne des Artikel
8, EMRK nicht zugunsten des BF ausfallen kann. Dazu ist weiters festzuhalten, dass der BF noch Bindungen an den
Herkunftsstaat aufweist und das Privatleben zu einem Zeitpunkt entstand, als sich der Beschwerdefiihrer seines

ungewissen Aufenthaltsstatus bewusst sein musste.

Aus den o.a. Erwagungen geht somit hervor, dass der Eingriff in die durch Art. 8 (1) EMRK geschutzten Rechte des
Beschwerdefuihrers zuldssig ist, weil im Rahmen einer Interessensabwagung gem. Abs. 2 leg. cit. festzustellen ist, dass
das das offentliche Interesse an der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung im Sinne eines geordneten Vollzugs
des Fremdenwesens, ebenso wie die wirtschaftlichen Interessen an einer geordneten Zuwanderung deutlich den
Interessen des Beschwerdefuihrers an einem Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegen und dieser Eingriff zur Erreichung
der genannten Ziele notwendig und dartber hinaus verhaltnismaRig ist.Aus den o.a. Erwdgungen geht somit hervor,
dass der Eingriff in die durch Artikel 8, (1) EMRK geschitzten Rechte des Beschwerdeflhrers zuldssig ist, weil im
Rahmen einer Interessensabwagung gem. Absatz 2, leg. cit. festzustellen ist, dass das das 6ffentliche Interesse an der
Aufrechterhaltung der &ffentlichen Ordnung im Sinne eines geordneten Vollzugs des Fremdenwesens, ebenso wie die
wirtschaftlichen Interessen an einer geordneten Zuwanderung deutlich den Interessen des Beschwerdefuhrers an
einem Verbleib im Bundesgebiet Uiberwiegen und dieser Eingriff zur Erreichung der genannten Ziele notwendig und
darlber hinaus verhaltnismaRig ist.

Gegenstandliche Ausweisung ist von der sachlich und értlich zustandigen Fremdenbehdérde zu vollziehen.

GemdaR & 41 Abs. 7 AsylG hat der Asylgerichtshof§ 67d AVG mit der Mal3gabe anzuwenden, dass eine mundliche
Verhandlung unterbleiben kann, wennGemaR Paragraph 41, Absatz 7, AsylG hat der Asylgerichtshof Paragraph 67 d,

AVG mit der Mal3gabe anzuwenden, dass eine mindliche Verhandlung unterbleiben kann, wenn

e -Strichaufzahlung
der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint

oder

e -Strichaufzahlung
sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.

Zur Auslegung der beiden Tatbestandsmerkmale des 8§ 41 Abs. 7 im Lichte der nationalen und européischen Judikatur
wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen. Da im Fall des BF beide
Tatbestandsmerkmale erflllt waren, konnte von einer mindlichen Beschwerdeverhandlung Abstand genommen
werden.Zur Auslegung der beiden Tatbestandsmerkmale des Paragraph 41, Absatz 7, im Lichte der nationalen und
europaischen Judikatur wird auf das ho. Erk. vom 1.8.2012, Gz. E10 414843-1/2010 mwN verwiesen. Da im Fall des BF
beide Tatbestandsmerkmale erfiillt waren, konnte von einer miindlichen Beschwerdeverhandlung Abstand genommen

werden.

Aufgrund der oa. Ausfihrungen ist dem Bundesasylamt letztlich im Rahmen einer Gesamtschau jedenfalls
beizupflichten, dass kein Sachverhalt hervorkam, welcher bei Berlcksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen den
Schluss zulieRe, dass der BF im Falle einer Ruckkehr nach Pakistan dort mit der erforderlichen mafRgeblichen
Wabhrscheinlichkeit einer Gefahr im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK bzw.§ 8 Abs. 1 AsylG ausgesetzt ware, bzw. eine
Uberstellung in den Herkunftsstaat einen unzuldssigen Eingriff in das durch Art. 8 EMRK gewdhrleistete Recht auf das
Privat- und/oder Familienleben darstellt, weshalb die Beschwerde in allen Punkten abzuweisen war.Aufgrund der oa.
Ausfihrungen ist dem Bundesasylamt letztlich im Rahmen einer Gesamtschau jedenfalls beizupflichten, dass kein
Sachverhalt hervorkam, welcher bei Bericksichtigung samtlicher bekannter Tatsachen den Schluss zulieRe, dass der BF
im Falle einer Ruckkehr nach Pakistan dort mit der erforderlichen maRgeblichen Wahrscheinlichkeit einer Gefahr im
Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK bzw.Paragraph 8, Absatz eins, AsylG ausgesetzt wére, bzw. eine
Uberstellung in den Herkunftsstaat einen unzulissigen Eingriff in das durch Artikel 8, EMRK gewéhrleistete Recht auf

das Privat- und/oder Familienleben darstellt, weshalb die Beschwerde in allen Punkten abzuweisen war.
Schlagworte

Ausreiseverpflichtung, Ausweisung, Behandlungsmaoglichkeiten, EMRK, gesteigertes Vorbringen, gesundheitliche
Beeintrachtigung, Glaubwirdigkeit, innerstaatliche Fluchtalternative, mangelnde Asylrelevanz, non refoulement,
private Verfolgung, staatlicher Schutz

Zuletzt aktualisiert am

15.03.2013

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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