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Der Beschwerdefuhrer behauptete zur Begriindung des vorliegenden (zweiten) Asylantrages Verfolgungshandlungen
durch die georgischen Polizeibehdrden, die sich erst nach rechtskraftigem Abschluss des ersten Asylverfahrens (und im
Anschluss an seine Ruckkehr nach Georgien) ereignet haben sollen. Dass diesem Vorbringen - wiirde es zu Grunde
gelegt - schon die grundsatzliche Eignung zur Begrindung eines Asylanspruches abzusprechen wadre, kann nicht von
vornherein gesagt werden und wurde von der belangten Behdérde auch nicht in dieser Weise begriindet. Sie
argumentierte vielmehr damit, dass die behaupteten Geschehnisse nach der Ruckkehr in den Herkunftsstaat lediglich
eine Fortfihrung des Vorbringens im ersten Asylverfahren waren. Dieses Vorbringen sei jedoch bereits durch einen
rechtskraftigen Bescheid (des Bundesasylamtes vom 4. Marz 2002) als unglaubwurdig erkannt worden. Damit verkennt
die belangte Behdrde, dass das neue Vorbringen des Beschwerdefiihrers im Sinne der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichthofes daraufhin zu Uberprufen gewesen ware, ob es einen "glaubhaften Kern" aufwies oder nicht.
Dass das neue Vorbringen in einem inhaltlichen Zusammenhang mit den im Erstverfahren nicht geglaubten
Behauptungen stand, andert an diesem Umstand nichts. Ein solcher Zusammenhang kann fur die Beweiswurdigung
der behaupteten neuen Tatsachen argumentativ von Bedeutung sein, macht eine Beweiswlrdigung des neuen
Vorbringens aber nicht von vornherein entbehrlich oder gar - in dem Sinn, mit der seinerzeitigen Beweiswulrdigung
unvereinbare neue Tatsachen durften im Folgeverfahren nicht angenommen werden - unzuldssig. Kénnten die
behaupteten neuen Tatsachen, gemessen an der dem rechtskraftigen Bescheid des Bundesasylamtes vom 4. Marz
2002 zu Grunde liegenden Rechtsanschauung, zu einem anderen Verfahrensergebnis fihren, so bedurfte es einer die
gesamten bisherigen Ermittlungsergebnisse einbeziehenden Auseinandersetzung mit ihrer Glaubwurdigkeit (vgl. zum
Ganzen das hg. Erkenntnis vom 29. September 2005, 2005/20/0365).
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