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AsylG 2005 810 Abs1
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1
AVG 866 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute

2. AsylG 2005 § 10 gtiltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. AsylG 2005 § 10 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

5. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

6. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

7. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

8. AsylG 2005 § 10 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
10. AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
11. AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

1. AsylG 2005 § 3 heute

2. AsylG 2005 § 3 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

4. AsylG 2005 § 3 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

5. AsylG 2005 § 3 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

6. AsylG 2005 § 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

1. AsylG 2005 § 8 heute

2. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025

3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

7. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

8. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

9. AsylG 2005 § 8 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
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1. AVG 8 66 heute
2. AVG § 66 gultig ab 01.01.1999zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 158/1998
3. AVG 8§ 66 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Spruch
E1 432.388-1/2013/6E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. FAHRNER als Vorsitzende und den Richter Mag. HUBER-HUBER als
Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX, StA. Pakistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 12.01.2013, ZI.
12 09.016-BAT, in nichtéffentlicher Sitzung zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch die Richterin Dr. FAHRNER
als Vorsitzende und den Richter Mag. HUBER-HUBER als Beisitzer Uber die Beschwerde des romisch 40, StA. Pakistan,
gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 12.01.2013, ZI. 12 09.016-BAT, in nichtoffentlicher Sitzung zu Recht

erkannt:
|.rémisch eins.

Die Beschwerde wird gemal3 § 3 AsylG 2005 hinsichtlich Spruchpunkt I. als unbegriindet abgewiesenDie Beschwerde
wird gemal3 Paragraph 3, AsylG 2005 hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. als unbegrindet abgewiesen.

Il.rémisch zwei.

In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid hinsichtlich Spruchpunkt Il. und Ill. behoben und die
Angelegenheit gemal3 8 66 Abs. 2 AVG zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das
Bundesasylamt zurtickverwiesen.In Erledigung der Beschwerde wird der bekampfte Bescheid hinsichtlich Spruchpunkt
réomisch zwei. und romisch drei. behoben und die Angelegenheit gemal3 Paragraph 66, Absatz 2, AVG zur neuerlichen
Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an das Bundesasylamt zurtickverwiesen.

Text
Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer, ein pakistanischer Staatsangehoriger, stellte am 17.07.2012 einen Antrag auf internationalen
Schutz. Zu diesem wurde er am 19.07.2012 durch ein Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt sowie
nach Zulassung des Verfahrens am 10.01.2013 vor dem Bundesasylamt, Aul3enstelle Traiskirchen, niederschriftlich

einvernommen.

Bei der Erstbefragung gab der Beschwerdefiihrer zu seiner Person und seinen Lebensverhaltnissen an, Sunnit zu sein,
der Volksgruppe der Rajput anzugehoren, verheiratet zu sein und aus der Stadt XXXX zu stammen. Er sei im November
2011 von XXXX aus illegal in den Iran gereist und von dort aus Uber die Turkei, Griechenland und weitere Lander Mitte
Juli 2012 nach Osterreich gekommen. Neben seinem Bruder und seinen finf Schwestern seien noch seine Ehefrau und
vier Kinder in Pakistan.Bei der Erstbefragung gab der Beschwerdeflihrer zu seiner Person und seinen
Lebensverhaltnissen an, Sunnit zu sein, der Volksgruppe der Rajput anzugehoren, verheiratet zu sein und aus der
Stadt rémisch 40 zu stammen. Er sei im November 2011 von rémisch 40 aus illegal in den Iran gereist und von dort aus
Uber die Tirkei, Griechenland und weitere Lander Mitte Juli 2012 nach Osterreich gekommen. Neben seinem Bruder

und seinen funf Schwestern seien noch seine Ehefrau und vier Kinder in Pakistan.

Zu seinem Ausreisegrund fuhrte der Beschwerdeflhrer bei der Erstbefragung aus, dass er im Oktober 2011 als Fahrer
mit seinem PKW von zwei Personen fur eine Fahrt gebucht worden sei, er diese Fahrt durchgefihrt habe und dafar
bezahlt worden sei. Am vereinbarten Zielort sei von diesen Personen gesagt worden, dass diese Mitglieder der Taliban
seien und der Beschwerdefiihrer ab nun fur diese arbeiten solle, was der Beschwerdefihrer jedoch abgelehnt habe,
woraufhin ihm zu verstehen gegeben worden sei, dass ein Nein nicht akzeptiert werde. Danach hatten jene versucht
ihn zu erpressen und ihn mit dem Umbringen bedroht, woraufhin er seine Familie bei Verwandten versteckt habe und
gefllchtet sei. Er fUrchte, von den Taliban umgebracht zu werden.

2. Mit Fax vom 22.11.2012 wurden dem Bundesasylamt medizinische Unterlagen des XXXX Ubermittelt. Diesen zufolge
wurde beim Beschwerdefuhrer eine Hepatitis C-Erkrankung diagnostiziert.2. Mit Fax vom 22.11.2012 wurden dem
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Bundesasylamt medizinische Unterlagen des rémisch 40 Gbermittelt. Diesen zufolge wurde beim Beschwerdeflhrer
eine Hepatitis C-Erkrankung diagnostiziert.

3. Bei der Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 10.01.2013 gab der Beschwerdefthrer an, mit seinen Eltern, seiner
Ehefrau und seinen Kindern sowie mit seinem jingeren Bruder in seinem Elternhaus in der Stadt XXXX in der Nahe der
XXXX, regelmallig aufhaltig gewesen zu sein. Er sei von seinem flnften Lebensjahr an bis einen Monat vor seiner
Ausreise nur dort und nie woanders gewesen. Einen Monat vor seiner Ausreise habe er sich in XXXX und XXXX
aufgehalten und sich auf seine Ausreise vorbereitet. Seine Eltern seien bereits verstorben, seine Ehefrau und die
Kinder seien bei Bekannten im Dorf3. Bei der Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 10.01.2013 gab der
BeschwerdefUhrer an, mit seinen Eltern, seiner Ehefrau und seinen Kindern sowie mit seinem jiingeren Bruder in
seinem Elternhaus in der Stadt romisch 40 in der Nahe der romisch 40 , regelmal3ig aufhaltig gewesen zu sein. Er sei
von seinem funften Lebensjahr an bis einen Monat vor seiner Ausreise nur dort und nie woanders gewesen. Einen
Monat vor seiner Ausreise habe er sich in romisch 40 und rémisch 40 aufgehalten und sich auf seine Ausreise
vorbereitet. Seine Eltern seien bereits verstorben, seine Ehefrau und die Kinder seien bei Bekannten im Dorf

XXXX im Bezirk XXXX. Wo sein Bruder sei, wisse er nicht. In Osterreich habe er keine Verwandten und keine
besonderen sozialen Kontakte. Der Beschwerdefiihrer gab an, vor seiner Ausreise seinen Lebensunterhalt als
Busfahrer mit einem Kleinbus bestritten zu haben und davor ein eigenes Mdbelgeschaft gehabt zu haben. Weiters gab
er an, keinen Beruf erlernt zu haben sowie keinen Fihrerschein zu besitzen.rémisch 40 im Bezirk romisch 40 . Wo sein
Bruder sei, wisse er nicht. In Osterreich habe er keine Verwandten und keine besonderen sozialen Kontakte. Der
Beschwerdefiihrer gab an, vor seiner Ausreise seinen Lebensunterhalt als Busfahrer mit einem Kleinbus bestritten zu
haben und davor ein eigenes Mobelgeschaft gehabt zu haben. Weiters gab er an, keinen Beruf erlernt zu haben sowie
keinen Fuhrerschein zu besitzen.

Zu seinen Ausreisegriinden fuhrte der Beschwerdefuhrer bei der Einvernahme aus, als Fahrer tatig gewesen und stets
von XXXX nach XXXX gefahren zu sein. Wahrend einer Fahrt sei er von seinen Fahrgasten aufgefordert worden, sich
den Taliban anzuschlieBen, andernfalls man ihn umbringen werde. Aus den Medien wisse man, dass die Taliban flr die
ganzen Bombenanschlage in Pakistan zustandig seien, weshalb er nicht mit diesen zusammenarbeiten wollen habe.
Zudem sei er ein alter Mann. Das sei alles.Zu seinen Ausreisegrinden fuhrte der Beschwerdeflhrer bei der
Einvernahme aus, als Fahrer tatig gewesen und stets von romisch 40 nach rémisch 40 gefahren zu sein. Wahrend einer
Fahrt sei er von seinen Fahrgdsten aufgefordert worden, sich den Taliban anzuschlielen, andernfalls man ihn
umbringen werde. Aus den Medien wisse man, dass die Taliban fur die ganzen Bombenanschlage in Pakistan zustandig
seien, weshalb er nicht mit diesen zusammenarbeiten wollen habe. Zudem sei er ein alter Mann. Das sei alles.

Vom Bundesasylamt nach dem Zeitpunkt jenes Transportes befragt, gab der Beschwerdefihrer an, dass dies ein Jahr
zuvor gewesen sei. Im Jahr 2010. Ein genaueres Datum konne er nicht angeben. Wenn er zunachst angegeben habe,
dass dies vor einem Jahr gewesen sei, er dann jedoch das Jahr 2010 genannt habe, meine er damit, er sei im Jahr 2010
angesprochen worden und habe ein Jahr danach das Land verlassen. Nachdem er angesprochen worden sei, habe er
sich in Pakistan immer wieder woanders aufgehalten. Er habe sich in jenem Jahr in XXXX und XXXX bei seinen
Freunden aufgehalten, denen er auch gesagt habe, dass sie ihm bei der Ausreise behilflich sein sollen. In jenem Jahr
habe er keine Probleme gehabt. Er habe seine Telefonnummer gewechselt. Jene Personen seien zwar bei seiner
Familie gewesen und sei dieser gesagt worden, dass man ihn entfihren werde, doch habe er keinen Kontakt zu ihnen
gehabt. Wenn er jedoch noch langer dort aufgehalten hatte, hatten sie ihn gefunden. Er sei sogar in XXXX ausfindig
gemacht worden, weshalb er nach XXXX gegangen sei, wobei er nicht sicher sei, ob diese Taliban gewesen seien, dies
sei lediglich eine Vermutung. Er habe gedacht, dass er von den Taliban verfolgt werde, weshalb er XXXX verlassen
habe. Er habe deshalb gedacht, dass man ihn suche, da er nicht wohlhabend sei und in Pakistan jeder wisse, dass man
umgebracht werde, wenn man von jenen angesprochen werde und nicht mitmache. Er habe das Gefuhl gehabt, dass
man ihn verfolge und da er in Angst gelebt habe, habe er es fir besser gehalten, XXXX zu verlassen. Zudem seien jene
bei ihm zu Hause gewesen und hatten oft mit seinen Eltern telefoniert bzw. seien sie nicht bei ihm zu Hause gewesen
sondern hatten nur telefoniert.Vom Bundesasylamt nach dem Zeitpunkt jenes Transportes befragt, gab der
Beschwerdefiihrer an, dass dies ein Jahr zuvor gewesen sei. Im Jahr 2010. Ein genaueres Datum konne er nicht
angeben. Wenn er zunachst angegeben habe, dass dies vor einem Jahr gewesen sei, er dann jedoch das Jahr 2010
genannt habe, meine er damit, er sei im Jahr 2010 angesprochen worden und habe ein Jahr danach das Land
verlassen. Nachdem er angesprochen worden sei, habe er sich in Pakistan immer wieder woanders aufgehalten. Er



habe sich in jenem Jahr in rémisch 40 und rémisch 40 bei seinen Freunden aufgehalten, denen er auch gesagt habe,
dass sie ihm bei der Ausreise behilflich sein sollen. In jenem Jahr habe er keine Probleme gehabt. Er habe seine
Telefonnummer gewechselt. Jene Personen seien zwar bei seiner Familie gewesen und sei dieser gesagt worden, dass
man ihn entfihren werde, doch habe er keinen Kontakt zu ihnen gehabt. Wenn er jedoch noch langer dort aufgehalten
hatte, hatten sie ihn gefunden. Er sei sogar in rémisch 40 ausfindig gemacht worden, weshalb er nach rémisch 40
gegangen sei, wobei er nicht sicher sei, ob diese Taliban gewesen seien, dies sei lediglich eine Vermutung. Er habe
gedacht, dass er von den Taliban verfolgt werde, weshalb er romisch 40 verlassen habe. Er habe deshalb gedacht, dass
man ihn suche, da er nicht wohlhabend sei und in Pakistan jeder wisse, dass man umgebracht werde, wenn man von
jenen angesprochen werde und nicht mitmache. Er habe das Geflihl gehabt, dass man ihn verfolge und da er in Angst
gelebt habe, habe er es fur besser gehalten, romisch 40 zu verlassen. Zudem seien jene bei ihm zu Hause gewesen und
hatten oft mit seinen Eltern telefoniert bzw. seien sie nicht bei ihm zu Hause gewesen sondern hatten nur telefoniert.

Vom Bundesasylamt dazu aufgefordert, die konkrete Bedrohung noch einmal zu schildern, fuhrte der
Beschwerdefiihrer aus, dass im Jahr 2010 zwei Personen mit langen Barten zu ihm an die Bushaltestelle in XXXX
gekommen seien und er von diesen gefragt worden sei, ob er jene sowie die anderen Leute nach XXXX bringen kdnne,
was von ihm bejaht worden sei. Er sei mit jenen zur Moschee XXXX gefahren, habe dort weitere vier Personen
abgeholt, und sei dann in Richtung XXXX gefahren. Wahrend der Fahrt, eine Stadt vor XXXX, sei ihm von jenen gesagt
worden, dass man jemanden suche, der im Punjab fir sie arbeite, man alles Uber ihn wisse und er etwas erleben
kénne, wenn er sich ihnen nicht anschlieBe. Er habe darauf keine Antwort gegeben und es sei ihm gesagt worden, dass
er gut bezahlt werde, man seine Telefonnummer habe und ihn kontaktieren werde.Vom Bundesasylamt dazu
aufgefordert, die konkrete Bedrohung noch einmal zu schildern, fihrte der Beschwerdeflhrer aus, dass im Jahr 2010
zwei Personen mit langen Barten zu ihm an die Bushaltestelle in romisch 40 gekommen seien und er von diesen
gefragt worden sei, ob er jene sowie die anderen Leute nach romisch 40 bringen kénne, was von ihm bejaht worden
sei. Er sei mit jenen zur Moschee rémisch 40 gefahren, habe dort weitere vier Personen abgeholt, und sei dann in
Richtung rémisch 40 gefahren. Wahrend der Fahrt, eine Stadt vor romisch 40 , sei ihm von jenen gesagt worden, dass
man jemanden suche, der im Punjab flr sie arbeite, man alles Uber ihn wisse und er etwas erleben kénne, wenn er
sich ihnen nicht anschlieBe. Er habe darauf keine Antwort gegeben und es sei ihm gesagt worden, dass er gut bezahlt
werde, man seine Telefonnummer habe und ihn kontaktieren werde.

Dazu befragt, ob er als Lenker eines Kleinbusses Uber keinen Fihrerschein verflge, gab der Beschwerdefuhrer an,
dass 80 % der Fahrzeuglenker nicht im Besitz eines Fiihrerscheins seien. Zuvor hatte die Dolmetscherin gegenuber
dem Bundesasylamt nach Befragung angegeben, dass ein Fihrerschein auch in Pakistan erforderlich sei, insbesondere
im Transportgewerbe.

Zu seiner gesundheitlichen Situation befragt, gab der Beschwerdeflhrer an, er leide an Hepatitis C, Diabetes sowie
Ruckenbeschwerden und stehe in arztlicher und medikamentéser Behandlung.

Der Beschwerdeflhrer wurde im Laufe dieser Einvernahme auch vom Bundesasylamt nach der Verstandigung mit der
Dolmetscherin gefragt, worauf dieser angegeben habe, dass er diese sehr gut verstehe und keine Einwande habe.

4. Mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid des Bundesasylamtes wurde der Antrag des Beschwerdeflhrers auf
internationalen Schutz gem. § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemafd § 8 Abs. 1 Z 1iVm § 2 Abs 1 Z 13 AsylG bezuglich der Zuerkennung des
Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Pakistan (Spruchpunkt Il.) abgewiesen.
GemalRR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG wurde der Beschwerdeflhrer aus dem &sterreichischen Bundesgebiet nach Pakistan
ausgewiesen (Spruchpunkt II1.).4. Mit gegenstandlich angefochtenem Bescheid des Bundesasylamtes wurde der Antrag
des BeschwerdefUhrers auf internationalen Schutz gem. Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt rémisch
eins.) und gemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Pakistan
(Spruchpunkt romisch zwei) abgewiesen. GemalR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG wurde der
Beschwerdefiihrer aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet nach Pakistan ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch drei.).

Das Bundesasylamt erachtete das Vorbringen des Beschwerdefiihrers zu seinen Ausreisegrinden fur unglaubwurdig.
Das Bundesasylamt fihrte dazu zusammengefasst im Wesentlichen aus, dass der Beschwerdefihrer den konkreten
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Vorfall in Zusammenhang mit dem Transport und der dabei behaupteten Aufforderung, fir die Taliban zu arbeiten, bei
der Einvernahme vor dem Bundesasylamt gegenuber seinen Angaben bei der Erstbefragung unterschiedlich
dargestellt habe und der Beschwerdefuhrer dies mit Depressionen und dem Vermissen seiner Frau begrindete. Aus
den vom Beschwerdefuhrer vorgelegten Befunden gehe jedoch keine Diagnose einer Depression hervor und sei hier
ein deutliches Merkmal eines Konstrukts wahrnehmbar. SchlieBlich habe der Beschwerdefiihrer auch den
Bedrohungszeitpunkt massiv widerspruchlich angegeben, vollig unterschiedliche Angaben zu seinen Aufenthaltsorten
gemacht und auch den angeblichen Kontakt der Taliban mit seinen Eltern divergierend dargestellt.

Hinsichtlich Spruchpunkt II. gelangte das Bundesasylamt zusammengefasst zu der Ansicht, der Beschwerdefihrer laufe
im Falle einer Ruckkehr nach Pakistan nicht Gefahr, dort einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der
Todesstrafe unterworfen zu werden, da diesbezlglich keine stichhaltigen Anhaltspunkte fur eine solche Annahme
gegeben seien.Hinsichtlich Spruchpunkt romisch zwei. gelangte das Bundesasylamt zusammengefasst zu der Ansicht,
der Beschwerdefiihrer laufe im Falle einer Ruckkehr nach Pakistan nicht Gefahr, dort einer unmenschlichen
Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe unterworfen zu werden, da diesbezliglich keine stichhaltigen
Anhaltspunkte fur eine solche Annahme gegeben seien.

Nach einer unter Spruchpunkt Il vorgenommenen Interessensabwagung gelangte das Bundesasylamt zu dem
Ergebnis, dass kein Privat- und Familienleben iSd Art 8 EMRK, welches die Ausweisung des Beschwerdefiihrers in
dessen Herkunftsstaat unzuldssig machen wirde, vorliege.Nach einer unter Spruchpunkt rémisch drei
vorgenommenen Interessensabwagung gelangte das Bundesasylamt zu dem Ergebnis, dass kein Privat- und
Familienleben iSd Artikel 8, EMRK, welches die Ausweisung des Beschwerdefliihrers in dessen Herkunftsstaat
unzuldssig machen wirde, vorliege.

5. Mit Verfahrensanordnung des Bundesasylamtes vom 18.01.2013 wurde dem Beschwerdeflhrer gemaf3§ 66 Abs. 1
AsylG amtswegig ein Rechtsberater zur Seite gestellt5. Mit Verfahrensanordnung des Bundesasylamtes vom
18.01.2013 wurde dem Beschwerdeflhrer gemaR Paragraph 66, Absatz eins, AsylG amtswegig ein Rechtsberater zur
Seite gestellt.

6. Gegen den am 22.01.2013 ordnungsgemal zugestellten Bescheid des Bundesasylamtes wurde mit Schriftsatz vom
28.01.2013 fristgerecht Beschwerde erhoben. Darin wurde ausgefiihrt, dass in Bezug auf die Fluchtgrinde auf das
Vorbringen bei den Einvernahmen verwiesen werde. Der Beschwerdefihrer leide jedoch an Hepatitis A und C sowie an
Diabetes und starken Ruckenschmerzen und lege die entsprechenden Befunde der Beschwerde bei. Das
Bundesasylamt sei auf seine schweren Erkrankungen nur viel zu oberflachlich eingegangen und habe fiir den Fall
seiner Ruckkehr sogar darauf hingewiesen, dass der Beschwerdeflhrer ein gesunder Mann im arbeitsfahigen Alter sei
und er sich selber versorgen kénne. Da der Beschwerdeflhrer nicht nur an Hepatitis sondern zusatzlich an Diabetes
leide, sei sein Gesundheitszustand zusatzlich beeintrachtigt.

Weiters wurde in der Beschwerde aus einem Bericht Uber die Hepatitis-Erkrankungen in Pakistan zitiert.

7. Hinsichtlich des Verfahrensherganges und Parteienvorbringens im Detail wird auf den Akteninhalt verwiesen.
Il. Der Asylgerichtshof hat erwogen:rémisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

1. Beweis wurde erhoben durch:

Einsichtnahme in die vorliegenden Verfahrensakten betreffend den Beschwerdefiihrer unter zentraler
BerUcksichtigung der niederschriftlichen Angaben des Beschwerdefiihrers vor dem Bundesasylamt, des bekampften
Bescheides und des Beschwerdeschriftsatzes.

2. Festgestellt wird nachstehender Sachverhalt:
2.1. Zur Person des Beschwerdefiihrers und seinen Fluchtgrinden:

Der Beschwerdeflhrer fithrt in Osterreich den im Spruch angefiihrten Namen und gibt an XXXX geboren zu sein. Der
Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von Pakistan und gehdrt der Volksgruppe der Rajput sowie der sunnitischen
Glaubensgemeinschaft an. Seine Identitit steht nicht fest.Der Beschwerdefiihrer fiihrt in Osterreich den im Spruch
angefihrten Namen und gibt an rémisch 40 geboren zu sein. Der Beschwerdefiihrer ist Staatsangehdriger von
Pakistan und gehort der Volksgruppe der Rajput sowie der sunnitischen Glaubensgemeinschaft an. Seine Identitat
steht nicht fest.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/66

Der Beschwerdefuhrer stammt aus der Stadt XXXX in der Provinz Punjab und ist an Hepatitis C sowie Diabetes mellitus
erkrankt. Der Beschwerdefuhrer reiste im November 2011 von XXXX aus illegal in den Iran und von dort aus Uber die
Turkei, Griechenland sowie weitere Lander Mitte Juli 2012 nach Osterreich, wo er sich seither ununterbrochen aufhilt.
Er verfliigt in Osterreich Uiber keine familidren oder sonstigen enge soziale Bindungen. Ein Bruder, fiinf Schwestern,
seine Ehefrau und vier Kinder leben nach wie vor bei grundsatzlich gesicherter Existenz in Pakistan.Der
Beschwerdefiihrer stammt aus der Stadt rémisch 40 in der Provinz Punjab und ist an Hepatitis C sowie Diabetes
mellitus erkrankt. Der Beschwerdeftihrer reiste im November 2011 von rémisch 40 aus illegal in den Iran und von dort
aus Uber die Tirkei, Griechenland sowie weitere Linder Mitte Juli 2012 nach Osterreich, wo er sich seither
ununterbrochen aufhélt. Er verfiigt in Osterreich Uber keine familidren oder sonstigen enge soziale Bindungen. Ein
Bruder, finf Schwestern, seine Ehefrau und vier Kinder leben nach wie vor bei grundsatzlich gesicherter Existenz in

Pakistan.

Das Vorbringen des Beschwerdefihrers zu seinen Fluchtgrinden wird als unglaubwirdig erachtet.
2.2. Zur Situation in Pakistan:

Allgemeine Sicherheitslage

Das Hauptaugenmerk der Armee liegt derzeit auf der Bekampfung der Taliban und anderer jihadistischer Gruppen, die
sich in den vergangenen Jahren zur zentralen Bedrohung des Landes entwickelt haben. 2009 ging die Armee mit zwei
groReren Militaroperationen (im Sommer 2009 im Swat-Tal und im Oktober 2009 in Std-Wasiristan) gegen die Taliban
vor, die ihrerseits Anschlage auf militarische Einrichtungen auch auRerhalb der umkampften Gebiete austbten (z.B.

Selbstmordanschlag auf eine Kaserne in Mardan, Khyber- Pakhtunkhwa, am 10. Februar 2011 mit 32 Toten).
(AA - Auswartiges Amt: Bericht tber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni 2011)

2011 kam es in Pakistan zu insgesamt 44 Selbstmordschlégen. Dabei kamen 669 Personen ums Leben. 2010 starben
noch 1.159 Personen bei 67 Selbstmordschlagen. Insgesamt kam es zu knapp 2.000 terroristischen Angriffen. Dabei

starben insgesamt 2.391 Menschen und 4.389 wurden verletzt.
(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March

2012, http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012 / Pak Institute for Peace Studies: Pakistan
Security Report 2011, 4.1.2012, http://san- pips.com/download.php?f=108.pdf, Zugriff 3.8.2012)

Zahlt man die Opfer der terroristischen Anschlage, der militarischen Operationen, der Drohnen, der ethno-politischen
Gewalt, der Gewalt zwischen verschiedenen Stammen und der grenziberschreitenden Gewalt zusammen, wurden im
Jahr 2011 in Pakistan bei 2.985 Zwischenfallen

7.107 Menschen getétet und 6.736 verletzt.

Die Gewaltvorfalle gingen damit um 12 Prozent im Vergleich zu 2010 zurtick (22 Prozent im Vergleich zu 2009), die Zahl
der Todesopfer um 29 Prozent und die Zahl der Verletzten um 34 Prozent. Der Trend eines insgesamten Ruckgangs

von Gewaltvorfallen und Opferzahlen, der bereits im Jahr 2010 beobachtet werden konnte, hielt somit auch 2011 an.
(Pak Institute for Peace Studies: Pakistan Security Report 2011, 4.1.2012, http://san-
pips.com/download.php?f=108.pdf, Zugriff 3.8.2012)

Daneben finden auch in anderen Teilen der FATA immer wieder Gefechte statt. Die Taliban reagieren auf diese
Militaroperationen mit Terroranschlagen, von denen v.a. Khyber Pakhtunkhwa und FATA betroffen sind, die sich aber
auch gegen Ziele in pakistanischen Grof3stadten wie z.B. Karachi, Lahore und Faisalabad richten. Die Terroranschlage
halten auch im Jahr 2012 an. Sie zielen vor allem auf Einrichtungen des Militars und der Polizei. Opfer sind aber auch
politische Gegner der Taliban, religiose Minderheiten sowie Muslime, die nicht der strikt konservativen Scharia-

Auslegung der Taliban folgen, wie z.B. die Sufis.

Die pakistanische Regierung steht in dieser Auseinandersetzung vor grof3en Herausforderungen: Um die militarischen
Erfolge zu konsolidieren und einer Ruckkehr der Taliban vorzubeugen, missen in den zurick gewonnenen Gebieten
funktionierende zivile Verwaltungsstrukturen etabliert werden, das gilt v.a. fiir das Rechtssystem. AuBerdem muss die

wirtschaftliche Entwicklung dieser Gebiete vorangetrieben werden. Schlieflich gilt es, die grolRe Zahl interner



Fluchtlinge zu bewaltigen, die im Sommer 2009 auf die Zahl von 2,7 Mio. angestiegen war. Mittlerweile sind die
Bewohner des Swat-Tals wieder zurlickgekehrt. Dennoch wird die Zahl der Binnenflichtlinge, vor allem aufgrund der
weitergehenden Kampfe in den FATA, immer noch knapp eine Mio. geschatzt.

(AA - Auswartiges Amt: Pakistan - Innenpolitik, Stand: Marz 2012,
http://www.auswaertigesamt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Innenpolitik_node.html, Zugriff
2.8.2012)

Militante und terroristische Gruppen, darunter die Tehrik-e-Taliban Pakistan (TTP), eine militante Dachorganisation,
zielten auf Zivilisten, Journalisten, Schulen, lokale Fihrungspersonlichkeiten, Sicherheitskrafte und Mitglieder der
Strafverfolgungsbehdrden. AuBerdem waren auch Angehdrige von religidsen Minderheiten ein Ziel.

Die Regierung versuchte durch verschiedene MaRnahmen die Bevolkerung zu schitzen. So wurden Aktionen gesetzt,
um die terroristischen Gruppen zu schwachen und die Rekrutierung durch militante Gruppen einzuschranken. So
wurde gegen Mitglieder krimineller Banden und Kommandanten der TTP vorgegangen. Die Regierung betreibt aber
auch weiterhin ein Zentrum zur Rehabilitation und Erziehung ehemaliger Kindersoldaten in Swat.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices
2011, 24.5.2012)

Zielgerichtete Anschlage auf Personen oder Gruppen, die sich gegen die Tehreek-i Taliban Pakistan (TTP) aussprechen,
halten im Berichtszeitraum an. Neben Trauerumzigen werden vermehrt auch Moscheen zu Anschlagszielen, die von
Mitgliedern von Pro-Regierungsmilizen aufgesucht werden. Die Anschlage konzentrieren sich auf die Provinz Khyber-
Paschtunistan (KPK) und die Stammesgebiete im Grenzgebiet zu Afghanistan (Federally Administered Tribal Areas,
FATA). Am 15. Marz [2012] kommt der fur die AuBenbezirke der Provinzhauptstadt Peschawar zustandige
Polizeiprasident, Kalam Khan, bei einem Selbstmordanschlag ums Leben. Khan hatte in den letzten Monaten mehrere
Operationen geleitet, die militante Organisationen in den Vororten Peschawars zum Ziel hatten. Auch Angehdorige der
schiitischen Minderheit werden weiterhin zielgerichtet angegriffen. So wird am 28. Februar ein Fernverkehrsbus auf
dem Weg von Rawalpindi nach Gilgit auf halber Strecke von bewaffneten Mannern angehalten und durchsucht. Alle
Insassen mussen ihre Personalausweise vorweisen, 16 als Schiiten identifizierte Manner werden erschossen. Die
Busverbindung nach Gilgit bleibt fir mehrere Tage unterbrochen. Busunternehmen fordern die Begleitung von
staatlichem Sicherheitspersonal. Im pakistanisch-afghanischen Grenzgebiet mehren sich grenzibergreifende Angriffe
auf pakistanische Sicherheitsposten. Vor allem in den Stammesgebieten Orakzai, Kurram und Khyber stirmen
Aufstandische wiederholt Sicherheitsposten und verliben Anschldge auf Pro-Regierungsgruppen. In Kurram und
Khyber fihrt die Armee weiterhin Militdroffensiven durch, um Aufstandische zurlckzudrangen, zu vertreiben und
strategisch wichtige Positionen zu sichern. Im Tirah-Tal im Stammesgebiet Khyber kommt es zu immer
verlustreicheren Gefechten. Hier kdmpft nicht nur das pakistanische Militar gegen Aufstandische, sondern auch zwei
rivalisierende militante Gruppierungen untereinander, die TTP und die Lashkhar-i Islam.

(HSS - Hanns-Seidel-Stiftung: Quartalsbericht, Pakistan 1/2012, 5.4.2012,
http://www.hss.de/fileadmin/media/downloads/QB/Pakistan_QB_2012_|.pdf Zugriff 3.8.2012)

Die zweite Halfte 2011 war eine vergleichsweise friedliche Periode. Es kam zu einem Rickgang der
Selbstmordanschlage und zu einem Rickgang bei Drohnenangriffen. Die Sicherheitslage verbessert sich langsam, die
Gewalt hat in den letzten beiden Jahren um 24 Prozent abgenommen. Dennoch gehért Pakistan zu den brisantesten
Regionen der Welt.

Die Sicherheitslage im Punjab, in Kaschmir und Islamabad hat sich wesentlich verbessert. In den Provinzen Khyber
Pakhtunkhwa, Belutschistan und den FATA ist die Zahl der gewalttatigen Zwischenfalle im Jahr 2011 jedoch gestiegen.

Sicherheitsanalysten fiihren verschiedenen Grinde an, welche die Militanten davon abhielten, ihre Angriffe
auszudehnen, wie die militdrischen Operationen in Teilen der FATA, die gestiegene Uberwachung durch die
Rechtsdurchsetzungsbehdérden und die Verhaftung von 4.219 Terror-Verdachtigen, aber auch die US-Drohnen, die
Gesprache zwischen den Militanten und dem Staat, die Dezentralisierung der TTP sowie die zunehmende
Konzentration al Quaidas auf Afrika und die arabische Halbinsel.

(Pak Institute for Peace Studies: Pakistan Security Report 2011, 4.1.2012, http://san-



pips.com/download.php?f=108.pdf, Zugriff 3.8.2012)

In Pakistan kam es seit 2001 aufgrund der bewaffneten Auseinandersetzungen zu Vertreibungen in den FATA und
Khyber Pakhtunkhwa. Die Verwendung von Stammesmilizen, die die Menschenrechte verletzten, um militérische Ziele
zu erreichen, ging auf Kosten der Rechte von IDPs und anderer Burger.

(Brookings Institution: From Responsibility to Response: Assessing National Approaches to
Internal Displacement, November 2011)

Innerstaatliche Fluchtalternative

Allgemeines

Fur Angehdrige aller Gruppen gilt, dass ein Ausweichen in der Regel das Aufgeben der wirtschaftlichen Basis mit sich
bringt. In den Stadten, v.a. den GroR3stadten Rawalpindi, Lahore, Karachi, Peshawar oder Multan, leben potentiell
Verfolgte aufgrund der dortigen Anonymitat sicherer als auf dem Lande. Selbst Personen, die wegen Mordes von der
Polizei gesucht werden, kénnen in einer Stadt, die weit genug von ihrem Heimatort entfernt liegt, unbehelligt leben.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Die Reisefreiheit in Pakistan war vielfach eingeschrankt. Aufgrund der Gewalt durch nicht- staatliche Akteure und
durch den mangelnden Schutz durch die Regierung. Militaroperation gegen extremistische Milizen im Nordwesten
Pakistan zwangen zehntausende Menschen ihre Heimat zu verlassen. Die Eskalation ethnischer, religiéser und
politischer Gewalt und Kdmpfe zwischen kriminellen machten Teile Karachis zu einer No-Go-Area fur grol3e Teile der
Bevdlkerung. Ethnische Gewalt in Teilen Belutschistans schrankten auch hier - vor allem fur Hazara - die
Bewegungsfreiheit ein.

Die groten Einschrankungen der Bewegungsfreiheit herrschen aber in Khyber Pakhtunkhwa und Teilen der Federally
Administered Tribal Areas (FATA) aufgrund von militarischen Operationen vor.

Arbeiter in Schuldknechtschaft gehdrten zu den Gruppen mit den starksten Beschrankungen der Reisefreiheit. Auch
wenn die Schuldknechtschaft illegal ist, werden einige Millionen Arbeiter durch diese ausgebeutet. Diese Praxis war vor
allem in der Landwirtschaft in der Provinz Sindh und bei den Ziegel6fen im Punjab haufig. Die Opfer wurden durch
bewaffnete Wachter davon abgehalten zu fliehen und die Familien wurden als Geiseln gehalten.

(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March 2012,
http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012)

Die Regierung schrankte den Zugang zu bestimmten Gebieten der FATA, Khyber Pakhtunkhwa und Belutschistan
aufgrund von Sicherheitsbedenken ein.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Pakistan ist ein grofRes Land und es ist fur jeden einfach, Schutz zu finden, vor allem in den grofRen Stadten, und dies
auch ohne Hilfe der Regierung. Wenn eine Person ein gesuchter Tater ist, suchen die Polizeibehérden immer nach ihr.

(Email-Antwort des VA der OB Islamabad, vom 22.8.2012)
Rechtsschutz
Sicherheitsbehorden

Die polizeilichen Zustandigkeiten sind zwischen nationalen und regionalen Behdrden aufgeteilt. Die Bundespolizei
(Federal Investigation Agency, FIA) ist dem Innenministerium unterstellt; ihre Zustandigkeit liegt im Bereich der
Einwanderung, der organisierten Kriminalitat und Interpol sowie der Terrorismus- und Rauschgiftbekampfung. Dabei
ist die Abteilung zur Terrorismusbekampfung eine Special Investigation Unit (SIU) innerhalb der FIA. In diesem Bereich
sind auch die pakistanischen Geheimdienste ISI und IB aktiv. Die Rauschgiftbekampfungsbehdrde ANF untersteht
einem eigenem Ministerium (Ministry for Narcotics Control). Bei der Rauschgiftbekampfung wirken allerdings auch
andere Behdrden (z.B. Custom oder Frontier Corps) mit, wobei die Kompetenzen nicht immer klar abgegrenzt sind.
Ahnlich wie in Deutschland haben die einzelnen Provinzen ihre eigenen Verbrechensbekdmpfungsbehérden.
Gegentiber diesen Provinzbehorden ist die FIA nicht weisungsbefugt.



Es ist in Pakistan problemlos mdglich, ein (Schein-)Strafverfahren gegen sich selbst in Gang zu bringen, in dem die
vorgelegten Unterlagen (z.B. "First Information Report" oder Haftverschonungsbeschluss) echt sind, das Verfahren in
der Zwischenzeit aber langst eingestellt wurde. Verfahren kdnnen zum Schein jederzeit durch einfachen Antrag wieder
in Gang gesetzt werden.

In der Offentlichkeit genieRt die vor allem in den unteren Rangen schlecht ausgebildete, gering bezahlte und oft
unzureichend ausgestattete Polizei kein Ansehen. Dazu tragt die extrem hohe Korruptionsanfalligkeit ebenso bei, wie
haufige unrechtméaRige Ubergriffe (2010 wurden bei Polizeieinsitzen 338 angebliche Straftiter getdtet [Anmerkung:
U.S. DOS berichtet von 78]) und Verhaftungen sowie Misshandlungen von in Polizeigewahrsam genommenen
Personen (2010 wurden 521 Félle bekannt, in denen Frauen Opfer von Misshandlungen in Polizeigewahrsam wurden).
lllegaler Polizeigewahrsam - 2010 wurden 174 Falle bekannt - und Misshandlungen durch die Polizei gehen oft Hand in
Hand, um den Druck auf die inhaftierte Person bzw. deren Angehorige zu erhdhen, durch Zahlung von

Bestechungsgeldern eine zugige Freilassung zu erreichen.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand:

7.2011 / Anmerkung aus:
USDOS - US Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2010, 8.4.2011)

Die Sicherheitskrafte verletzen bei Antiterroroperationen routinemafig Grundrechte. Verdachtige werden oft ohne
Anklage verhaftet oder ohne fairen Prozess verurteilt. Die Armee verweigert weiterhin Anwalten, Verwandten,
unabhangigen Beobachtern und humanitarem Personal den Zugang zu Personen, die bei Militaroperationen verhaftet

wurden.
(HRW - Human Rights Watch: World Report 2012, 22.1.2012)

Die Effizienz der Arbeit der Polizeikrafte ist pro Bezirk sehr unterschiedlich und reicht von gut bis ineffizient. Das
haufige Versagen darin, Missbrauche zu bestrafen, tragt zu einem Klima der Straflosigkeit bei. Jedoch kénnen interne
Ermittlungen bei Missbrauchen und administrative Strafen vom Generalinspektor, den Bezirkspolizeioffizieren, den
Bezirks Nazims (~Bezirksleiter), Provinz-Innenministern oder Provinzministerprasidenten, dem Innenminister, dem
Premiereminister und Gerichten angeordnet werden. Die Exekutive und Polizeibeamte kénnen auch
Kriminalstrafverfolgung in solchen Fallen empfehlen und die Gerichte kénnen eine solche anordnen. Diese
Mechanismen wurden in der Praxis auch manchmal eingesetzt.

Es gab Verbesserungen in der Professionalitat der Polizei wahrend des Berichtszeitraumes. Wie im Jahr zuvor fuhrte
die Punjab Regionalregierung regelmalige Trainings und Fortbildungen in technischen Fertigkeiten und zum Schutz
der Menschenrechte auf allen Ebenen der Polizei durch.

Ein sog. "First Information Report" (FIR) ist die gesetzliche Grundlage fur alle Inhaftierungen. Die Befahigung der Polizei
selbst einen FIR auszustellen ist begrenzt, oft muss eine andere Partei den FIR ausfullen, abhangig von der Art des
Verbrechens. Ein FIR erlaubt der Polizei einen Verdachtigen 24 Stunden festzuhalten, wobei eine Verlangerung der
Untersuchungshaft um weitere 14 Tage nur nach Vorfuhrung vor einen Polizeirichter, und dann auch nur, wenn die
Polizei triftige Grinde anfuhrt, dass eine solche Verldngerung fur die Ermittlungen unbedingt notwendig ist. In der
Praxis kommt es aber immer wieder zur Missachtung dieser Fristen bzw. wird die gesetzlich festgelegte Vorgangsweise
nicht immer eingehalten.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)

Die Islamabad Capital Police richtete eine Menschenrechts-Einheit ein um die Einwohner zu ermutigen, Uber
Menschenrechtsverletzungen zu berichten - persénlich, per Telefon-Hotline oder Email - und beschloss
Menschenrechtsoffiziere bzw. Ansprechpartner aus der Gemeinschaft in allen Polizeistationen einzurichten. Diese
kdnnen Polizeistationen jederzeit besuchen, Gefangene befragen und bei Berichten Uber Missbrauche disziplinare
MaRBnahmen empfehlen. Rechtsdurchsetzungsorgane der foderalen und der Provinzebenen besuchten Trainings zu
Menschen-, Opfer- und Frauenrechten. Seit 2008 hat die "Society for Human Rights and Prisoners' Aid" mehr als 2000
Polizeioffiziere in Menschenrechtsthemen fortgebildet. (USDOS - US Department of State: Country Report on Human
Rights Practices 2010, 8.4.2011)

NGOs



Zahlreiche nationale und internationale Menschenrechtsorganisationen operierten ohne Behinderung seitens
staatlicher Stellen, flhrten Untersuchungen von Menschenrechtsverletzungen durch und veréffentlichten deren
Ergebnisse. Andere Gruppen, die Uber Themen berichteten, die Regierung, Militdar oder Geheimdienste involvierten,
waren bei ihren Operationen mit Restriktionen konfrontiert. Regierungsstellen kooperieren manchmal mit diesen
Gruppen und antworten auch auf ihre Ergebnisse. Im Allgemeinen besteht fir NGOs Zutritt zu Polizeistationen und

Gefangnissen.

Laut Ministerium far soziale Wohlfahrt und Sonderpadagogik gibt es tiber 100.000 NGOs die in

Pakistan arbeiten. Die genaue Zahl ist aber unklar.

(USDOS - United States Department of State: Country Report on Human Rights Practices 2011, 24.5.2012)
Menschenrechtsorganisationen kénnen sich in Pakistan betatigen. Bedrohungen und

Einschrankungen kénnen erfolgen, wenn ihre Arbeit die staatlichen Sicherheitsorgane tangiert.

2010 wurden insbesondere Menschenrechtsorganisationen, die sich fir eine Reform des Blasphemiegesetzes
engagiert hatten, von extremistischen und dschihadistischen Gruppierungen bedroht.

Neben der angesehenen Nichtregierungsorganisation Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) gibt es eine
Vielzahl weiterer Organisationen, die sich mit verschiedenen Aspekten des Schutzes der Menschenrechte beschaftigen.
Aufgabe der Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) ist die Aufklarung und Bekampfung von
Menschenrechtsverletzungen jeder Art. In allen Landesteilen gibt es Provinzblros und freiwillige Helfer, die
Menschenrechtsverletzungen anzeigen oder ihnen angezeigte Falle aufnehmen, Fakten sammeln und gegebenenfalls
die Falle der Justiz zufuhren.Neben der angesehenen Nichtregierungsorganisation Human Rights Commission of
Pakistan (HRCP) gibt es eine Vielzahl weiterer Organisationen, die sich mit verschiedenen Aspekten des Schutzes der
Menschenrechte beschéftigen. Aufgabe der Human Rights Commission of Pakistan (HRCP) ist die Aufklarung und
Bekampfung von Menschenrechtsverletzungen jeder "Art". In allen Landesteilen gibt es Provinzbiros und freiwillige
Helfer, die Menschenrechtsverletzungen anzeigen oder ihnen angezeigte Falle aufnehmen, Fakten sammeln und

gegebenenfalls die Falle der Justiz zufihren.

Aufgabe der vom damaligen Staatsprasidenten Musharraf im Jahre 2000 gegriindeten National Commission for the
Status of Women (NCSW) ist es, die Rechte der Frau in Pakistan zu starken, fur ihre Emanzipation und Gleichstellung im
sozialen, rechtlichen und politischen Umfeld zu sorgen sowie die Diskriminierung von Frauen zu beseitigen. Die NCSW
setzt sich u. a. daftir ein, die Hudood-Gesetze (diese Gesetze von 1979 sehen die Anwendung von Koérperstrafen des
islamischen Strafrechts fir eine Reihe von Straftaten vor, z.B. Ehebruch oder Diebstahl) abzuschaffen und das
Staatsangehdrigkeitsrecht zu andern; weiterhin veranstaltet sie Workshops fur Frauenfragen. Bislang wurde nur die
Empfehlung, Frauen an Familiengerichten 1/3 der Stellen vorzubehalten, teilweise umgesetzt. So sind 5% der
Richteramter an Familiengerichten fur Frauen reserviert.

Im Bereich Frauenrechte engagiert sich auch die Aurat Foundation. Im Bereich Minderheiten (insbes. Christen) sind das
Centre for Legal Aid Assistance and Settlement (CLAAS), die National Commission for Justice and Peace und die All
Pakistan Minorities Alliance tatig. Die Society for Human Rights and Prisoner's Aid (SHARP) richtet Konferenzen zu
menschenrechtlichen Themen aus und bietet kostenlose Rechtsberatung.

Fur bessere Haftbedingungen und die Begnadigung von zum Tode Verurteilten sowie fur die Suche nach vermissten
Personen setzt sich der im Jahre 1980 gegrindete Ansar Burney Welfare Trust International ein.

(AA - Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan,
Stand: Juni 2011)

In den letzten Jahren sind die Aktivitdten der Zivilgesellschaft wieder aufgebliht und haben viel Aufmerksamkeit
erhalten. Die Anzahl von lokalen, nationalen und internationalen Nicht-Regierungsorganisationen ist stark
angewachsen und zeigt ein weites Spektrum an Perspektiven, von international vernetzten Frauenrechts-
Organisationen bis zu eher konservativ religidsen Organisationen. Bereits die Musharraf Administration suchte aktiv
die Hilfe von Frauenrechts-Organisationen wie der Aurat Foundation oder der Shirkat Gah um fortschrittlichere
Gesetze, wie die Frauenschutzverordnung von 2006 zu entwickeln. Lokale religiose Gruppen intervenieren aber auch
gegen Anderungen in den Blasphemiegesetzen.



(Freedom House: Countries at the Crossroads 2011, Pakistan, 4.11.2011)
Riickkehrfragen
Grundversorgung

Personen, die nach Pakistan zurlickkehren, erhalten keinerlei staatliche Wiedereingliederungshilfen oder sonstige
Sozialleistungen. Kehren sie in ihren Familienverband zurlck, ist ihre Grundversorgung im Rahmen dessen
wirtschaftlicher Leistungsfahigkeit gesichert.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen Republik Pakistan, Stand: Juni
2011)

Unter Annahme einer BevolkerungsgrofRe von 177,276 Millionen Menschen, liegt die Anzahl der erwerbstatigen
Personen bei geschatzten 53,78 Millionen Menschen. Im Landwirtschaftssektor sind etwa 41 Prozent aller
Erwerbstatigen beschaftigt, in der Industrie 21,2% und im Dienstleistungssektor 37.8%. Etwa 7,4% der arbeitsfahigen
Bevdlkerung gelten als offiziell arbeitslos. Der Dienstleistungssektor wird in Zukunft die meisten Arbeitsplatze
bereitstellen, aber auch im Bereich der Industrie wird mit einem Zuwachs der Beschéftigungszahlen gerechnet. Im
Landwirtschaftssektor werden die Regierungsprogramme die auf landliche Entwicklung abzielen zu einer
Verbesserung der Erwerbssituation fuhren. Die Telekommunikations- und die Baubranche haben ihre Expansion
fortgesetzt und viele formelle und informelle Arbeitsplatze geschaffen, der soziale Bereich und der Handel holen in
dieser Hinsicht auf. Die Expansion des Telekommunikationssektors und der Baubranche haben zu einem besseren
Stellenangebot gefuhrt, das Baugewerbe profitierte von Auftragen aus der Privatwirtschaft aber auch von staatlichen
Strallenbauprogrammen. Da die Mehrheit der erwerbstatigen Bevolkerung auf dem Land lebt haben Programme zur

Verbesserung im landwirtschaftlichen Bereich und in verwandten Gebieten ein grof3es Potential.
(IOM - Internationale Organisation fir Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)

Die Auswirkungen der globalen Wirtschaftskrise, politische und Sicherheitssorgen sowie die Fluten belasten Pakistan
stark. Nachdem es sich von der 2008/2009 globalen Krise erholte, verzeichnete es 2009/10 ein Wachstum von 3,8
Prozent des BIP. Durch die Fluten von 2010, verscharft durch einen globalen Anstieg der Lebensmittel- und Olpreise,
verlangsamte sich die 6konomische Aktivitat und erhéhte sich die Inflationsrate. Das Wachstum des BIP fiel dadurch
auf 2,4 Prozent im Jahr 2010/11.Die Auswirkungen der globalen Wirtschaftskrise, politische und Sicherheitssorgen
sowie die Fluten belasten Pakistan stark. Nachdem es sich von der 2008 aus 2009, globalen Krise erholte, verzeichnete
es 2009/10 ein Wachstum von 3,8 Prozent des BIP. Durch die Fluten von 2010, verscharft durch einen globalen Anstieg
der Lebensmittel- und Olpreise, verlangsamte sich die 6konomische Aktivitdt und erhéhte sich die Inflationsrate. Das
Wachstum des BIP fiel dadurch auf 2,4 Prozent im Jahr 2010/11.

(World Bank: Country Partnership Strategy Progress Report For The Islamic Republic Of Pakistan For The Period
Fy2010-14, 16.11.2011,
http://wwwwds.worldbank.org/external/default/WDSContentServer/WDSP/IB/2011/12/01/000333037_2

0111201005343/Rendered/PDF/652860CASPOR2000fficialoOUse00nly090.pdf, Zugriff
3.8.2012)

Ausgaben fur den Wiederaufbau nach den Flutkatastrophen, hohe staatliche Subventionen fur den reformbedurftigen
Energiesektor und staatseigene Betriebe sowie anhaltend hohe Militdrausgaben im Zuge der Militaroperationen gegen
die Talibangruppen stellen eine grol3e Belastung flr die 6ffentlichen Haushalte dar und schréanken den Raum fur
investive MaBnahmen zur Ankurbelung des Wirtschaftswachstums oder zur Verbesserung der sozialen Infrastruktur
weiter ein. Eine positive Entwicklung ist der deutliche Anstieg von Ruckuberweisungen von im Ausland arbeitenden
Pakistanern (remittances) in den letzten Jahren, wie auch ein Anstieg der Exportertrage vor allem der Textilindustrie,
der sich jedoch in erster Linie aus einer Erhéhung der Weltmarktpreise fur Baumwolle gespeist hat. Die ausléandischen
Direktinvestitionen sind deutlich ricklaufig.

(Auswartiges Amt: Landerinformationen, Pakistan, Wirtschaft, Stand Marz 2012,
http://www.auswaertigesamt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Pakistan/Wirtschaft_node.html, Zugriff
3.8.2012)

Die Monsoon-Uberflutungen von Juli/August 2011 haben Auswirkungen auf mehr als 5 Millionen Menschen in den



betroffenen Gebieten in Sindh und Belutschistan. Humanitire Helfer sowie die Regierung teilen Uberwinterungshilfen,
Schutz- und andere Hilfsgliter an mehr als 450.000 betroffene Haushalte aus. In Gebieten in Sindh und Belutschistan
wird geschatzt, dass 4,3 Millionen Menschen von Lebensmittelunsicherheit durch die Fluten betroffen sind.

(UN OCHA - United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs: Pakistan, Monsoon 2011 Situation
Report No. 15, 9 December 2011,

http://pakresponse.info/LinkClick.aspx?fileticket=gPCG-Q8pESE%3d&tabid=41&mid=539, Zugriff 29.8.2012)
Beschaftigungsforderungsprogramme

Die Regierung hat erkannt, dass eine solide Grundlage fur die Wirtschaft und schnelleres Wachstum einen direkten
Einfluss auf die Beschaftigungssituation hat und deshalb verschiedene MalBnahmen getroffen, um das wirtschaftliche
Wachstum zu beschleunigen. Eine Reihe initiierter Projekte wird eine positive Auswirkung auf die Schaffung neuer
Arbeitsplatze haben. Hierzu zahlen unter anderem die Verbesserung der physischen Infrastruktur, die Ausweitung des
landwirtschaftlichen Potenzials des Landes und die Anwendung neuer Ressourcen zur Bekampfung der Armut.

¢ Das Tameer-e-Pakistan-Programm wurde als MalBnahme zur Verringerung der Armut initiiert und dient dazu, die
Einkommensquellen fur arme Menschen zu verbessern und Beschaftigungsmoglichkeiten im gesamten Land zu
schaffen.

¢ Small and Medium Enterprise (SME/Kleine und mittelstandische Unternehmen) ist arbeitsintensiv und spielt eine
wichtige Rolle bei der Schaffung von Arbeitsplatzen. Die SME Bank wurde am 1. Januar 2002 mit dem primaren Ziel der
finanziellen und geschaftlichen Unterstitzung kleiner und mittelstandischer Unternehmen gegriindet.

Die aktuelle Regierung hat bisher keine weiteren Beschaftigungsprogramme ins Leben gerufen.

Berufsausbildung - Weil sie [die Regierung] die zentrale Rolle gut ausgebildeter und technisch geschulter Fachkrafte fur
eine gute volkswirtschaftliche Entwicklung des gesamten Landes erkannt hat, hat die Regierung die Nationale
Kommission zur beruflichen und technischen Bildung (NAVTEC) in Leben gerufen. Aufgabe der Kommission ist es,
politische Richtlinien fur die berufliche und technische Bildung zu erarbeiten und in diesem Bereich regulierend tatig
zu sein, damit der nationale und internationale Bedarf an Fachkraften besser gedeckt werden kann. In den folgenden
Fachgebieten werden AusbildungsmalRnahmen angeboten:

¢ Dienstleistungen (Krankenpflege, Tourismus, IT und Telekommunikation)
¢ Baugewerbe

¢ Landwirtschaft, Milchproduktion und Viehzucht

¢ Feinmechanik

Ahnlich arbeitet der Rat fur Berufliche Ausbildung in Punjab (PVTC), der von der Provinzregierung getragen wird. Er
bietet nachfrageorientierte Ausbildungen an und ist vor allem um die Vermittlung benachteiligter Jugendlicher
bemunht. Die verschiedenen Institute des Rates bieten folgende Ausbildungen an:

Computerreparatur und Wartung, Microsoft Unlimited Potential, EDV-gestutztes Textildesign, Betriebswirtschaftliche
EDV, Reparatur von Mobiltelefonen, Textilverarbeitung, Import/Export Dokumentation, EDV-gestitztes technisches
Zeichnen, Kfz-Elektriker, Kfz-Mechaniker, Stickerei, Schneiderei, Kosmetik

Es gibt im privaten Sektor viele NGOs und Institute, die berufliche Aus- und Weiterbildungen
Anbieten.

(IOM - Internationale Organisation fur Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Soziale Wohlfahrt

Die Overseas Pakistanis Foundation (OPF) wurde 1979 im Rahmen des Emigrations- Erlasses gegrundet. Ihr Ziel ist die
Unterstltzung der im Ausland lebenden Pakistanis und ihre Familien bei den unterschiedlichsten Problemen. Ihre
Angebote umfassen 6konomische Hilfen, medizinische Versorgung.

Pakistan Bait-ul-Mal - Ministerium flr Frauenentwicklung, soziale Wohlfahrt und Sonderausbildung: Die Pakistan Bait-
ul-Mal (PBM) ist eine autonome Behorde, die einen erheblichen Beitrag zur Bekampfung der Armut durch die



verschiedenen MaRnahmen fur die armsten Mitglieder der Gesellschaft leistet und Unvermégende, Witwen, Waisen,
Invaliden sowie schwache und andere bedurftige Menschen unterstitzt. Die PBM vertritt Richtlinien und Programme,
die einen angemessenen Ausgleich zwischen den sozialen und wirtschaftlichen Bedurfnissen der benachteiligten
Mitglieder der Gesellschaft schaffen.

Der NCRDP (National Council for the Rehabilitation of Disabled Persons) und PCRDP (Provincial Council for the
Rehabilitation of Disabled Persons) wurden eingerichtet, um die Beschdaftigung, das Wohl und die Rehabilitation
behinderter Personen sicherzustellen.

(IOM - Internationale Organisation fur Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Medizinische Versorgung

In den staatlichen Krankenhdusern, die allerdings i.d.R. europdische Leistungsstandards nicht erreichen, kann man
sich bei Bedurftigkeit kostenlos behandeln lassen. Da Bedurftigkeit offiziell nicht definiert ist, reicht die Erklarung aus,
dass die Behandlung nicht bezahlt werden kann. Allerdings betrifft dies nicht schwierige Operationen, z.B.
Organtransplantationen. Die Grundversorgung mit nahezu allen gangigen Medikamenten ist sichergestellt. Fur
arztliche Versorgung und Medikamente muss in Pakistan nur ein Bruchteil der in Deutschland hierfir anfallenden
Kosten aufgewendet werden, so dass sie fur weite Teile der Bevolkerung erschwinglich sind.

In den modernen Krankenhdusern in den GroRstadten konnte - unter dem Vorbehalt der Finanzierbarkeit - eine
Behandlungsmadglichkeit fur die meisten in Rede stehenden Krankheiten festgestellt werden. Auch die meisten
Medikamente, wie z.B. Insulin, kénnen in den Apotheken in ausreichender Menge und Qualitat erworben werden.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen
Republik Pakistan, Stand: Juni 2011)

Nach Regierungsangaben kommen auf einen Arzt 1.222, auf einen Zahnarzt 16.854 und auf ein Krankenhausbett 1.701
Personen.

(HRCP - Human Rights Commission of Pakistan: State of Human Rights in 2011, March
2012, http://www.hrcp-web.org/pdf/AR2011/Complete.pdf, Zugriff 28.8.2012)

Es gibt in Pakistan verschiedene hauptamtliche Stellen, die fur die medizinischen Ressourcen zustandig sind: das
Pakistan Medical and Dental Council, die Pakistan Dental Association, das College of Physicians & Surgeons. Das
National Institute of Cardiovascular Diseases (NICVD) wurde eingerichtet, um den steigenden Diagnose-, Behandlungs-
und Praventionsbedarf fur kardiovaskulare Erkrankungen zu decken und mit den schnellen technologischen
Fortschritten in der kardiologischen Praxis durch Forschung und Entwicklung Schritt zu halten. Ebenso ist das
Nationale Programm fur Familienplanung und gesundheitliche Grundversorgung eine angemessene und dringend
erforderliche Reaktion auf die Bedrfnisse der landlichen Gemeinden des Landes nach Gesundheitsleistungen.

Lahore beherbergt einige der altesten medizinischen Hochschulen und Krankenhduser wie etwa das King Edward
Medical College, das Allama Igbal Medical College, das Fatima Jinnah Medical College fiir Frauen, das Mayo Hospital,
Lady Willington, das Lahore General Hospital, das Sir Ganga Ram Hospital, das Shaukat Khanum Memorial Cancer
Hospital & Research Centre, das Services Hospital und das Sheikh Zayed Hospital.

Daruber hinaus gibt es das Fazal Hospital in Jhelum, das Jinnah Memorial Hospital in
Gujranwala und das Bahawalpur Victoria Hospital (Tel. 884289) in Bahawalpur.

Es gibt viele NGOs und staatliche Stellen, die medizinische Dienstleistungen im Rahmen verschiedener Projekte
bereitstellen.

Solche Angebote umfassen folgende Aktivitdten: Psychosoziale Unterstitzung, Medizinische Notversorgung,
Familienplanung, Kostenlose Apotheken, Mobile Krankenlager, Notunterkinfte, Krankentransport (auch Luftrettung),
Blutbanken.

Weitere Organisationen, die medizinische Hilfe und dhnliche Dienste anbieten:

Pakistan Bait-ul-Mal (PBM) ist eine Wohlfahrtsorganisation die sich der Armutsbekdmpfung widmet. Im Fokus steht
dabei die soziale Integration marginalisierte Bevdlkerungsgruppen wie Witwen, Waisen, behinderte und kranke



Menschen und andere bedurftige Personen. PBM unterstutzt politische MaBnahmen und unterhalt Programme, die
auf einen besseren Ausgleich in den 0Okonomischen und sozialen Bereichen zugunsten schwacher
Gesellschaftsschichten zielen.

Edhi Foundation ist die grol3te Wohlfahrtstiftung Pakistans. Sie unterhalt 300 Zentren, sowohl in Gro3stadten als auch
in entlegenen Gebeiten, die medizinsiche Hilfe, Familienplanung und Notfallhilfe anbieten.

(IOM - Internationale Organisation fur Migration: Landerinformationsblatt Pakistan, August 2011)
Behandlung nach Ruckkehr

Zuruckgefuhrte Personen haben bei ihrer Rickkehr nach Pakistan allein wegen der Stellung eines Asylantrags nicht mit
staatlichen Repressalien zu rechnen. Eine Uber eine Befragung hinausgehende besondere Behandlung
Zuruckgefuhrter ist nicht festzustellen. Die Ruckfihrung von pakistanischen Staatsangehérigen ist nur mit gultigem
pakistanischem Reisepass oder mit einem von einer pakistanischen Auslandsvertretung ausgestellten so genannten
"emergency passport" moglich, nicht aber mit deutschen oder europaischen Passersatzdokumenten.

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Islamischen
Republik Pakistan, Stand: Juni 2011)
3. Beweiswurdigung:

3.1. Die Feststellungen zur Staatsangehdrigkeit und Herkunft des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus seinen
diesbeziglichen Angaben, an denen auf Grund seiner Sprachkenntnisse auch nicht zu zweifeln war. Mangels Vorlage
personenbezogener Dokumente konnte der Name und das Geburtsdatum des Beschwerdefuhrers jedoch nicht
abschlieBend festgestellt werden.

3.2. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefiuhrers und zu seinen Lebensverhdltnissen in Pakistan und
Osterreich beruhen auf den vorgelegten medizinischen Unterlagen sowie auf seinen Angaben im Verfahren, welche
insofern stringent waren und keine Anhaltspunkte flr die Annahme boten, dass der Beschwerdeflhrer diesbezuglich
falsche Angaben gemacht hatte. Der Beschwerdeflhrer hat auch zu keinem Zeitpunkt behauptet, dass es seinen in
Pakistan befindlichen Angehdrigen an einer ausreichenden Existenzgrundlage mangle.

3.3. Die Feststellung, dass das Vorbringen des Beschwerdefuhrers zu seinen Fluchtgriinden fur unglaubwurdig erachtet
wird, war aus folgenden Grinden zu treffen:

Bereits das Bundesasylamt hat zutreffend darauf verwiesen, dass der Beschwerdefuhrer im Laufe der Einvernahme am
10.01.2013 véllig unterschiedliche und nicht in Einklang zu bringende Angaben zu seinen Aufenthaltsorten und -zeiten
vor seiner Ausreise gemacht hat. So gab er zu Beginn jener Einvernahme unmissverstandlich an, von seinem funften
Lebensjahr an bis einen Monat vor seiner Ausreise nur - und nirgendwo anders - im Elternhaus seiner Eltern gelebt zu
haben, wahrend er dann im Laufe der Befragung in Zusammenhang mit seinen Fluchtgrinden vorgebracht hat, bereits
2010 bedroht worden zu sein und sich ab diesem Zeitpunkt fir Uber ein Jahr innerhalb Pakistans stets woanders
aufgehalten zu haben. Eine plausible Erklarung fir diese unterschiedliche Darstellung konnte der Beschwerdefihrer
trotz des Vorhaltes des Bundesasylamtes nicht geben, sondern stritt er lediglich ab, die zuvor noch anderslautende
Aussage getatigt zu haben. Das Bundesasylamt hat sich auch vergewissert, ob es etwaige
Verstandigungsschwierigkeiten mit der Dolmetscherin gegeben hatte, was vom Beschwerdeflhrer dezidiert verneint
wurde. Auch in der Beschwerde wurde nicht mehr auf die bestehende Diskrepanz in seinem Vorbringen eingegangen.

Auch darUber hinaus konnte der Beschwerdeflhrer kein einheitliches Vorbringen erstatten, was ebenso bereits vom
Bundesasylamt aufgezeigt wurde. So schilderte der Beschwerdefiihrer den konkreten Ablauf dazu, wie er als Fahrer
bedroht worden sei, unterschiedlich, gab zunachst an, das Angebot abgelehnt zu haben, und spater, sich zu dem
Angebot nicht geduBert zu haben. Auch gab er zunachst an, dass seine Verfolger zunachst bei seiner Familie gewesen
seien und dieser mit seiner Entflhrung gedroht hatten, wahrend er im spateren Verlauf der Einvernahme vorbrachte,
dass die Verfolger nie bei seinen Eltern gewesen waren und nur telefoniert hatten. Schliel3lich fihrte er vorerst auch
aus, in XXXX von seinen Verfolgern gefunden worden zu sein, um danach anzugeben, nur vermutet zu haben, dass er
in XXXX von Taliban verfolgt werde.Auch darUber hinaus konnte der Beschwerdefiihrer kein einheitliches Vorbringen
erstatten, was ebenso bereits vom Bundesasylamt aufgezeigt wurde. So schilderte der Beschwerdeflhrer den
konkreten Ablauf dazu, wie er als Fahrer bedroht worden sei, unterschiedlich, gab zunachst an, das Angebot abgelehnt



zu haben, und spater, sich zu dem Angebot nicht gedulRert zu haben. Auch gab er zundchst an, dass seine Verfolger
zunachst bei seiner Familie gewesen seien und dieser mit seiner EntfUhrung gedroht hatten, wahrend er im spateren
Verlauf der Einvernahme vorbrachte, dass die Verfolger nie bei seinen Eltern gewesen waren und nur telefoniert
hatten. SchlielRlich fihrte er vorerst auch aus, in rémisch 40 von seinen Verfolgern gefunden worden zu sein, um
danach anzugeben, nur vermutet zu haben, dass er in rémisch 40 von Taliban verfolgt werde.

Hinweise dahingehend, dass es dem Beschwerdefuhrer aus gesundheitlichen oder sonstigen Grinden nicht moglich
gewesen ware, wahrend des gesamten Verfahrens ein annahernd gleichbleibendes Vorbringen zu erstatten, sind dem
vorliegenden Verfahrensakt nicht zu entnehmen. Selbst unter Berucksichtigung des Umstandes, dass moglicherweise
eingetretene Ereignisse bereits inzwischen mehrere Jahre zurtickliegen, muss daher davon ausgegangen werden, dass
der Beschwerdefuhrer die Grinde flr seine Probleme, die ihn zu seiner Ausreise veranlasst haben, zumindest
inhaltlich annahernd gleichbleibend anfihrt und nicht wie im vorliegenden Fall in wesentlichen ausreisekausalen
Punkten dermal3en widersprichlich darstellt, weshalb es im Ergebnis nicht glaubwurdig ist, dass das Vorbringen des
Beschwerdefiihrers zu seinen Ausreisegriinden der Wahrheit entspricht.

Das Bundesasylamt legte im Zuge der Beweiswirdigung des bekampften Bescheides im Einzelnen seine Argumente flr
die Beurteilung des Vorbringens als unglaubwirdig dar. Die Beschwerde geht darauf jedoch mit keinem Wort in
individueller Weise ein, sie verwies lediglich auf die Angaben des Beschwerdefihrers bei den Einvernahmen und
beschrankte sich auf Ausfihrungen zur gesundheitlichen Situation des Beschwerdeflhrers. Damit wird jedoch den
beweiswirdigenden Ausfihrungen des Bundesasylamtes zur Unglaubwuirdigkeit Gberhaupt nicht entgegengetreten. In
der Beschwerde wurde auch nicht die Gelegenheit wahrgenommen, zum bisherigen Vorbringen des
Beschwerdefiihrers zu seinen Verfolgungsgrinden individuelle, ndhere und prézisere Angaben zu machen und
allenfalls Erganzendes auszufiihren, weshalb davon ausgegangen werden muss, dass der Beschwerdefiihrer in Bezug
auf seine behaupteten Verfolgungsgriinde kein verfahrensrelevantes Vorbringen mehr zu erstatten hat.

Vor dem Hintergrund der hier insgesamt getroffenen Ausfihrungen musste daher dem Vorbringen des
Beschwerdefiihrers zu seinen Fluchtgriinden fiir unglaubwiirdig erachtet werden.

3.4. Die getroffenen Feststellungen zur Situation in Pakistan entsprechen im Wesentlichen den Landerfeststellungen
des Bundesasylamtes, welche dem Beschwerdeflhrer zur Kenntnis gebracht wurden sowie im bekampften Bescheid
enthalten sind und denen der Beschwerdeflihrer auch nicht entgegen getreten ist. Angesichts der Ausgewogenheit
und Seriositat der genannten Quellen sowie der Plausibilitat der weitestgehend Ulbereinstimmenden Aussagen darin,
besteht fir den Asylgerichtshof daher kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

4. Rechtliche Beurteilung:

4.1. Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz Uber die Gewadhrung von Asyl in Kraft getreten (AsylG 2005BGBI. | Nr.
100/2005 zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 38/2011 AsylG) und ist somit auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten
Asylantrage anzuwenden.4.1. Mit Datum 1.1.2006 ist das Bundesgesetz tiber die Gewahrung von Asyl in Kraft getreten
(AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38
aus 2011, AsylG) und ist somit auf alle ab diesem Zeitpunkt gestellten Asylantréage anzuwenden.

Im gegenstandlichen Fall wurde der Antrag auf internationalen Schutz nach dem 1.1.2006 gestellt, weshalb das AsylG
2005, BGBI. | Nr. 100/2005, in der geltenden Fassung zur Anwendung gelangtlm gegenstandlichen Fall wurde der
Antrag auf internationalen Schutz nach dem 1.1.2006 gestellt, weshalb das AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
100 aus 2005,, in der geltenden Fassung zur Anwendung gelangt.

Gemald § 75 Abs. 7 Z 2 Asylgesetz 2005 idgF sind Verfahren, die am 1. Juli 2008 beim unabhangigen Bundesasylsenat
anhangig sind, vom Asylgerichtshof weiterzufiihren.GemaR Paragraph 75, Absatz 7, Ziffer 2, Asylgesetz 2005 idgF sind
Verfahren, die am 1. Juli 2008 beim unabhangigen Bundesasylsenat anhangig sind, vom Asylgerichtshof
weiterzufUhren.

4.2. GemaR § 9 Abs. 1 AsylGHG, BGBI. | Nr. 4/2008 in der geltenden Fassung entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten,
soweit eine Entscheidung durch einen Einzelrichter oder Kammersenat nicht bundesgesetzlich vorgesehen ist. GemaR
8 61 Abs. 3 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof Gber Beschwerden gegen zurlckweisende Bescheide nach den
88 4 und 5 AsylG 2005 und nach § 68 AVG durch Einzelrichter. Gemaf § 42 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof
bei Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung oder Rechtsfragen, die sich in einer erheblichen Anzahl von


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
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anhangigen oder in naher Zukunft zu erwartender Verfahren stellt, sowie gemal3§ 11 Abs. 4 AsylGHG, wenn im
zustandigen Senat kein Entscheidungsentwurf die Zustimmung des Senates findet durch einen Kammersenat. Im
vorliegenden Verfahren liegen weder die Voraussetzungen fur eine Entscheidung durch einen Einzelrichter noch die
far eine Entscheidung durch den Kammersenat vor.4.2. Gemald Paragraph 9, Absatz eins, AsylGHG, Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 4 aus 2008, in der geltenden Fassung entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, soweit eine
Entscheidung durch einen Einzelrichter oder Kammersenat nicht bundesgesetzlich vorgesehen ist. Gemald Paragraph
61, Absatz 3, AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof Gber Beschwerden gegen zurtickweisende Bescheide nach
den Paragraphen 4 und 5 AsylG 2005 und nach Paragraph 68, AVG durch Einzelrichter. GemaR Paragraph 42, AsylG
2005 entscheidet der Asylgerichtshof bei Rechtsfragen von grundsatzlicher Bedeutung oder Rechtsfragen, die sich in
einer erheblichen Anzahl von anhangigen oder in naher Zukunft zu erwartender Verfahren stellt, sowie gemalR
Paragraph 11, Absatz 4, AsylGHG, wenn im zustandigen Senat kein Entscheidungsentwurf die Zustimmung des Senates
findet durch einen Kammersenat. Im vorliegenden Verfahren liegen weder die Voraussetzungen fiir eine Entscheidung
durch einen Einzelrichter noch die fiir eine Entscheidung durch den Kammersenat vor.

4.3. Gemal § 23 Absatz 1 des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, BGBI. I, Nr. 4/2008 (Asylgerichtshofgesetz -
AsylGHG) idF BGBL. | Nr. 147/2008, sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100, nicht
anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit der Mal3gabe sinngemaR anzuwenden, dass an die Stelle
des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt, weshalb im gegenstandlichen Fall im hier ersichtlichen Umfang
das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 - AVG, BGBI. Nr.51 zur Anwendung gelangt.4.3. Gemal Paragraph
23, Absatz 1 des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, Bundesgesetzblatt réomisch eins, Nr. 4 aus 2008,
(Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) in der Fassung BGBL. rémisch eins Nr. 147 aus 2008,, sind, soweit sich aus dem
Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt romisch eins Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem
Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr.
51, mit der Mal3gabe sinngemafd anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt,
weshalb im gegenstandlichen Fall im hier ersichtlichen Umfang das Allgemeine Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 -
AVG, Bundesgesetzblatt Nr.51 zur Anwendung gelangt.

GemaR § 66 Abs. 4 AVG hat die Berufungsbehorde (der Asylgerichtshof), sofern die Berufung (Beschwerde) nicht als
unzuldssig oder verspatet zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im
Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehorde zu setzen und den
angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudndern.GemdaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG hat die
Berufungsbehorde (der Asylgerichtshof), sofern die Berufung (Beschwerde) nicht als unzuldssig oder verspatet
zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich
der Begrindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzuandern.

4.4. Zu Spruchpunkt | des gegenstandlichen Erkenntnisses4.4. Zu Spruchpunkt rémisch eins des gegenstandlichen
Erkenntnisses:

Nichtzuerkennung des Status eines Asylberechtigten gemaR § 3 Asylgesetz 2005Nichtzuerkennung des Status eines
Asylberechtigten gemal} Paragraph 3, Asylgesetz 2005

4.4.1 Gemal3 § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1, Abschnitt A, Z. 2 der Genfer Fluchtlingskonvention droht.4.4.1 GemaR Paragraph 3, Absatz eins, Asylgesetz 2005
ist einem Fremden, der einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen
Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins,, Abschnitt A, Ziffer
2, der Genfer Fluchtlingskonvention droht.

Nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist Flichtling, wer sich aus wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion,
Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden,
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich
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des Schutzes dieses Landes zu bedienen.Nach Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK ist Fluchtling, wer sich aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aul3erhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der
Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.

Zentraler Aspekt dieses Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriundete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. z.B. VwGH 25.01.2001, ZI.2001/20/0011, VwGH
21.12.2000, ZI.2000/01/0131, VWGH 22.12.1999, Z1.99/01/0334). Relevant kann darUber hinaus nur eine aktuelle
Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Erlassung der Entscheidung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der
Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit malgeblicher Wahrscheinlichkeit
Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu beflirchten habe
(VWGH vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233). Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer
mafgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moéglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (vwGH 25.01.2001, ZI.
2001/20/0011, VwGH 21.12.2000, ZI.2000/01/0131).Zentraler Aspekt dieses Fllichtlingsbegriffs der GFK ist die
wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der
speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berilcksichtigung der Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist vergleiche z.B. VwGH 25.01.2001, ZI. 2001/20/0011, VwGH 21.12.2000, ZI.2000/01/0131, VwWGH
22.12.1999, ZI.99/01/0334). Relevant kann darlber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei
Erlassung der Entscheidung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose
abzustellen, ob der Asylwerber mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Artikel eins, Abschnitt A
Ziffer 2, Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden zu beflrchten habe (VWGH vom 19.10.2000, ZI. 98/20/0233).
Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht;
die entfernte Mdoglichkeit einer Verfolgung genugt nicht (VwGH 25.01.2001, ZI. 2001/20/0011, VwGH 21.12.2000, ZI.
2000/01/0131).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare
des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begriinden. Benachteiligungen auf sozialem, wirtschaftlichem
oder religidsem Gebiet sind, sofern sie aus asylrelevanten Motiven erfolgen, fir die Bejahung der
Fluchtlingseigenschaft dann ausreichend, wenn sie eine solche Intensitat erreichen, die einen weiteren Verbleib des
Asylwerbers in seinem Heimatland unertraglich machen, wobei bei der Beurteilung dieser Frage ein objektiver
Malistab anzulegen ist (vgl. VWGH vom 22.06.1994, 93/01/0443). Ein vélliger Entzug der Lebensgrundlage stellt nach
standiger Rechtsprechung des VWGH eine solche Intensitat dar, dass diesem Asylrelevanz zukommen kann (VWGH
24.03.1999, ZI.98/01/0380, VWGH 13.05.1998, Zahl97/01/0099). Daraus ergibt sich, dass ein wirtschaftlicher oder
gesellschaftlicher Nachteil grundsatzlich als Verfolgung zu qualifizieren sein wird, wenn durch das Vorliegen des
Nachteils die Lebensgrundlage massiv bedroht ist.Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher
Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der
Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates zu begrinden.
Benachteiligungen auf sozialem, wirtschaftlichem oder religiosem Gebiet sind, sofern sie aus asylrelevanten Motiven
erfolgen, fur die Bejahung der Fluchtlingseigenschaft dann ausreichend, wenn sie eine solche Intensitat erreichen, die
einen weiteren Verbleib des Asylwerbers in seinem Heimatland unertraglich machen, wobei bei der Beurteilung dieser
Frage ein objektiver Mal3stab anzulegen ist vergleiche VWGH vom 22.06.1994, 93/01/0443). Ein vdlliger Entzug der
Lebensgrundlage stellt nach standiger Rechtsprechung des VWGH eine solche Intensitat dar, dass diesem Asylrelevanz
zukommen kann (VWGH 24.03.1999, ZI. 98/01/0380, VwGH 13.05.1998, Zahl97/01/0099). Daraus ergibt sich, dass ein
wirtschaftlicher oder gesellschaftlicher Nachteil grundsatzlich als Verfolgung zu qualifizieren sein wird, wenn durch das
Vorliegen des Nachteils die Lebensgrundlage massiv bedroht ist.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwWGH 28.3.1995,95/19/0041; 27.6.1995,
94/20/0836; 23.7.1999,99/20/0208; 21.9.2000,99/20/0373; 26.2.2002,99/20/0509 mwN; 12.9.2002,99/20/0505;
17.9.2003, 2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen
Organen (aus Grunden der GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der
Lage ist, Handlungen mit Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern
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diese Handlungen - wirden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren.Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwWGH 28.3.1995, 95/19/0041; 27.6.1995,94/20/0836;
23.7.1999, 99/20/0208;  21.9.2000,99/20/0373;  26.2.2002,99/20/0509 mwN; 12.9.2002,99/20/0505; 17.9.2003,
2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen Organen
(aus Grunden der GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist,
Handlungen mit Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern diese
Handlungen - wirden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren.

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Blrger gegen jedwede Ubergriffe Dritter praventiv zu schiitzen (VwGH 13.11.2008, 2006/01/0191).
Fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht - unter dem Fehlen einer solchen ist nicht "zu
verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur Voraussetzung hat, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht"
(VWGH 22.3.2000, 99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand, der von dritter Seite (aus den in der GFK genannten
Grinden) verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser
Verfolgung mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat (vgl. VwGH 22.3.2000, 99/01/0256 im Anschluss an
Goodwin-Gill, The Refugee in International Law2 [1996] 73; weiters VWGH 26.2.2002, 99/20/0509 mwN; 20.9.2004,
2001/20/0430; 17.10.2006, 2006/20/0120; 13.11.2008, 2006/01/0191). Flr einen Verfolgten macht es namlich keinen
Unterschied, ob er auf Grund staatlicher Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten
hat oder ob ihm dieser Nachteil mit derselben Wahrscheinlichkeit auf Grund einer Verfolgung droht, die von anderen
ausgeht und die vom Staat nicht ausreichend verhindert werden kann. In diesem Sinne ist die oben verwendete
Formulierung zu verstehen, dass der Herkunftsstaat "nicht gewillt oder nicht in der Lage" sei, Schutz zu gewahren
(VWGH 26.2.2002, 99/20/0509). In beiden Fallen ist es dem Verfolgten nicht méglich bzw. im Hinblick auf seine
wohlbegrindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (vgl. VWGH 22.3.2000,
99/01/0256; 13.11.2008,2006/01/0191).Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann
gesprochen werden, wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe Dritter préventiv zu
schiitzen (VWGH 13.11.2008, 2006/01/0191). Fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht -
unter dem Fehlen einer solchen ist nicht "zu verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur Voraussetzung hat,
dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht" (VwGH 22.3.2000, 99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand, der von
dritter Seite (aus den in der GFK genannten Griinden) verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen - asylrelevante
Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser Verfolgung mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat
vergleiche VWGH 22.3.2000, 99/01/0256 im Anschluss an Goodwin-Gill, The Refugee in International Law2 [1996] 73;
weiters VWGH 26.2.2002, 99/20/0509 mwnN; 20.9.2004,2001/20/0430; 17.10.2006, 2006/20/0120; 13.11.2008,
2006/01/0191). Fur einen Verfolgten macht es namlich keinen Unterschied, ob er auf Grund staatlicher Verfolgung mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten hat oder ob ihm dieser Nachteil mit derselben
Wahrscheinlichkeit auf Grund einer Verfolgung droht, die von anderen ausgeht und die vom Staat nicht ausreichend
verhindert werden kann. In diesem Sinne ist die oben verwendete Formulierung zu verstehen, dass der Herkunftsstaat
"nicht gewillt oder nicht in der Lage" sei, Schutz zu gewahren (VwWGH 26.2.2002, 99/20/0509). In beiden Fallen ist es dem
Verfolgten nicht méglich bzw. im Hinblick auf seine wohlbegriindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines
Heimatlandes zu bedienen vergleiche VwGH 22.3.2000, 99/01/0256; 13.11.2008, 2006/01/0191).

Wenn Asylsuchende in bestimmten Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit auch zumutbar ist, den
Schutz ihres Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen, bedurfen sie nicht des Schutzes durch Asyl (vgl. zB VwGH
24.3.1999, 98/01/0352 mwnN; 15.3.2001,99/20/0036; 15.3.2001,99/20/0134).Wenn Asylsuchende in bestimmten
Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit auch zumutbar ist, den Schutz ihres Herkunftsstaates in
Anspruch zu nehmen, bedulrfen sie nicht des Schutzes durch Asyl vergleiche zB VWGH 24.3.1999, 98/01/0352 mwnN;
15.3.2001, 99/20/0036; 15.3.2001, 99/20/0134).

Eine inlandische Fluchtalternative ist nur dann gegeben, wenn sie vom Asylwerber in zumutbarer Weise in Anspruch
genommen werden kann (vgl. etwa VwWGH 19.10.2006, 2006/19/0297, mwN). Herrschen am Ort der ins Auge gefassten
Fluchtalternative Bedingungen, die eine Verbringung des Betroffenen dorthin als Verstol3 gegen Art. 3 EMRK
erscheinen lassen wirden, so ist die Zumutbarkeit jedenfalls zu verneinen (vgl. VWGH vom 9. 11.2004,
2003/01/0534).Eine inlandische Fluchtalternative ist nur dann gegeben, wenn sie vom Asylwerber in zumutbarer Weise
in Anspruch genommen werden kann vergleiche etwa VwGH 19.10.2006, 2006/19/0297, mwN). Herrschen am Ort der
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ins Auge gefassten Fluchtalternative Bedingungen, die eine Verbringung des Betroffenen dorthin als Verstol3 gegen
Artikel 3, EMRK erscheinen lassen wirden, so ist die Zumutbarkeit jedenfalls zu verneinen vergleiche VwGH vom 9.
11.2004, 2003/01/0534).

4.4.2. Wie aus dem festgestellten Sachverhalt und der Beweiswlrdigung ersichtlich, ergibt sich aus dem konkreten
Vorbringen des Beschwerdefuhrers in Zusammenschau mit den getroffenen Feststellungen zum Herkunftsstaat keine
glaubwurdige Gefahrdung im Sinne der GFK.

Eine aktuelle Verfolgung des Beschwerdefiihrers im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK liegt somit nicht vor und es
braucht daher auf die Frage der Schutzwilligkeit und -fahigkeit der staatlichen Organe vor derartigen Bedrohungen
sowie des Vorliegens einer innerstaatlichen Fluchtalternative nicht mehr eingegangen werden.Eine aktuelle Verfolgung
des Beschwerdefihrers im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, GFK liegt somit nicht vor und es braucht daher
auf die Frage der Schutzwilligkeit und -fahigkeit der staatlichen Organe vor derartigen Bedrohungen sowie des
Vorliegens einer innerstaatlichen Fluchtalternative nicht mehr eingegangen werden.

Es waren unter Berlcksichtigung aller Umstande daher die Voraussetzungen flr die Zuerkennung des Status eines
Asylberechtigten insgesamt nicht gegeben und war daher Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides zu
bestatigen.Es waren unter BerUcksichtigung aller Umstdnde daher die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des
Status eines Asylberechtigten insgesamt nicht gegeben und war daher Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen
Bescheides zu bestatigen.

4.4.3. GemaR § 41 Abs 7 AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der
Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei
ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt 8 67 d AVG.4.4.3. GemaR Paragraph 41,
Absatz 7, AsylG 2005 kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 67, d AVG.

Der Sachverhalt ist - im hier dargestellten Umfang, namlich hinsichtlich der Frage, ob dem Beschwerdefihrer der
Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist oder nicht - aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als
geklart anzusehen (entspricht der bisherigen Judikatur zu§ 67d AVG). Hinweise auf die Notwendigkeit, den
mafgeblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdefiihrer im Rahmen einer mundlichen Verhandlung oder auf andere
Weise zu erdrtern (vgl. VwWGH 23.01.2003, 2002/20/0533, VwGH 01.04.2004,2001/20/0291) ergaben sich nicht.Der
Sachverhalt ist - im hier dargestellten Umfang, namlich hinsichtlich der Frage, ob dem Beschwerdeflhrer der Status
eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist oder nicht - aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde als geklart
anzusehen (entspricht der bisherigen Judikatur zu Paragraph 67 d, AVG). Hinweise auf die Notwendigkeit, den
mafgeblichen Sachverhalt mit dem Beschwerdefiihrer im Rahmen einer mundlichen Verhandlung oder auf andere
Weise zu erdrtern vergleiche VWGH 23.01.2003, 2002/20/0533, VWGH 01.04.2004, 2001/20/0291) ergaben sich nicht.

4.5. Zu Spruchpunkt Il des gegenstandlichen Erkenntnissest.5. Zu Spruchpunkt romisch zwei des gegenstandlichen
Erkenntnisses

4.5.1. GemalR § 18 AsylG 2005 haben die Asylbehdrden in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen durch
Fragestellung oder in anderer geeigneter Weise darauf hinzuwirken, dass die fir die Entscheidung erheblichen
Angaben gemacht oder Ilickenhafte Angaben Uber die zur Begrindung des Antrages geltend gemachten Umsténde
vervollstandigt, die Bescheinigungsmittel fir diese Angaben bezeichnet oder die angebotenen Bescheinigungsmittel
erganzt und Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begriindung des Antrages notwendig erscheinen.
Erforderlichenfalls sind Bescheinigungsmittel auch von Amts wegen beizuschaffen. Diese Rechtsnorm stellt eine
Konkretisierung der aus § 37 AVGi.V.m. 8 39 Abs. 2 leg. cit. hervorgehenden Verpflichtung einer Verwaltungsbehorde,
den mal3geblichen Sachverhalt von Amts wegen zu ermitteln und festzustellen, dar.4.5.1. GemaR Paragraph 18, AsylG
2005 haben die Asylbehdrden in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen durch Fragestellung oder in anderer
geeigneter Weise darauf hinzuwirken, dass die fur die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder lickenhafte
Angaben Uber die zur Begrindung des Antrages geltend gemachten Umstande vervollstandigt, die
Bescheinigungsmittel fir diese Angaben bezeichnet oder die angebotenen Bescheinigungsmittel erganzt und
Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begrindung des Antrages notwendig erscheinen.
Erforderlichenfalls sind Bescheinigungsmittel auch von Amts wegen beizuschaffen. Diese Rechtsnorm stellt eine
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Konkretisierung der aus Paragraph 37, AVG in Verbindung mit Paragraph 39, Absatz 2, leg. cit. hervorgehenden
Verpflichtung einer Verwaltungsbehorde, den maligeblichen Sachverhalt von Amts wegen zu ermitteln und
festzustellen, dar.

GemalR 8 45 Abs. 3 AVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, vom Ergebnis der Beweisaufnahme Kenntnis zu
erlangen und dazu Stellung zu nehmen. Den Parteien ist das Ergebnis der behdrdlichen Beweisaufnahme in formlicher
Weise zur Kenntnis zu bringen und ausdricklich unter Setzung einer angemessenen Frist Gelegenheit zu geben, zu
diesen Ergebnissen Stellung zu nehmen (VwWGH 05.09.1995, ZI. 95/08/0002). Gegenstand des Parteiengehérs sind
samtliche Ergebnisse der Beweisaufnahme. Auch soweit die Behdrde bestimmte Tatsachen als offenkundig behandelt,
ist dies der Partei bekannt zu geben (VWGH 17.10.1995, ZI.94/08/0269). Gemal3 der Rechtssprechung des
Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VWGH 27.02.2003, ZI. 2000/18/0040) ist die Verletzung des Parteiengehdrs zwar saniert,
wenn im Bescheid die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens dargelegt werden und die Partei die Moglichkeit hat, in
ihrer Berufung dagegen Stellung zu nehmen - Voraussetzung einer solchen Sanierung ist aber, dass in der
erstinstanzlichen Bescheidbegrindung tatsachlich alle Beweisergebnisse dargelegt werden, da ansonsten der
Asylgerichtshof das Parteiengehor einrdumen mdisste (VwWGH 25.03.2004, ZI. 2003/07/0062).GemaR Paragraph 45,
Absatz 3, AVG ist den Parteien Gelegenheit zu geben, vom Ergebnis der Beweisaufnahme Kenntnis zu erlangen und
dazu Stellung zu nehmen. Den Parteien ist das Ergebnis der behérdlichen Beweisaufnahme in férmlicher Weise zur
Kenntnis zu bringen und ausdrticklich unter Setzung einer angemessenen Frist Gelegenheit zu geben, zu diesen
Ergebnissen Stellung zu nehmen (VWGH 05.09.1995, ZI. 95/08/0002). Gegenstand des Parteiengehdrs sind samtliche
Ergebnisse der Beweisaufnahme. Auch soweit die Behdrde bestimmte Tatsachen als offenkundig behandelt, ist dies
der Partei bekannt zu geben (VWGH 17.10.1995, ZI.94/08/0269). GemaR der Rechtssprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwWGH 27.02.2003, ZI. 2000/18/0040) ist die Verletzung des Parteiengehdrs zwar
saniert, wenn im Bescheid die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens dargelegt werden und die Partei die Moglichkeit
hat, in ihrer Berufung dagegen Stellung zu nehmen - Voraussetzung einer solchen Sanierung ist aber, dass in der
erstinstanzlichen Bescheidbegrindung tatsachlich alle Beweisergebnisse dargelegt werden, da ansonsten der
Asylgerichtshof das Parteiengehdr einrdumen musste (VWGH 25.03.2004, ZI. 2003/07/0062).

4.5.2. GemaR § 66 Abs. 2 AVG kann die Berufungsbehorde (kraft oben zitierter Bestimmung auch der Asylgerichtshof,
es bestehen diesbeziglich keine materiellrechtlichen Sondernormen), so der ihr vorliegende Sachverhalt so
mangelhaft ist, dass die Durchfiihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint,
den angefochtenen Bescheid beheben und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen
Bescheides an eine im Instanzenzug untergeordnete Behorde zurlickverweisen.4.5.2. GemaR Paragraph 66, Absatz 2,
AVG kann die Berufungsbehorde (kraft oben zitierter Bestimmung auch der Asylgerichtshof, es bestehen diesbeziiglich
keine materiellrechtlichen Sondernormen), so der ihr vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchfihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint, den angefochtenen
Bescheid beheben und die Angelegenheit zur neuerlichen Verhandlung und Erlassung eines neuen Bescheides an eine
im Instanzenzug untergeordnete Behdrde zurlickverweisen.

Gemal} Absatz 3 dieser Bestimmung kann die Berufungsbehorde jedoch die mindliche Verhandlung und unmittelbare
Beweisaufnahme auch selbst durchfiihren, wenn hiermit eine Ersparnis an Zeit und Kosten verbunden ist.

Der Verwaltungsgerichtshof hat mit Erkenntnissen vom 21. November 2002, ZI.2002/20/0315 und ZI.2000/20/0084,
grundsatzliche Ausfuhrungen zur Anwendbarkeit des 8 66 Abs. 2 AVG im Asylverfahren im Allgemeinen und durch den
Unabhangigen Bundesasylsenat im Besonderen getatigt. Dabei hat er im letztgenannten Erkenntnis insbesondere
ausgefuhrt:Der Verwaltungsgerichtshof hat mit Erkenntnissen vom 21. November 2002, ZI.2002/20/0315 und ZI.
2000/20/0084, grundsatzliche Ausfihrungen zur Anwendbarkeit des Paragraph 66, Absatz 2, AVG im Asylverfahren im
Allgemeinen und durch den Unabhdngigen Bundesasylsenat im Besonderen getatigt. Dabei hat er im letztgenannten
Erkenntnis insbesondere ausgefihrt:

"Bei der Abwagung der fir und gegen eine Entscheidung gemaR§ 66 Abs. 2 AVG sprechenden Gesichtspunkte muss
namlich auch bertcksichtigt werden, dass das Asylverfahren nicht nur moéglichst kurz sein soll. Zur Sicherung seiner
Qualitdt hat der Gesetzgeber einen Instanzenzug vorgesehen, der zur belangten Behdrde und somit zu einer
gerichtsahnlichen, unparteilichen und unabhangigen Instanz als besonderem Garanten eines fairen Asylverfahrens
fahrt (vgl. bereits das Erkenntnis vom 16. April 2002, ZI. 99/20/0430). Die der belangten Behorde in dieser Funktion
schon nach der Verfassung zukommende Rolle einer ;obersten Berufungsbehoérde' (Art. 129c 1 B-VG) wird aber
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ausgehohlt und die Einrdumung eines Instanzenzuges zur bloBen Formsache degradiert, wenn sich das Asylverfahren
einem eininstanzlichen Verfahren vor der Berufungsbehdrde nahert, weil es das Bundesasylamt ablehnt, auf das
Vorbringen sachgerecht einzugehen und brauchbare Ermittlungsergebnisse in Bezug auf die Verhdltnisse im
Herkunftsstaat in das Verfahren einzufihren."'Bei der Abwagung der fir und gegen eine Entscheidung gemal
Paragraph 66, Absatz 2, AVG sprechenden Gesichtspunkte muss namlich auch bertcksichtigt werden, dass das
Asylverfahren nicht nur méglichst kurz sein soll. Zur Sicherung seiner Qualitat hat der Gesetzgeber einen Instanzenzug
vorgesehen, der zur belangten Behdrde und somit zu einer gerichtsahnlichen, unparteilichen und unabhangigen
Instanz als besonderem Garanten eines fairen Asylverfahrens fihrt vergleiche bereits das Erkenntnis vom 16. April
2002, ZI. 99/20/0430). Die der belangten Behdrde in dieser Funktion schon nach der Verfassung zukommende Rolle
einer ;obersten Berufungsbehorde' (Artikel 129 ¢, 1 B-VG) wird aber ausgehéhlt und die Einrdumung eines
Instanzenzuges zur bloBen Formsache degradiert, wenn sich das Asylverfahren einem eininstanzlichen Verfahren vor
der Berufungsbehorde nahert, weil es das Bundesasylamt ablehnt, auf das Vorbringen sachgerecht einzugehen und
brauchbare Ermittlungsergebnisse in Bezug auf die Verhaltnisse im Herkunftsstaat in das Verfahren einzufiihren."

Im Erkenntnis vom 17.10.2006 (Z12005/20/0459) hat der VWGH betont, dass eine Behebung nach8 66 Abs 2 AVG nur
zul3ssig ist, wenn eine weitere Verhandlung/Einvernahme erforderlich ist, was nicht der Fall ware, wenn die Mangel
des erstinstanzlichen Verfahrens durch schriftliches Parteiengeh6r saniert hatten werden kdnnen.Im Erkenntnis vom
17.10.2006 (ZI 2005/20/0459) hat der VWGH betont, dass eine Behebung nach Paragraph 66, Absatz 2, AVG nur zulassig
ist, wenn eine weitere Verhandlung/Einvernahme erforderlich ist, was nicht der Fall ware, wenn die Mangel des
erstinstanzlichen Verfahrens durch schriftliches Parteiengehdr saniert hatten werden kénnen.

4.5.3. Der Verwaltungsgerichtshof hat nun zusammengefasst in verschiedenen Erkenntnissen betont, dass eine
umfangreiche und detaillierte Erhebung des asylrechtlich relevanten Sachverhaltes durch die Behdrde erster Instanz
durchzufthren ist. Im vorliegenden Fall ist dies in qualifizierter Weise unterlassen worden, dies aus folgenden
Erwagungen:

Der Beschwerdefuhrer hat vorgebracht, an Hepatitis A und C sowie an Diabetes mellitus zu leiden, deshalb auch in
arztlicher und medikamentdser Behandlung zu stehen, und wurden dazu auch medizinische Unterlagen
ésterreichischer Arzte und Krankenanstalten in Vorlage gebracht.

Im gegenstandlichen Bescheid finden sich lediglich allgemeine Landerfeststellungen zur medizinischen Lage in
Pakistan. So findet sich darin beispielsweise keine Aussage Uber die Behandlungsmoglichkeiten von Hepatitis-
Erkrankungen in Pakistan. Das Bundesasylamt hatte in diesem Sinne zunachst ermitteln missen, welche Medikamente
und Behandlungsformen der Beschwerdefiihrer tatsdchlich benétigt, ob diese in Pakistan verflgbar sind bzw. mit
welchen Konsequenzen im Falle der Nicht-Verflugbarkeit zu rechnen ist und wird dies daher auch im fortgesetzten
Verfahren nachzuholen sein. Dazu ist es auch erforderlich, sich ein aktuelles Bild vom tatsachlichen
Gesundheitszustand des Beschwerdefihrers zu machen, zumal bei diesem laut den bisherigen Unterlagen nicht nur
einen Hepatitis- sondern zusatzlich auch einen Diabetes-Erkrankung diagnostiziert wurde. Eine Anfrage an die den
Beschwerdefilhrer behandelnden Arzte sowie an die Staatendokumentation oder spezifische Ermittlungen zur
Verfugbarkeit bestimmter Medikamente sind daher unabdingbar.

Die bloRe Feststellung, dass eine medizinische "Basisversorgung" gewadhrleistet ist, ohne auf das individuelle
Vorbringen des Beschwerdeflhrers einzugehen, entspricht den gesetzlichen Anforderungen jedenfalls nicht. (AsylGH
03.05.2010, A1 410.705-1/2009)

Dem Beschwerdefiihrer wird in der Folge das Ermittlungsergebnis zur Kenntnis zu bringen und diesem die Gelegenheit
einzurdumen zu sein, sich dazu zu auRern. In weiterer Folge wird das Bundesasylamt das Ermittlungsergebnis unter
Berucksichtigung samtlicher bekannter Bescheinigungsmittel einer schlissigen Beweiswirdigung zu unterziehen und
individuelle Feststellungen zu treffen zu haben, welche als Basis fir die rechtliche Beurteilung in Bezug auf die
Refoulementprifung und die Zuladssigkeit der Ausweisung dienen.

4.5.4. Wie oben dargestellt, kann es nicht Sache der Beschwerdeinstanz sein, die im gegenstandlichen Fall dazu
erforderlichen - jedoch im Verfahren vor dem Bundesasylamt wesentlich mangelhaft gebliebenen - Ermittlungen
nachzuholen, um dadurch erst zu den erforderlichen Entscheidungsgrundlagen zu gelangen und wirde es daruber
hinaus, sofern der Asylgerichtshof diese Vorgangsweise wahlen wirde, (mindestens) einer miindlichen Verhandlung
nur zur Erdrterung der Ermittlungsergebnisse bedurfen.
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Ausgehend von diesen Uberlegungen war im vorliegenden Fall das dem Asylgerichtshof gem. § 66 Abs. 2 und 3 AVG
eingeraumte Ermessen im Sinne einer kassatorischen Entscheidung zu Gben. Besondere Gesichtspunkte, die aus der
Sicht des Beschwerdefiihrers gegen eine Kassation des Bescheides des Bundesasylamtes sprechen wirden, sind im
vorliegenden Fall nicht erkennbar.Ausgehend von diesen Uberlegungen war im vorliegenden Fall das dem
Asylgerichtshof gem. Paragraph 66, Absatz 2 und 3 AVG eingerdaumte Ermessen im Sinne einer kassatorischen
Entscheidung zu tben. Besondere Gesichtspunkte, die aus der Sicht des Beschwerdeflhrers gegen eine Kassation des

Bescheides des Bundesasylamtes sprechen warden, sind im vorliegenden Fall nicht erkennbar.

4.5.5. Die Rechtssache war daher - im hier dargestellten Umfang - spruchgemaR an das Bundesasylamt zur neuerlichen
Verhandlung und Entscheidung zurlickzuverweisen. Das Bundesasylamt wird im fortzusetzenden Verfahren die

dargestellten Mangel zu verbessern haben.
Schlagworte

Ermittlungspflicht, gesundheitliche Beeintrachtigung, Glaubwiurdigkeit, Kassation, mangelnde Asylrelevanz, mangelnde
Sachverhaltsfeststellung
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