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Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs5
AsylG 2005 834 Abs2

1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS

AsylG 2005 § 3 heute

AsylG 2005 § 3 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

IS o e

AsylG 2005 § 34 heute

AsylG 2005 § 34 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 34 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 34 giltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 34 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 34 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 34 glltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 34 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

© v ©® N o U A WDN =

—_

Spruch
C10423022-1/2011/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Daniel LEITNER als Vorsitzenden und den Richter MMag. Dr. René
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BRUCKNER als Beisitzer Uber die Beschwerde des XXXX, StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes
vom 18.11.2011, ZI. 09 12.748-BAT, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 02.07.2013 zu Recht
erkannt:Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. Daniel LEITNER als Vorsitzenden und den Richter MMag. Dr.
René BRUCKNER als Beisitzer Uber die Beschwerde des rémisch 40 , StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 18.11.2011, ZI. 09 12.748-BAT, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am
02.07.2013 zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaRDer Beschwerde wird stattgegeben und rémisch 40 gemaR

8 3 Abs. 1 iVm.8 34 Abs. 2 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkanntParagraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.

GemdalR8 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.Gemall Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 wird festgestellt, dass rémisch 40 damit kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang und Sachverhaltrdmisch eins. Verfahrensgang und Sachverhalt
I.1. Verfahrensgangromisch eins.1. Verfahrensgang

1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF) hat bei der &sterreichischen Botschaft Teheran/Iran (im Folgenden: OB)
am 01.09.2009 einen Antrag auf internationalen Schutz gemaR3 § 35 Abs. 3 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 des Asylgesetzes 2005
(AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100/2005 im Familienverfahren bezogen auf seinen Sohn XXXX gestellt und reiste am
29.09.2011 mit einem Visum der OB rechtmé&Rig in das dsterreichische Bundesgebiet ein.1. Der Beschwerdefihrer (im
Folgenden: BF) hat bei der &sterreichischen Botschaft Teheran/Iran (im Folgenden: OB) am 01.09.2009 einen Antrag
auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 35, Absatz 3, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, des
Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, im Familienverfahren bezogen auf
seinen Sohn rémisch 40 gestellt und reiste am 29.09.2011 mit einem Visum der OB rechtmiRig in das 6sterreichische

Bundesgebiet ein.
Am 29.09.2011 fand vor einem Organ der Bundespolizei die niederschriftliche Erstbefragung des BF statt.

2. Am 09.11.2011 wurde der BF vor dem Bundesasylamt, Auflenstelle Traiskirchen (im Folgenden: BAT) im
Asylverfahren niederschriftlich einvernommen.

3. Das Bundesasylamt hat mit dem oben im Spruch angefiihrten Bescheid, zugestellt am 22.11.2011, den Antrag auf
internationalen Schutz des BF bezUlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 iVm. § 2
Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), dem BF gemal? § 8 Abs. 1 IVm 8§ 34 AsylG 2005 den Status des
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihm eine befristete Aufenthaltsberechtigung gemaR § 8
Abs 4 AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt 111).3. Das Bundesasylamt hat mit dem oben im Spruch angefihrten Bescheid,
zugestellt am 22.11.2011, den Antrag auf internationalen Schutz des BF bezlglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemald Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), dem BF gemaR Paragraph 8, Absatz eins, rémisch vier m Paragraph 34, AsylG
2005 den Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und ihm eine befristete
Aufenthaltsberechtigung gemaR Paragraph 8, Absatz 4, AsylG 2005 erteilt (Spruchpunkt rémisch drei).

4. Gegen Spruchpunkt |. des oben genannten Bescheides des Bundesasylamtes richtet sich die beim Bundesasylamt
fristgerecht per Fax eingelangte und mit 02.12.2001 datierte Beschwerde des BF an den Asylgerichtshof. Darin wurde
beantragt, der Beschwerde stattzugeben und den Bescheid im angefochtenen Umfang aufzuheben oder
abzuandern.4. Gegen Spruchpunkt rémisch eins. des oben genannten Bescheides des Bundesasylamtes richtet sich die
beim Bundesasylamt fristgerecht per Fax eingelangte und mit 02.12.2001 datierte Beschwerde des BF an den
Asylgerichtshof. Darin wurde beantragt, der Beschwerde stattzugeben und den Bescheid im angefochtenen Umfang
aufzuheben oder abzuandern.

Die Beschwerde und die bezughabenden Verwaltungsakten wurden dem Asylgerichtshof am 12.12.2011 vom

Bundesasylamt vorgelegt.
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5. Der Asylgerichtshof fuhrte in der gegenstandlichen Rechtssache am 02.07.2013 eine o6ffentliche mundliche
Verhandlung durch, an der der BF persénlich teilnahm. Ein Vertreter des Bundesasylamtes nahm an der Verhandlung
nicht teil.

Das Bundesasylamt als belangte Behorde beantragte schriftlich die Abweisung der gegenstandlichen Beschwerde.

I.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens (Sachverhaltydmisch eins.2. Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens
(Sachverhalt)

Der Asylgerichtshof geht auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens von folgendem fir die Entscheidung
mafgebenden Sachverhalt aus:

1. Der BF heiRt XXXX, Provinz Kapisa (Afghanistan). Er ist zugehdrig zur Volksgruppe der Tadschiken und bekennt sich
zur sunnitischen Glaubensgemeinschaft des Islam. Die Muttersprache des BF ist Dari. Der BF ist afghanischer
Staatsangehoriger.1. Der BF heil3t romisch 40 , Provinz Kapisa (Afghanistan). Er ist zugehorig zur Volksgruppe der
Tadschiken und bekennt sich zur sunnitischen Glaubensgemeinschaft des Islam. Die Muttersprache des BF ist Dari.
Der BF ist afghanischer Staatsangehdriger.

2. Der BF ist mit XXXX, verheiratet. Die Ehe bestand bereits im Herkunftsstaat des BF2. Der BF ist mit romisch 40 ,
verheiratet. Die Ehe bestand bereits im Herkunftsstaat des BF.

Der BF hat mit seiner Ehegattin sieben gemeinsame Kinder:

1. XXXX(C10 423023-1/2011);

2. XXXX (C10 423025-1/2011);2. rémisch 40 (C10 423025-1/2011);

3. XXXX, (C10 423024-1/2011);3. rémisch 40, (C10 423024-1/2011);

4, XXXX (Iran) (C10 423026-1/2011);4. rémisch 40 (Iran) (C10 423026-1/2011);
5. XXXX (Iran) (C10 423027-1/2011)5. rémisch 40 (Iran) (C10 423027-1/2011)

Der gemeinsame Sohn XXXX, ca. 23 - 24 Jahre alt, verblieb in Teheran und lebt bei einem Freund des BMDer
gemeinsame Sohn rémisch 40, ca. 23 - 24 Jahre alt, verblieb in Teheran und lebt bei einem Freund des BF.

Dem gemeinsame Sohn XXXX, wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19.08.2008, ZI. 08 05.182-BAT, der Status
eines subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt, die Beschwerde gegen die Abweisung des Antrages hinsichtlich des
Status eines Asylberechtigten wurde mit ho. Erkenntnis vom 24.10.2011, ZI. C10 401231-1/2008/6E, abgewiesen.Dem
gemeinsame Sohn rémisch 40 , wurde mit Bescheid des Bundesasylamtes vom 19.08.2008, ZI. 08 05.182-BAT, der
Status eines subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt, die Beschwerde gegen die Abweisung des Antrages hinsichtlich
des Status eines Asylberechtigten wurde mit ho. Erkenntnis vom 24.10.2011, ZI. C10 401231-1/2008/6E, abgewiesen.

Der BF lebt in Osterreich mit seiner Ehegattin und den minderjhrigen Kindern, die ebenfalls afghanische
Staatsangehdrige sind, im gemeinsamen Haushalt.

3. Der BF war Mitglied der Hezb-e Islami und hat Afghanistan nach Ende des Burgerkriegs und der Machtubernahme
der Taliban (1996) verlassen. Der BF lebte fortan im Iran, wo er sich bis zu seiner im Familienverfahren aufhielt. Der BF
istam 28.09.2011 rechtmaRig mit einem Visum am Flughafen Schwechat eingereist.

4. Das Vorbringen des BF zu einer méglichen Gefahrdung im Fall der Ruckkehr in den Herkunftsstaat ist nicht glaubhaft
und wird daher dieser Entscheidung nicht als mal3gebender Sachverhalt zugrunde gelegt.

5. Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom heutigen Tag, ZI. C10 423021-1/2011/5E der Beschwerde der Ehegattin
des BF stattgegeben und ihr gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 den Status der Asylberechtigten zuerkannt und gleichzeitig
gemall 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt5. Der
Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom heutigen Tag, ZI. C10 423021-1/2011/5E der Beschwerde der Ehegattin des BF
stattgegeben und ihr gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 den Status der Asylberechtigten zuerkannt und
gleichzeitig gemall Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 festgestellt, dass ihr damit kraft Gesetzes die

Flichtlingseigenschaft zukommt.

Der BF ist daher Familienangehoriger einer Fremden, der der Status einer Asylberechtigten zuerkannt worden ist, im
Sinne des 8 2 Abs. 1 Z 22 iVm. 8 34 Abs. 2 AsylG 2005.Der BF ist daher Familienangehdriger einer Fremden, der der
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Status einer Asylberechtigten zuerkannt worden ist, im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, in Verbindung mit
Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005.

Il. Beweiswurdigungromisch zwei. Beweiswirdigung
Der Beweiswurdigung liegen folgende maligebende Erwagungen zugrunde:
I1.1. Zum Verfahrensgangromisch zwei.1. Zum Verfahrensgang

Der oben angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unzweifelhaften Akteninhalt der
vorgelegten Verwaltungsakten des Bundesasylamtes und des Gerichtsakts des Asylgerichtshofes.

[.2. Zur Person und zum Vorbringen der beschwerdefuhrenden Parterémisch zwei.2. Zur Person und zum Vorbringen
der beschwerdefiihrenden Partei

1. Die Feststellungen zur Identitdt (Name, Geburtsdatum und Geburtsort), zur Staatsangehérigkeit, zur Volksgruppen-
und zur Religionszugehorigkeit, zur Herkunft und zu den Lebensumstinden des BF in Osterreich und im
Herkunftsstaat beruhen auf den diesbezlglich glaubhaften Angaben des BF und seiner Ehegattin in der mundlichen
Verhandlung vor dem Asylgerichtshof sowie auf der Kenntnis und Verwendung der Sprache Dari.

2. Die Feststellungen zur Ausreise des Bf aus Afghanistan, zum Aufenthalt im Iran, zur weiteren Reiseroute sowie zur
unrechtméBigen und schlepperunterstiitzten Einreise in Osterreich stiitzen sich auf die diesbeziglich glaubhaften
Angaben des BF vor dem Bundesasylamt und in der mindlichen Verhandlung sowie hinsichtlich der rechtmaRigen
Einreise in Osterreich auf die Tatsache, dass der BF im Besitz der erforderlichen Dokumente in Osterreich einreiste.

3. Die Feststellung, dass das Vorbringen des BF zu den Griinden fur das Verlassen des Herkunftsstaates und zu einer
moglichen Gefahrdung im Fall der Ruckkehr in den Herkunftsstaat nicht glaubhaft ist, wurde aufgrund folgender
Erwagungen getroffen.

Sowohl im Verfahren vor dem Bundesasylamt als auch in der miindlichen Verhandlung vor dem Asylgerichthof gab der
BF an, wegen seiner Mitgliedschaft und Funktion in der Hezb-e Islami vor der Machtibernahme der Taliban im Falle
der Ruckkehr aktuell einer Verfolgung ausgesetzt zu sein. Gegen diese aktuell bestehende Verfolgungsgefahr spricht,
dass der BF auf konkrete Fragen angegeben hat, nach seiner Ausreise im Jahr 1996/1997 nicht mehr fur die Hezb-e
Islami tatig gewesen zu sein, sich seine Tatigkeit damals darauf beschrankte, Geldspenden fir die Partei in seinem
Zustandigkeitssprengel zu sammeln und fur die Hezb-e Islami zu werben. Es kann nicht als mal3geblich wahrscheinlich
sehen werden, dass der BF wegen dieser Tatigkeit 15 Jahren spater einer Verfolgung ausgesetzt ware und der BF war in
der mundlichen Verhandlung vor dem Asylgerichtshof auch nicht in der Lage, anzugeben wer konkret gegen ihn
vorgehen sollte. Der BF hat zudem auf konkrete Fragen angegeben, an keiner bewaffneten Auseinandersetzung
beteiligt gewesen zu sein, womit er auch keinen Grund geschaffen hat, dass Jahre spater ein besonderes Interesse
einer bestimmten Person an ihm bestehen sollte. Auch der Hinweis des BF, dass XXXX als Angehdriger der Hezb-e
Islami getdtet wurde, vermag eine konkrete Gefahrdung des BF nicht glaubhaft zu machen, zumal diese Person und
der BF sich in einer nicht annahernd vergleichbar exponierten Position befanden. XXXX.Sowohl im Verfahren vor dem
Bundesasylamt als auch in der mindlichen Verhandlung vor dem Asylgerichthof gab der BF an, wegen seiner
Mitgliedschaft und Funktion in der Hezb-e Islami vor der Machtibernahme der Taliban im Falle der Rickkehr aktuell
einer Verfolgung ausgesetzt zu sein. Gegen diese aktuell bestehende Verfolgungsgefahr spricht, dass der BF auf
konkrete Fragen angegeben hat, nach seiner Ausreise im Jahr 1996 aus 1997, nicht mehr fir die Hezb-e Islami tatig
gewesen zu sein, sich seine Tatigkeit damals darauf beschrankte, Geldspenden fir die Partei in seinem
Zustandigkeitssprengel zu sammeln und fiir die Hezb-e Islami zu werben. Es kann nicht als maRgeblich wahrscheinlich
sehen werden, dass der BF wegen dieser Tatigkeit 15 Jahren spéater einer Verfolgung ausgesetzt ware und der BF war in
der mundlichen Verhandlung vor dem Asylgerichtshof auch nicht in der Lage, anzugeben wer konkret gegen ihn
vorgehen sollte. Der BF hat zudem auf konkrete Fragen angegeben, an keiner bewaffneten Auseinandersetzung
beteiligt gewesen zu sein, womit er auch keinen Grund geschaffen hat, dass Jahre spater ein besonderes Interesse
einer bestimmten Person an ihm bestehen sollte. Auch der Hinweis des BF, dass romisch 40 als Angehdriger der Hezb-
e Islami getotet wurde, vermag eine konkrete Gefdhrdung des BF nicht glaubhaft zu machen, zumal diese Person und
der BF sich in einer nicht annahernd vergleichbar exponierten Position befanden. rémisch 40 .

4. Die Feststellungen zur bestehenden Ehe des BF mit seiner Ehegattin und die FUhrung einer Familiengemeinschaft
mit ihr und den gemeinsamen Kindern stiitzen sich auf die diesbezliglich glaubhaften Angaben des BF und seiner



Ehegattin vor dem Bundesasylamt und in der mindlichen Verhandlung vor dem Asylgerichtshof. Die Elternschaft wird
zudem durch das gerichtliche Sachverstandigengutachten, XXXX, bestatigt.4. Die Feststellungen zur bestehenden Ehe
des BF mit seiner Ehegattin und die Fihrung einer Familiengemeinschaft mit ihr und den gemeinsamen Kindern
stutzen sich auf die diesbezuglich glaubhaften Angaben des BF und seiner Ehegattin vor dem Bundesasylamt und in
der mundlichen Verhandlung vor dem Asylgerichtshof. Die Elternschaft wird zudem durch das gerichtliche
Sachverstandigengutachten, rémisch 40, bestatigt.

Ill. Rechtliche Beurteilungrémisch drei. Rechtliche Beurteilung
Der Asylgerichtshof hat erwogen:
I1.1. Anzuwendendes Rechtromisch drei.1. Anzuwendendes Recht

1. In der gegenstandlichen Rechtssache sind die Bestimmungen des Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005)BGBI. | Nr.
100/2005 in der geltenden Fassung, anzuwenden.l1. In der gegenstandlichen Rechtssache sind die Bestimmungen des
Asylgesetzes 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der geltenden Fassung, anzuwenden.

2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG),BGBI. | Nr. 4/2008, und gemal3
§ 23 Abs. 1 AsylGHG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG),BGBI. Nr.
51/1991, sowie die Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustG),BGBI. Nr. 200/1982, alle in der jeweils geltenden
Fassung. An die Stelle des Begriffs "Berufung" tritt gemaR &8 23 Abs. 1 AsylIGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008 der
Begriff "Beschwerde".2. Weiters anzuwenden sind die Bestimmungen des Asylgerichtshofgesetzes (AsylGHG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008,, und gemal Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, sowie die
Bestimmungen des Zustellgesetzes (ZustG), Bundesgesetzblatt Nr. 200 aus 1982,, alle in der jeweils geltenden Fassung.
An die Stelle des Begriffs "Berufung" tritt gemaR Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG mit Wirksamkeit ab 01.07.2008
der Begriff "Beschwerde".

Die mafgeblichen verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden sich in den
Art. 129c ff.Die maR3geblichen verfassungsrechtlichen Bestimmungen Uber die Einrichtung des Asylgerichtshofes finden
sich in den Artikel 129 c, ff.

B-VG.

3. GemaR & 9 Abs. 1 AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die
Entscheidung durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.3. GemaR Paragraph 9,
Absatz eins, AsylGHG entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten, sofern bundesgesetzlich nicht die Entscheidung
durch Einzelrichter oder verstarkte Senate (Kammersenate) vorgesehen ist.

GemaR § 61 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Abs. 3 oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes.GemaR Paragraph 61,
Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten oder, soweit dies in Absatz 3, oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes.

4. Da im gegenstandlichen Beschwerdeverfahren vor dem Asylgerichtshof kein Fall einer Einzelrichterzustandigkeit iSd.
8 61 Abs. 3 oder 3a AsylG 2005 vorgelegen ist, war die gegenstandliche Rechtssache dem nach der Geschéftsverteilung
des Asylgerichtshofes zustdndigen Senat C10 zur Behandlung zuzuweisen.4. Da im gegenstandlichen
Beschwerdeverfahren vor dem Asylgerichtshof kein Fall einer Einzelrichterzustandigkeit iSd. Paragraph 61, Absatz 3,
oder 3a AsylG 2005 vorgelegen ist, war die gegenstandliche Rechtssache dem nach der Geschéftsverteilung des
Asylgerichtshofes zustandigen Senat C10 zur Behandlung zuzuweisen.

5. GemaR § 66 Abs. 4 AVGiVm. § 23 Abs. 1 AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig
oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.5. GemaR Paragraph 66, Absatz 4, AVG in
Verbindung mit Paragraph 23, Absatz eins, AsylGHG hat der Asylgerichtshof, sofern die Beschwerde nicht als unzulassig
oder verspatet zurlckzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Der Asylgerichtshof ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener des Bundesasylamtes zu
setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.
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6. GemalR§ 15 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 hat der Asylwerber am Verfahren nach diesem Bundesgesetz mitzuwirken und
insbesondere ohne unndtigen Aufschub seinen Antrag zu begriinden und alle zur Begrindung des Antrags auf
internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte Uber Nachfrage wahrheitsgemall darzulegen.6. Gemal
Paragraph 15, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 hat der Asylwerber am Verfahren nach diesem Bundesgesetz
mitzuwirken und insbesondere ohne unnoétigen Aufschub seinen Antrag zu begriinden und alle zur Begriindung des
Antrags auf internationalen Schutz erforderlichen Anhaltspunkte Gber Nachfrage wahrheitsgemal3 darzulegen.

7. GemaR 8 18 Abs. 1 AsylG 2005 haben das Bundesasylamt und der Asylgerichtshof in allen Stadien des Verfahrens
von Amts wegen darauf hinzuwirken, dass die fur die Entscheidung erheblichen Angaben gemacht oder lickenhafte
Angaben Uber die zur Begrindung des Antrages geltend gemachten Umstande vervollstandigt, die Beweismittel fur die
Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt und Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden,
welche zur Begrindung des Antrages notwendig erscheinen. Erforderlichenfalls sind Beweismittel auch von Amts
wegen beizuschaffen.7. GemaR Paragraph 18, Absatz eins, AsylG 2005 haben das Bundesasylamt und der
Asylgerichtshof in allen Stadien des Verfahrens von Amts wegen darauf hinzuwirken, dass die flr die Entscheidung
erheblichen Angaben gemacht oder liickenhafte Angaben Uber die zur Begrindung des Antrages geltend gemachten
Umstande vervollstandigt, die Beweismittel fur die Angaben bezeichnet oder die angebotenen Beweismittel erganzt
und Uberhaupt alle Aufschlisse gegeben werden, welche zur Begriindung des Antrages notwendig erscheinen.

Erforderlichenfalls sind Beweismittel auch von Amts wegen beizuschaffen.

Gemal’ § 18 Abs. 2 AsylG 2005 ist im Rahmen der Beurteilung der Glaubwurdigkeit des Vorbringens eines Asylwerbers
auf die Mitwirkung im Verfahren Bedacht zu nehmen.Gemal} Paragraph 18, Absatz 2, AsylG 2005 ist im Rahmen der
Beurteilung der Glaubwirdigkeit des Vorbringens eines Asylwerbers auf die Mitwirkung im Verfahren Bedacht zu

nehmen.

8.8 34 AsylG 2005 betreffend "Familienverfahren im Inland" in der ab 01.01.2010 geltenden Fassung lautet8.
Paragraph 34, AsylG 2005 betreffend "Familienverfahren im Inland" in der ab 01.01.2010 geltenden Fassung lautet:

"8 34. (1) Stellt ein Familienangehoriger (8 2 Z 22) vor'§ 34. (1) Stellt ein Familienangehériger (Paragraph 2, Ziffer 22,)

von
einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt worden ist;

einem Fremden, dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (8 8) zuerkannt worden ist oderinem Fremden,

dem der Status des subsidiar Schutzberechtigten (Paragraph 8,) zuerkannt worden ist oder
einem Asylwerber
einen Antrag auf internationalen Schutz, gilt dieser als Antrag auf Gewahrung desselben Schutzes.

(2) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehodrigen eines Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehdrigen mit Bescheid den Status eines Asylberechtigten

zuzuerkennen, wenn
dieser nicht straffallig geworden ist (§ 2 Abs. 3)dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
Asylberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht méglich ist unddie Fortsetzung eines bestehenden
Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde,

in einem anderen Staat nicht moglich ist und

gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses
Status anhangig ist (§ 7).gegen den Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren

zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 7,).

(3) Die Behorde hat auf Grund eines Antrages eines Familienangehdrigen eines Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt worden ist, dem Familienangehérigen mit Bescheid den Status eines subsididr

Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn
dieser nicht straffallig geworden ist (8 2 Abs. 3)dieser nicht straffallig geworden ist (Paragraph 2, Absatz 3,);

die Fortsetzung eines bestehenden Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK mit dem Fremden, dem der Status des
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subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;die Fortsetzung eines
bestehenden Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK mit dem Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, in einem anderen Staat nicht moglich ist;

gegen den Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur
Aberkennung dieses Status anhdangig ist (8 9) undgegen den Fremden, dem der Status des subsidiar
Schutzberechtigten zuerkannt wurde, kein Verfahren zur Aberkennung dieses Status anhangig ist (Paragraph 9,) und

dem Familienangehorigen nicht der Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen ist.

(4) Die Behorde hat Antrage von Familienangehdrigen eines Asylwerbers gesondert zu prfen; die Verfahren sind unter
einem zu fuhren; unter den Voraussetzungen der Abs. 2 und 3 erhalten alle Familienangehdrigen den gleichen
Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsididr Schutzberechtigten zuzuerkennen,
wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle Antrage waren als unzuldssig
zurlickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhdlt einen gesonderten Bescheid. Ist einem Fremden der
faktische Abschiebeschutz gemdl? § 12a Abs. 4 zuzuerkennen, ist dieser auch seinen Familienangehorigen
zuzuerkennen.(4) Die Behoérde hat Antrdge von Familienangehorigen eines Asylwerbers gesondert zu prufen; die
Verfahren sind unter einem zu flhren; unter den Voraussetzungen der Absatz 2 und 3 erhalten alle
Familienangehorigen den gleichen Schutzumfang. Entweder ist der Status des Asylberechtigten oder des subsidiar
Schutzberechtigten zuzuerkennen, wobei die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten vorgeht, es sei denn, alle
Antrage waren als unzuldssig zurtickzuweisen oder abzuweisen. Jeder Asylwerber erhalt einen gesonderten Bescheid.
Ist einem Fremden der faktische Abschiebeschutz gemaR Paragraph 12 a, Absatz 4, zuzuerkennen, ist dieser auch
seinen Familienangehdrigen zuzuerkennen.

(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten sinngemal3 fir das Verfahren beim Asylgerichtshof(5) Die Bestimmungen
der Absatz eins bis 4 gelten sinngemaR fur das Verfahren beim Asylgerichtshof.

(6) Die Bestimmungen dieses Abschnitts sind nicht anzuwenden:
auf Familienangehdrige, die EWR-BUrger oder Schweizer Birger sind;

auf Familienangehorige eines Fremden, dem der Status des Asylberechtigten oder der Status des subsidiar
Schutzberechtigten im Rahmen eines Verfahrens nach diesem Abschnitt zuerkannt wurde, es sei denn es handelt sich
bei dem Familienangehdrigen um ein minderjahriges lediges Kind."

9. GemaR § 2 Abs. 1 Z 22 AsylG 2005 in der ab 01.01.2010 geltenden Fassung ist Familienangehoriger, wer Elternteil
eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind eines
Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsididar Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten
zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur
eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.9. GemaR
Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, AsylG 2005 in der ab 01.01.2010 geltenden Fassung ist Familienangehdoriger, wer
Elternteil eines minderjahrigen Kindes, Ehegatte oder zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahriges lediges Kind
eines Asylwerbers oder eines Fremden ist, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten oder des Asylberechtigten
zuerkannt wurde, sofern die Ehe bei Ehegatten bereits im Herkunftsstaat bestanden hat; dies gilt weiters auch fur
eingetragene Partner, sofern die eingetragene Partnerschaft bereits im Herkunftsstaat bestanden hat.

10. Wird gegen eine zuriickweisende oder abweisende Entscheidung im Familienverfahren auch nur von einem
betroffenen Familienmitglied Beschwerde erhoben, so gilt diese gemaR § 36 Abs. 4 AsylG 2005 auch als Beschwerde
gegen die die anderen Familienangehdrigen (8 2 Z 22) betreffenden Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist
dann der Rechtskraft zuganglich. Allen Beschwerden gegen Entscheidungen im Familienverfahren kommt
aufschiebende Wirkung zu, sobald zumindest einer Beschwerde im selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung
zukommt.10. Wird gegen eine zurlickweisende oder abweisende Entscheidung im Familienverfahren auch nur von
einem betroffenen Familienmitglied Beschwerde erhoben, so gilt diese gemal3 Paragraph 36, Absatz 4, AsylG 2005
auch als Beschwerde gegen die die anderen Familienangehoérigen (Paragraph 2, Ziffer 22,) betreffenden
Entscheidungen; keine dieser Entscheidungen ist dann der Rechtskraft zuganglich. Allen Beschwerden gegen
Entscheidungen im Familienverfahren kommt aufschiebende Wirkung zu, sobald zumindest einer Beschwerde im
selben Familienverfahren aufschiebende Wirkung zukommt.
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11. Auf Grund des durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich:

11.1. Der BF Ehegatte der XXXX. Die Ehe wurde im Herkunftsstaat geschlossen11.1. Der BF Ehegatte der rémisch 40 .
Die Ehe wurde im Herkunftsstaat geschlossen.

Der Asylgerichtshof hat mit Erkenntnis vom heutigen Tag, ZI. C10 423021-1/2011/5E der Beschwerde der XXXX, gegen
den Bescheid des Bundesasylamtes vom 18.11.2011, ZI. 09 12.747-BAT, stattgegeben und ihr gemal3 § 3 AsylG 2005
den Status einer Asylberechtigten zuerkannt und gemaR § 3 Abs 5 AsylG 2005 festgestellt, dass ihr kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt. Der BF ist daher Familienangehdriger einer Fremden, der der Status einer
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, im Sinne des 8 2 Abs. 1 Z 22 iVm. 8 34 Abs. 2 AsylG 2005.Der Asylgerichtshof hat
mit Erkenntnis vom heutigen Tag, ZI. C10 423021-1/2011/5E der Beschwerde der rémisch 40, gegen den Bescheid des
Bundesasylamtes vom 18.11.2011, ZI. 09 12.747-BAT, stattgegeben und ihr gemal Paragraph 3, AsylG 2005 den Status
einer Asylberechtigten zuerkannt und gemal3 Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 festgestellt, dass ihr kraft Gesetzes die
Flichtlingseigenschaft zukommt. Der BF ist daher Familienangehdriger einer Fremden, der der Status einer
Asylberechtigten zuerkannt worden ist, im Sinne des Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 22, in Verbindung mit Paragraph
34, Absatz 2, AsylG 2005.

11.2. Zwischen dem BF und seiner Ehegattin besteht ein aufrechtes Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK11.2.

Zwischen dem BF und seiner Ehegattin besteht ein aufrechtes Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK.

Die Unmoglichkeit der Fortsetzung des Familienlebens in einem anderen Staat wird in der Regel dann gegeben sein,
wenn kein anderer Staat ersichtlich ist, der dem Asylberechtigten und seinem Angehdrigen Asyl oder eine dem
Asylrecht entsprechende dauernde Aufenthaltsberechtigung gewahrt (Fel3l/Holzschuster, Asylgesetz 2005 -
Kommentar [2006] 504).

Im gesamten Verfahren haben sich keinerlei Anhaltspunkte dahingehend ergeben, dass dem BF die Fihrung des

Familienlebens in einem anderen Staat zumutbar oder maéglich ware.

11.3. Der BF ist nicht straffallig im Sinne des8 2 Abs. 3 AsylG 2005 geworden. Gegen die Mutter des BF, der der Status
der Asylberechtigten zuerkannt wurde, ist ein Verfahren zur Aberkennung dieses Status gemaf3 8 7 AsylG 2005 nicht
anhangig.11.3. Der BF ist nicht straffallig im Sinne des Paragraph 2, Absatz 3, AsylG 2005 geworden. Gegen die Mutter
des BF, der der Status der Asylberechtigten zuerkannt wurde, ist ein Verfahren zur Aberkennung dieses Status gemal3
Paragraph 7, AsylG 2005 nicht anhangig.

12. Da im gegenstandlichen Fall alle gesetzlichen Voraussetzungen vorliegen, war dem BF im Familienverfahren der
Status des Asylberechtigten gemal3 8 3 Abs. 1 iVm. § 34 Abs. 2 AsylG 2005 zuzuerkennen.12. Da im gegenstandlichen
Fall alle gesetzlichen Voraussetzungen vorliegen, war dem BF im Familienverfahren der Status des Asylberechtigten
gemal Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 2, AsylG 2005 zuzuerkennen.

13. Gemal 8 3 Abs. 5 AsylG 2005 war die Entscheidung Gber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der
Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.13. Gemaf
Paragraph 3, Absatz 5, AsylG 2005 war die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten mit der
Feststellung zu verbinden, dass dem Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

Schlagworte
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