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@ Veroffentlicht am 23.07.2013

Norm

AsylG 2005 841 Abs3
AsylG 2005 85 Abs1

1. AsylG 2005 § 41 heute
AsylG 2005 § 41 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 41 gultig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 41 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 41 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 41 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

IS L

AsylG 2005 § 5 heute

AsylG 2005 § 5 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 5 glltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 §& 5 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

A N =

Spruch

S18 436.192-1/2013/8E
S18 436.193-1/2013/8E
S18 436.194-1/2013/8E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

1.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des XXXX, geb.
XXXX, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 13 01.217-East-Ost, zu Recht
erkannt:1.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des
romisch 40, geb. romisch 40, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 13 01.217-
East-Ost, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemal3 § 41 Abs. 3 AsylG 2005, BGBL. | Nr. 38/2011, stattgegeben und der bekampfte Bescheid
behoben.Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005, BGBL. romisch eins Nr. 38 aus 2011,,
stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.

2.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der XXXX, geb.
XXXX, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 1301.218-East-Ost, zu Recht
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erkannt:2.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der
réomisch 40, geb. romisch 40, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 1301.218-
East-Ost, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemal3 8 41 Abs. 3 AsylG 2005, BGBL. | Nr. 38/2011, stattgegeben und der bekampfte Bescheid
behoben.Der Beschwerde wird gemal3 Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005, BGBL. rémisch eins Nr. 38 aus 2011,,
stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.

3.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der XXXX, geb.
XXXX, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 13 04.308-East-Ost, zu Recht
erkannt:3.) Der Asylgerichtshof hat durch den Richter Mag. H. LEITNER als Einzelrichter Uber die Beschwerde der
rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Albanien, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom 20.06.2013, ZI. 13 04.308-
East-Ost, zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird gemaR § 41 Abs. 3 AsylG 2005, BGBL. | Nr. 38/2011, stattgegeben und der bekampfte Bescheid
behoben.Der Beschwerde wird gemaR Paragraph 41, Absatz 3, AsylG 2005, BGBL. rémisch eins Nr. 38 aus 2011,,
stattgegeben und der bekampfte Bescheid behoben.

Text
Entscheidungsgrinde:

I.1.1. Die bP (gemal der Reihenfolge ihrer Nennung im Spruch als bP1 - bP3 bezeichnet) reisten in das &sterreichische
Bundesgebiet ein und stellten am im Akt ersichtlichen Datum Antrage auf internationalen Schutz.rémisch eins.1.1. Die
bP (gemdal3 der Reihenfolge ihrer Nennung im Spruch als bP1 - bP3 bezeichnet) reisten in das Osterreichische
Bundesgebiet ein und stellten am im Akt ersichtlichen Datum Antrage auf internationalen Schutz.

bP2 reiste schwanger in das Bundesgebiet ein, hielt sich nach der Geburt von bP3 vor Antragstellung einen Zeitraum
unsteten Aufenthalts im Bundesgebiet auf und wurde ihr die Pflege und Obsorge Uber bP3 entzogen.

bP1 reiste zu einem spateren Zeitpunkt in das Bundesgebiet nach, worauf nach bP1 aus bP2 und bP3 Antrége auf
internationalen Schutz einbrachten.

I.2.1. Die Antrage der bP wurden mit im Spruch genannten Bescheiden des Bundesasylamtes gem.§ 5 AsylG
zuruckgewiesen. Fur die Prufung der Antrage auf internationalen Schutz ist Italien zustandig (Spruchpunkt ). Weiters
wurden die Beschwerdefthrer gem. § 10 (1) 1 AsylG nach Italien ausgewiesen; demzufolge ist die Zurtckweisung,
Zuruckschiebung oder Abschiebung der Beschwerdefuhrer gem. 8 10 (4) AsylG nach Italienzulassig (Spruchpunkt
II).rémisch eins.2.1. Die Antrage der bP wurden mit im Spruch genannten Bescheiden des Bundesasylamtes gem.
Paragraph 5, AsylG zurlickgewiesen. Fir die Prufung der Antrdge auf internationalen Schutz ist Italien zustandig
(Spruchpunkt rémisch eins). Weiters wurden die Beschwerdefihrer gem. Paragraph 10, (1) 1 AsylG nach Italien
ausgewiesen; demzufolge ist die Zurlckweisung, Zurickschiebung oder Abschiebung der Beschwerdefiihrer gem.
Paragraph 10, (4) AsylG nach Italienzulassig (Spruchpunkt rémisch zwei).

1.2.2. Gegen diese Bescheide wurde mit Akt ersichtlichen Schriftsatzen innerhalb offener Frist Beschwerde erhoben.
Weiters wurde beantragt, den Beschwerden hinsichtlich des Spruchpunktes Il die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen.rémisch eins.2.2. Gegen diese Bescheide wurde mit Akt ersichtlichen Schriftsdtzen innerhalb offener
Frist Beschwerde erhoben. Weiters wurde beantragt, den Beschwerden hinsichtlich des Spruchpunktes romisch zwei
die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen.

1.2.3. Mit ho. Beschluss vom 11.7.2013 wurde den Beschwerden die aufschiebende Wirkung zuerkanntromisch
eins.2.3. Mit ho. Beschluss vom 11.7.2013 wurde den Beschwerden die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Il. Der AsylGH hat durch Einsicht in den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben und Folgendes
festgestellt:rémisch zwei. Der AsylGH hat durch Einsicht in den vorliegenden Verwaltungsakt Beweis erhoben und
Folgendes festgestellt:

bP1 und bP2 sind unwiderlegt die leiblichen Eltern von bP3 und wurde mit Beschluss des BG XXXX die Pflege und
Obsorge der bP3 zurtick an bP2 tbertragen.bP1 und bP2 sind unwiderlegt die leiblichen Eltern von bP3 und wurde mit
Beschluss des BG romisch 40 die Pflege und Obsorge der bP3 zurtick an bP2 Gbertragen.

bP3 ist im Besitz einer Rot-Weis-Rot-Karte (plus) und zum Aufenthalt im Bundesgebiet nach niederlassungsrechtlichen
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Vorschriften bis zum 29.1.2014 berechtigt.

II. Der Asylgerichtshof hat erwogen:romisch zwei. Der Asylgerichtshof hat erwogen:

II. 1. Beweiswirdigungromisch zwei. 1. Beweiswirdigung

Der festgestellte Sachverhalt wird aufgrund der Einsichtnahme in den Verwaltungsakt als erwiesen angenommen.
I.2. Rechtlich ergibt sich Folgendesrromisch zwei.2. Rechtlich ergibt sich Folgendes:

I1.2.1. Zustandigkeitrémisch zwei.2.1. Zustandigkeit

Gemald § 61 (3) Z 1 lit. a und Z 2 AsylG 2005BGBI | Nr. 100/2005 idF BGBI | Nr. 4/2008 entscheidet der Asylgerichtshof
durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen zurlickweisende Bescheide wegen Zustandigkeit eines anderen Staates
gemal 8 5 und die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung.Gemal3 Paragraph 61, (3) Ziffer eins, Litera a
und Ziffer 2, AsylG 2005 Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4
aus 2008, entscheidet der Asylgerichtshof durch Einzelrichter Gber Beschwerden gegen zurlckweisende Bescheide
wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemall Paragraph 5 und die mit diesen Entscheidungen verbundene
Ausweisung.

11.2.2. Anzuwendendes Verfahrensrechtromisch zwei.2.2. Anzuwendendes Verfahrensrecht

Gem. 8§ 23 (1) des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, BGBI. |, Nr. 4/2008 (Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF
sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor
dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), BGBI. Nr. 51, mit
der Mal3gabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.Gem.
Paragraph 23, (1) des Bundesgesetzes Uber den Asylgerichtshof, Bundesgesetzblatt romisch eins, Nr. 4 aus 2008,
(Asylgerichtshofgesetz - AsylGHG) idgF sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt
romisch eins Nr. 100, nicht anderes ergibt, auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der MaRgabe sinngemalR
anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff "Beschwerde" tritt.

Gem. 8 73 (1) Asylgesetz 2005,BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG 2005) tritt dieses Gesetz mit der Mal3gabe des 8 75 (1) leg. cit
in Kraft, wonach alle am 31. Dezember 2005 anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu
Ende zu fuhren sind.Gem. Paragraph 73, (1) Asylgesetz 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, (AsylG
2005) tritt dieses Gesetz mit der Maligabe des Paragraph 75, (1) leg. cit in Kraft, wonach alle am 31. Dezember 2005
anhangigen Verfahren nach den Bestimmungen des Asylgesetzes 1997 zu Ende zu flihren sind.

11.2.3.1. 8 41 Abs. 3 AsylG lautet:romisch zwei.2.3.1. Paragraph 41, Absatz 3, AsylG lautet:

"In einem Verfahren Uber eine Beschwerde gegen eine zurlickweisende Entscheidung und die damit verbundene
Ausweisung ist § 66 Abs. 2 AVG nicht anzuwenden. Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesasylamts im
Zulassungsverfahren statt zu geben, ist das Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im
Zulassungsverfahren ist auch statt zu geben, wenn der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchflihrung oder Wiederholung einer mindlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint.""In einem Verfahren lber
eine Beschwerde gegen eine zurtickweisende Entscheidung und die damit verbundene Ausweisung ist Paragraph 66,
Absatz 2, AVG nicht anzuwenden. Ist der Beschwerde gegen die Entscheidung des Bundesasylamts im
Zulassungsverfahren statt zu geben, ist das Verfahren zugelassen. Der Beschwerde gegen die Entscheidung im
Zulassungsverfahren ist auch statt zu geben, wenn der vorliegende Sachverhalt so mangelhaft ist, dass die
Durchfuhrung oder Wiederholung einer mundlichen Verhandlung unvermeidlich erscheint."

11.2.3.2. 8 10 AsylG lautet (auszugsweise):réomisch zwei.2.3.2. Paragraph 10, AsylG lautet (auszugsweise):
(1) Eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz ist mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn

1. der Antrag auf internationalen Schutz zurtckgewiesen wird;

2.-4.

und kein Fall der 88 8 Abs. 3a oder 9 Abs. 2 vorliegtund kein Fall der Paragraphen 8, Absatz 3 a, oder 9 Absatz 2,
vorliegt.
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(2) Ausweisungen nach Abs. 1 sind unzuldssig, wenn(2) Ausweisungen nach Absatz eins, sind unzuldssig, wenn

1. dem Fremden im Einzelfall ein nicht auf dieses Bundesgesetz gestutztes Aufenthaltsrecht zukommt oder

(3)-(8)

Im gegenstandlichen Fall ergibt sich aus dem eindeutigen Gesetzeswortlaut des§8 10 Abs. 2 Z 1 AsylG, dass die
Ausweisung der bP3 (gegenwartig) nicht zulassig ist, weil ihr ein nicht auf dieses Bundesgesetz gestlitztes, sondern ein
auf das Aufenthalts- und Niederlassungsgesetz ("NAG") gestutztes Aufenthaltsrecht zumindest vorlbergehend
zukommt.Im gegenstandlichen Fall ergibt sich aus dem eindeutigen Gesetzeswortlaut des Paragraph 10, Absatz 2,
Ziffer eins, AsylG, dass die Ausweisung der bP3 (gegenwartig) nicht zuldssig ist, weil ihr ein nicht auf dieses
Bundesgesetz gestltztes, sondern ein auf das Aufenthalts- und Niederlassungsgesetz ("NAG") gestutztes
Aufenthaltsrecht zumindest voribergehend zukommt.

Aufgrund des zu fuhrenden Familienverfahrens ist in Bezug auf bP1 und bP2 inhaltlich gleichlautend wie in Bezug auf
bP3 zu entscheiden.

[1.2.3.3. Eine Entscheidung tber die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung gemaf38 37 Abs. 1 AsylG wurde mit im
Akt ersichtlichen Beschluss getroffen.rémisch zwei.2.3.3. Eine Entscheidung tGber die Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung gemaR Paragraph 37, Absatz eins, AsylG wurde mit im Akt ersichtlichen Beschluss getroffen.

[1.2.3.4. GemaR& 41 Abs 4 AsylG konnte von der Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung abgesehen
werdenromisch zwei.2.3.4. Gemal Paragraph 41, Absatz 4, AsylG konnte von der Durchfihrung einer mandlichen
Verhandlung abgesehen werden

Es war somit spruchgeman zu entscheiden.
Schlagworte

Familienverfahren, Kassation

Zuletzt aktualisiert am

08.08.2013

Quelle: Asylgerichtshof AsylGH, http://www.asylgh.gv.at
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