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Norm

AsylG 2005 810 Abs1
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 838 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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AsylG 2005 & 38 heute

AsylG 2005 8 38 giltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 38 gultig von 21.05.2016 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 & 38 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013aufgehoben durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 38 gtiltig von 01.07.2008 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 38 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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. AsylG 2005 8§ 8 heute
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 63/2025
3. AsylG 2005 § 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
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4. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
7. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
8. AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. AsylG 2005 § 8 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

ZI. B9 308.293-2/2013/9E
B9 308.294-2/2013/8E

B9 308.295-2/2013/8E

B9 308.296-2/2013/8E

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Der Asylgerichtshof hat gemaf 8 61 Asylgesetz 2005,BGBI. | Nr. 100/2005 idF BGBI. | Nr. 38/2011, (AsylG 2005) und 66
Abs. 4 AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und der Richter Mag. Stefan HUBER als Beisitzer
Uber die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
27.05.2013, ZI. 12 18.646-BAE, zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat gemafl Paragraph 61, Asylgesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, (AsylG
2005) und 66 Absatz 4, AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und der Richter Mag. Stefan
HUBER als Beisitzer Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes vom 27.05.2013, ZI. 12 18.646-BAE, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal3 88 3, 8, 10 und 38 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesenDie Beschwerde wird gemaf}
Paragraphen 3, 8, 10 und 38 Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen.

Der Asylgerichtshof hat gemaf 8 61 Asylgesetz 2005,BGBI. | Nr. 100/2005 idF BGBI. | Nr. 38/2011, (AsylG 2005) und 66
Abs. 4 AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan HUBER als Beisitzer
Uber die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
27.05.2013, ZI. 12 18.647-BAE, zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat gemaR Paragraph 61, Asylgesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, (AsylG
2005) und 66 Absatz 4, AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan
HUBER als Beisitzer Gber die Beschwerde von rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes vom 27.05.2013, ZI. 12 18.647-BAE, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal3 88 3, 8, 10 und 38 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesenDie Beschwerde wird gemaf}
Paragraphen 3, 8, 10 und 38 Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen.

Der Asylgerichtshof hat gemaf 8 61 Asylgesetz 2005,BGBI. | Nr. 100/2005 idF BGBI. | Nr. 38/2011, (AsylG 2005) und 66
Abs. 4 AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan HUBER als Beisitzer
Uber die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
27.05.2013, ZI. 12 18.648-BAE, zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat gemaR Paragraph 61, Asylgesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, (AsylG
2005) und 66 Absatz 4, AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan
HUBER als Beisitzer Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes vom 27.05.2013, ZI. 12 18.648-BAE, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal3 88 3, 8, 10 und 38 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesenDie Beschwerde wird gemal}
Paragraphen 3, 8, 10 und 38 Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen.

Der Asylgerichtshof hat gemal’ § 61 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idF BGBI. | Nr. 38/2011, (AsylG 2005) und 66
Abs. 4 AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan HUBER als Beisitzer
Uber die Beschwerde von XXXX, geb. XXXX, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid des Bundesasylamtes vom
27.05.2013, ZI. 12 18.649-BAE, zu Recht erkannt:Der Asylgerichtshof hat gemall Paragraph 61, Asylgesetz 2005,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, (AsylG
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2005) und 66 Absatz 4, AVG, durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING als Vorsitzende und die Richter Mag. Stefan
HUBER als Beisitzer Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. romisch 40, StA. Republik Kosovo, gegen den Bescheid
des Bundesasylamtes vom 27.05.2013, ZI. 12 18.649-BAE, zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemal3 88 3, 8, 10 und 38 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesenDie Beschwerde wird gemal}
Paragraphen 3, 8, 10 und 38 Absatz eins, AsylG 2005 abgewiesen.

Text
Entscheidungsgrinde:

Die Beschwerdefuhrer reisten erstmals im Jahr 2006 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellten am
04.06.2006 ihre ersten Antrage auf internationalen Schutz, welche jeweils mit Bescheid des Bundesasylamtes
abgewiesen wurden. Die dagegen erhobenen Beschwerden wurden vom Asylgerichtshof mit Erkenntnis vom
02.12.2008 ebenfalls abgewiesen.

Die Behandlung der Beschwerden gegen die Entscheidungen des Asylgerichtshofes wurde gemal3 Art 144a B-VG vom
Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 30.01.2009 abgelehnt. Die Verfahren erwuchsen mit 12.02.2009 in
Rechtskraft.Die Behandlung der Beschwerden gegen die Entscheidungen des Asylgerichtshofes wurde gemal3 Artikel
144 a, B-VG vom Verfassungsgerichtshof mit Beschluss vom 30.01.2009 abgelehnt. Die Verfahren erwuchsen mit
12.02.2009 in Rechtskraft.

Die Beschwerdefuhrer reisten am 24.12.2012 erneut illegal in das Bundesgebiet ein und stellten am selben Tag die
gegenstandlichen Antrage auf internationalen Schutz. Im Rahmen der Asylantragstellungen brachten die
BeschwerdefUhrer vor, Staatsangehorige der Republik Kosovo zu sein und der Volksgruppe der Goraner anzugehdren.

Der Erstbeschwerdeflhrer gab bei der Erstbefragung vor der Polizeiinspektion Traiskirchen EAST am 24.12.2012 an,
dass ihm von Albanern sein Waldbesitz im Kosovo gestohlen worden sei. Zudem sei er im Jahr 2011 wahrend einer
Autofahrt von einer Person angegriffen worden. Diese Person habe die Tur aufgerissen und ihn beschimpft. Als er
Anzeige bei der Polizei erstattet habe, sei von dieser nichts gemacht worden. Er habe vor drei Monaten als Taxifahrer
gearbeitet und er sei wieder von Albanern angegriffen worden und sie hatten ihm verboten als Taxifahrer zu arbeiten.
Er sei im Krieg als Soldat fur die serbische Volksgruppe im Einsatz gewesen und er werde aus diesem Grund
benachteiligt. Weiters sei er als Goraner in seiner Bewegungsfreiheit eingeschrankt. Sie durften maximal bis ins
nachste Dorf fahren. Sie wirden auch von der Bevolkerung verfolgt, weil sie die albanische Sprache nicht sprechen
wulrden. Im Falle einer Ruckkehr befiirchte er weitere Benachteiligungen auf Grund seiner Volksgruppenzugehdrigkeit.

Die Zweitbeschwerdeflhrerin fihrte bei ihrer Erstbefragung am 24.12.2012 aus, dass sie ihr Heimatland erneut
verlassen hatten, da sie, insbesondere ihr Mann, keine weiteren Probleme mehr haben wollten. Weiters winsche sie
sich, dass ihre Kinder eine ordentliche Ausbildung erhalten. Sie seien eine kleine Volksgruppe im Kosovo und hatten
standig Probleme. Ihr Mann habe 1999 fir die serbische Seite im Krieg gekampft und daher hatten sie Probleme mit
den Albanern. lhre minderjahrige Tochter habe Uberdies keine eigenen Fluchtgrinde.

Die Drittbeschwerdefiihrerin gab bei ihrer Erstbefragung an, dass sie und ihre Schwester in ihrer Heimat nicht zur
Schule gehen kdnnten, da es fur Goraner keine Schule gebe. Sie kdnnten nur Schulen besuchen, in denen albanisch
gesprochen werde. |hr Vater hatte ein Taxi-Unternehmen gehabt, er sei aber von den Albanern standig bedroht
worden. Das groRte Problem sei gewesen, dass sie und ihre Schwester keine Zukunftsaussichten gehabt hatten. Sie
seien als Goraner im Kosovo Benachteiligungen ausgesetzt.

Am 03.01.2013 wurde der Erstbeschwerdefiihrer vor dem Bundesasylamt niederschriftlich einvernommen. Dabei
brachte er vor, dass er von 2009 bis Oktober 2012 selbstandig als Taxifahrer gearbeitet habe. Er habe davon leben
kdénnen. Er habe psychische Probleme und musse bei Bedarf Tabletten nehmen, wenn er Angstzustande habe. Im Juni
2011 sei er von einer unbekannten Person bedroht und beschimpft worden. Er habe Anzeige erstattet, die Polizei habe
die Anzeige aufgenommen und er sei dann zu Gericht geladen worden. Die unbekannte Person sei - soweit er wisse -
nicht gefasst worden. Zu dem Vorfall sei es wahrend einer Taxifahrt gekommen. Der BeschwerdefUhrer sei auf der
StraBe gestanden und habe auf einen Kunden gewartet. Der Mann habe gedroht, ihm mit einem Messer umzubringen.
Zu der Drohung sei es gekommen, weil er Goraner sei. Sie wirden ihn als serbischen Spion betrachten, weil er bei der
serbischen Armee mobilisiert gewesen sei. Vielleicht habe ihn diese unbekannte Person damals (im Zeitraum vom
30.03.1999 bis 11.06.1999) in einem Dorf patrouillieren sehen.



Nach der Anzeige des Diebstahles von zwei Kubikmetern Holz aus seinem Wald sei von der Polizei niemand gefunden

worden.

In Osterreich wirden ein Bruder und eine Schwester (samt Familie) sowie ein Cousin und ein Onkel des
Beschwerdefihrers leben. Zu seinen Verwandten bestehe keine finanzielle oder sonstige Abhangigkeit. Er habe blof3
telefonischen Kontakt mit ihnen. Er sei wieder nach Osterreich gekommen, da er bedroht worden sei und keine
Bewegungsfreiheit im Kosovo habe. Er spreche nicht Albanisch und sei bei den serbischen Einheiten mobilisiert
gewesen und deshalb habe er Schwierigkeiten mit den Albanern. Im Falle einer Rickkehr wirde er wieder Probleme

bekommen. Er lebe seit zehn Jahren in Angst.

Der Erstbeschwerdeflihrer legte unter anderem eine Bestdtigung, wonach er als Taxifahrer gearbeitet habe, ein
Schriftstiick der "Hemayat" vom 29.01.2009, einen Kurzbrief der Diakonie, einen Arztbrief (vom 10.12.2012) und zwei
Kontrolltermine eines Neuropsychiaters, eine Gerichtsladung als Zeuge wegen einer Bedrohung vom 25.08.2011 beim
Bezirksgericht Dragas und eine Anzeigebestatigung Uber einen Diebstahl von zwei Kubikmetern Holz der Polizei in

Dragas vom 18.11.2010 vor.

Die Zweitbeschwerdefuhrerin brachte bei ihrer niederschriftlichen Einvernahme am selben Tag zunachst vor, dass ihre
Angaben auch far ihre minderjahrige Tochter gelten wirden. Von Marz 2009 bis Dezember 2012 sei sie durchgehend
im Kosovo aufhiltig gewesen und am 22.12.2012 sei sie dann mit ihrer Familie nach Osterreich gereist. lhre Kinder
hatten im Kosovo nicht die Schule fertig machen kénnen und ihr Ehemann sei bedroht worden. Sie sei im Kosovo nicht
personlich bedroht worden, weil sie nur zu Hause und bloR zwei oder drei Mal in Dragas gewesen sei. lhre
minderjahrige Tochter hatte nach ihrer Rickkehr in den Kosovo im Jahr 2009 die kyrillische Schrift lernen mussen und
sei von den Schulkindern ausgelacht worden, weil sie diese nicht beherrscht habe. Ihre Tochter kénne jedoch Deutsch.
Die Zweitbeschwerdefuhrerin wirde einiges verstehen, kénne jedoch nicht auf Deutsch antworten. In ihrem
Heimatdorf im Kosovo wirden ein Bruder und eine Schwester der Zweitbeschwerdeflhrerin leben, zu welchen sie
telefonischen Kontakt pflege.

Die Drittbeschwerdefthrerin gab bei ihrer niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt am 03.01.2013 an,
dass sie in Osterreich integriert sei und sie sich hier sicher fihlen wirde. Sie méchte hier ihren Hauptschulabschluss
machen und weiter zur Schule gehen. Sie habe hier viele Freunde und sehe im Kosovo keine Zukunft. Ihr Vater habe in
ihrer Heimat Probleme gehabt. Sie habe personlich keine Probleme, aber man kdénne sich im Kosovo nicht frei
bewegen. Sie kdnne nur bis zum nachsten Dorf fahren - das sei keine Freiheit. Auf Nachfrage, weshalb sie bloR bis zum
nachsten Dorf fahren kénne, erwiderte die Drittbeschwerdefuhrerin, dass ansonsten die Albaner etwas sagen wirden
und man kénne auch angegriffen werden. Sie sei ohne ihre Eltern nirgends hingegangen. Sie spreche gut Deutsch.

Die Beschwerdefuhrer legten in weiterer Folge zahlreiche Dokumente vor, unter anderem, kosovarische
Personalausweise, eine Heiratsurkunde (den Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdeflhrerin betreffend),
eine Geburtsurkunde des Erstbeschwerdefiihrers sowie der Zweitbeschwerdeflihrerin, arztliche Schreiben aus dem
Jahr 2008, die Zweitbeschwerdeflhrerin betreffend, Kopien eines Wehrdienstbuches des Erstbeschwerdefiihrers, eine
UNMIK Bestatigung Uber die Anmeldung eines Geschaftes vom 27.01.2000, &rztliche Unterlagen, den
Erstbeschwerdefiihrer betreffend, unter anderem ein psychiatrischer Befund vom 25.03.2013, wonach der
Erstbeschwerdefiihrer an einer posttraumatischen Belastungsstérung leide, ein Schreiben, der von der
Viertbeschwerdeflhrerin besuchten Schule vom 09.04.2013, wonach diese sehr gut in die Klassengemeinschaft
integriert sei, sie die deutsche Sprache bereits nahezu perfekt beherrsche und ihre Leistungen immer im obersten
Drittel einzuordnen seien sowie eine Zeitbestatigung vom 05.04.2013, wonach die Drittbeschwerdefihrerin an einem
Sprachtest der Niveaustufe B1 teilgenommen habe.

Bei einer weiteren niederschriftlichen Einvernahme am 10.04.2013 erklarte der Erstbeschwerdeflhrer, dass er
psychische Probleme habe. Er sei sehr nervés und musse regelmaRig Medikamente einnehmen. Er sei auch in seinem
Heimatland in Behandlung gewesen und habe auch Medikamente genommen. Das Haus im Kosovo, wo er zuletzt vor
seiner Ausreise mit seiner Familie gelebt habe, wirde seinem Bruder und ihm gehoéren. Derzeit stehe das Haus leer. Er
habe nur mehr einen Onkel in seinem Heimatland. Er habe in seinem Heimatland von seiner Tatigkeit als Taxifahrer
gelebt. Das Taxi befinde sich nach wie vor zu Hause, er habe es nicht verkauft. Er habe keine weiteren Einklnfte gehabt
- es habe fur sie gerade zum Leben gereicht. Er habe sein Heimatland verlassen, da er dort keine Bewegungsfreiheit
habe und ihm gedroht worden sei. Im Jahr 2010 sei Holz aus seinem Wald gestohlen worden. Er habe die Polizei



verstandigt. Der ermittelnde Polizist habe zu ihm gesagt, dass es am besten sei, alles zu verkaufen. Der Polizist habe
auch gemeint, dass der Beschwerdefuhrer selbst auf seinen Wald aufpassen solle und erst die Polizei verstandigen
solle, wenn die Diebe kdmen. Der Fall sei nicht geldst worden. Weiters sei er im Jahr 2011 bedroht worden. Er habe mit
dem Taxi auf eine Familie gewartet, als eine Person zu ihm gekommen sei, an die Tur geschlagen und diese gedffnet
habe. Der Erstbeschwerdeflhrer habe Angst bekommen und ihn gefragt, was los sei. Der Mann habe erwidert, dass er
wegfahren solle, da er mit seinem Auto nicht durchfahren kdnne, obwohl es in Wahrheit ausreichend Platz gegeben
habe. Der Erstbeschwerdeflihrer sei ausgestiegen und der andere Mann habe begonnen ihn zu stoRen und ihn in
albanischer Sprache zu beschimpfen. In der Nahe habe sich ein Internetcafe befunden und es hatten sie einige Leute
gehort. Der Mann habe dann ein Messer gezogen und einer der Leute, die sich in der Zwischenzeit dort versammelt
hatten (ebenfalls ein Albaner), habe versucht die Situation zu beruhigen und habe den Erstbeschwerdefihrer in Schutz
genommen. Spater habe der Erstbeschwerdeflhrer erfahren, dass der Albaner, der den Angreifer beruhigt habe, bei
der Polizei arbeite. Der Erstbeschwerdeflhrer habe diesem gesagt, dass er den Vorfall anzeigen werde und er sein
Zeuge sei. Er habe jedoch gemeint, dass er das nicht tun solle, weil es sonst noch schlimmer werden wuirde. Der
Erstbeschwerdefiihrer habe aber trotzdem eine Anzeige erstattet. Es habe eine Gerichtverhandlung gegeben, aber es
sei nichts dabei herausgekommen. Im Oktober 2012 habe es dann noch einen Vorfall gegeben. Er sei mit dem Auto auf
dem Heimweg gewesen und ein Albaner sei mit seinem Kombi auf die Seite des Erstbeschwerdefiihrers gekommen.
Der Erstbeschwerdefiihrer habe bremsen missen und sei dann ausgestiegen. Der andere Mann sei auch ausgestiegen
und er habe ihn gefragt, weshalb er auf seiner Seite gefahren sei. Dieser habe geantwortet, dass er Gberhaupt keine
Seite habe. Der Grund fur all diese Vorfalle sei seine damalige Mobilisierung. Auf Nachfrage, woher all diese Personen
wissen wirden, dass er damals mobilisiert gewesen sei, erwiderte der Erstbeschwerdefiihrer, dass die Serben die
friher im Kosovo gewesen seien Spuren hinterlassen bzw. "Papier" in den Gemeinden zuriickgelassen hatten. Die
Leute wirden Informationen austauschen und erzdhlen, was die Leute friher gemacht hatten. Was jetzt passiere,
seien die Konsequenzen von den Dingen, die friiher geschehen waren. Er habe sich nicht frei bewegen kénnen, da er
Angst vor den Albanern habe. Er werde in seiner Heimat nicht von Seiten des Staates oder auf Grund seiner
Volksgruppenzugehdorigkeit oder Religion verfolgt. Im Kosovo gebe es keinen staatlichen Schutz.

Die Zweitbeschwerdeflihrerin gab bei der niederschriftlichen Einvernahme am 10.04.2013 an, dass sie Gallensteine
habe und sich auch etwas gestresst fihle. Sie habe friiher Tabletten genommen, aber irgendwann damit aufgehort.
Ihre finanzielle Situation sei normal gewesen. Sie seien ausgereist, da ihrem Mann gedroht worden sei. Die gesamten
Baume in seinem Wald seien 1999 und 2010 geféllt und gestohlen worden. Er habe den Vorfall auch bei der Polizei
angezeigt, aber sie hatten nichts gemacht. Es habe noch einen zweiten Vorfall gegeben. Als ihr Ehemann eine Familie
mit dem Taxi abholen wollte, sei er von einem Mann mit einem Messer bedroht worden. Danach habe ihr Mann
standig Angst gehabt und sei oft beim Arzt gewesen. Schlief3lich habe es noch einen weiteren Vorfall im Oktober 2012
gegeben. Ein Mann habe ihn auf der StraBe mit den Worten bedroht, dass es hier keine Seite flr ihn gebe. Sie habe
keine eigenen Probleme -es gehe nur um die Probleme ihres Mannes. lhre minderjahrige Tochter sei gesund und sie
habe die gleichen Probleme. Sie seien wegen ihres Ehemannes hergekommen. lhr Haus hatten sie einfach versperrt.

Die Drittbeschwerdeflhrerin brachte bei ihrer niederschriftlichen Einvernahme vor dem Bundesasylamt am
10.04.2013 vor, dass sie gesund sei. In ihrem Heimatland habe sie die Schule bis zur 3. Klasse Hauptschule besucht
(sieben Schulstufen). In ihrem Heimatland habe ihr Vater fir sie gesorgt, sie habe nicht gearbeitet. Sie habe auch die
Schule nicht fertig machen kdnnen. Der eigentliche Grund fiir die Ausreise seien die Probleme ihres Vaters gewesen,
aber sie sehe auch fur sich selbst keine Zukunft im Kosovo. Sie sei personlich nie bedroht worden. Sie habe in ihrer
Heimat nicht versucht eine Arbeit zu finden, da sie keinen Schulabschluss habe, nicht Albanisch spreche und da sie sie
sowieso nicht aufnehmen wirden, weil sie Goranerin sei.

Am 22.04.2013 langten beim Bundesasylamt folgende Eingaben ein: Ein Schreiben, wonach die
Drittbeschwerdefiihrerin die Prifung "Osterreichisches Sprachdiplom Deutsch; B1 Zertifikat Deutsch" sehr gut
bestanden habe, eine Bestitigung des Osterreichischen Roten Kreuz vom 19.02.2013, wonach der
Erstbeschwerdefuhrer um freiwillige Mitarbeit angefragt habe und eine Bestatigung, dass der Erstbeschwerdefihrer
und die Zweitbeschwerdefuhrerin am 16.03.2013 die gesamte Prufung "A2" absolviert hatten.

Weiters legten die Beschwerdefihrer Ausfihrungen zum Kosovo (ohne Quellenangaben) vor, wonach es im Parlament
Menschen mit "blutigen Handen" gebe. Die offenen Grenzen zu Albanien seien ein Ubel - Hauser wirden geplindert
und Vieh gestohlen. Ein gemeinsames Leben sei unmdglich und deshalb wirden die Goraner Rettung im Ausland



suchen. Der Staat Kosovo sei unhaltbar und wirde nicht funktionieren. Alle drei Monate wirde der UN-Prasident an
die UN berichten, dass die Lage im Kosovo zerbrechlich sei. Weiters legten die Beschwerdefuhrer ein Schreiben der
Burgerinitiative Gora (GIG) Dragas an das Kommissariat fur Fluchtlinge (November 2012) vor, demzufolge Angehdrige
der goranischen Gemeinschaft immer noch die Folgen der unmittelbaren Vergangenheit, die sich in physischer Gewalt
auBern, spuren wirden. Die ungesicherte Grenze zur Republik Albanien wirde zu haufigen Plinderungen und zur
Zerstérung von Eigentum in goranischen Dorfern fihren. Zudem werde den goranischen Schilern seitens der lokalen
Administration der Gemeinde Dragas in den letzten funf bis sechs Jahren der regelmaRige Besuch des Unterrichts in
serbischer Sprache verboten. Schlielich wurde noch eine "Bestatigung" der Biirgerinitiative Gora Dragas vorgelegt,
der zufolge der Erstbeschwerdeflhrer und die Zweitbeschwerdeflihrerin Angehoriger der ethnischen Minderheit der
Goraner seien. Angehdrige der Minderheiten wirden im Kosovo noch in Angst, Ungewissheit, ganz marginalisiert von
Seiten der Gesellschaft leben. Noch immer sei die allgemeine Situation von ethnischen Spannungen, Ungewissheit und
Straflosigkeit gepragt.

Mit den angefochtenen Bescheiden des Bundesasylamtes vom 27.05.2013 wurden die Antrage der Beschwerdefihrer
auf internationalen Schutz gemal § 3 Abs. 1 iVm §8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen und diesen der Status der
Asylberechtigten nicht zuerkannt (Spruchpunkt I.), den Beschwerdeflhrern gemafi § 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
weiters der Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Republik Kosovo nicht zuerkannt
(Spruchpunkt I1.) und diese gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG aus dem 6sterreichischen Bundesgebiet in die Republik Kosovo
ausgewiesen (Spruchpunkt I1l.). Weiters wurde einer Beschwerde gegen diese Bescheide gemaR § 38 Abs. 1 AsylG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV).Mit den angefochtenen Bescheiden des Bundesasylamtes vom
27.05.2013 wurden die Antrage der Beschwerdefiihrer auf internationalen Schutz gemaR Paragraph 3, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 abgewiesen und diesen der Status der Asylberechtigten
nicht zuerkannt (Spruchpunkt rémisch eins.), den Beschwerdeflhrern gemaR Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung
mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG weiters der Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Republik Kosovo nicht zuerkannt (Spruchpunkt rémisch zwei.) und diese gemal? Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer 2, AsylG aus dem 0sterreichischen Bundesgebiet in die Republik Kosovo ausgewiesen (Spruchpunkt romisch
drei.). Weiters wurde einer Beschwerde gegen diese Bescheide gemal Paragraph 38, Absatz eins, AsylG die
aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt rémisch vier).

Das Bundesasylamt traf in diesen Bescheiden umfassende aktuelle Feststellungen zur Situation in der Republik
Kosovo. Beweiswurdigend wurde ausgeflihrt, dass sich aus den Angaben der Beschwerdefiihrer keine Fluchtgriinde im
Sinne der GFK ableiten lieBen.

Gegen diese Bescheide wurden mit Schreiben vom 10.06.2013 fristgerecht Beschwerden erhoben. Es wurde darin das
bisher erstatte Vorbringen im Wesentlichen wiederholt, eine Mangelhaftigkeit des Ermittlungsverfahrens geltend
gemacht und darlber hinaus ausgefuhrt, dass die soziale Situation und die Sicherheitslage im Kosovo katastrophal
seien. Eine flliichtige Untersuchung des Erstbeschwerdefiihrers habe zudem ergeben, dass dieser am Ganser-Syndrom
leide. SchlieBlich wurde die rechtliche Beurteilung der Erstbehérde beanstandet und beziiglich der Ausweisung wurde
ausgefuhrt, dass die Behdrde mit keinem Wort auf die hervorragende Integration des Erstbeschwerdeflhrers
eingegangen sei, der im Zuge seines ersten Ansuchens schon fast vier Jahre in Osterreich verbracht habe und sich
dabei auch mit volkskundlicher Liederforschung beschéaftigt habe. Zudem wirden auch die Tochter des
Beschwerdefihrers die deutsche Sprache sehr gut beherrschen.

Mit Schreiben vom 21.06.2013 wurden erganzend zu den Beschwerden nahere Ausfihrungen zu den Antragen auf
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung getatigt.

Mit Stellungnahme vom 03.07.2013 fihrten die Beschwerdeflhrer aus, dass insbesondere der Erstbeschwerdefihrer
an einer psychischen Krankheit mit hohem Krankheitswert leiden wirde. Zudem laboriere auch die
Zweitbeschwerdeflhrerin auf Grund der Erlebnisse im Herkunftsland sowie den in Folge der Abschiebung
eingetretenen Vorfallen an krankheitswerten psychischen Leiden, die eine durchgangige und intensive Behandlung
unbedingt erforderlich machen wirden. Im Kosovo sei die Versorgungslage dauRBerst schlecht und nach der Ruckkehr
hatten sich die Beschwerdefiihrer mit massiven Drohungen und Ubergriffen durch die albanische Bevélkerungsgruppe
ausgesetzt gesehen, da sie einer Minderheit angehdren wirden. Durch die Leiden der Eltern seien die Leben der
Kinder massiv eingeschrankt. Im Kosovo gebe es keine entsprechende Unterstltzung, dort sei insbesondere das
minderjahrige Kind ausschlieBlich auf die Flrsorge der massiv traumatisierten Eltern angewiesen, die ihr diese nicht
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geben kénnten. Sowohl die Eltern, mangels medizinischer Versorgung und aussichtsloser Situation und dadurch
bedingt erheblicher Re-traumatisierung, als auch das Kind wurden somit in eine menschenrechtswidrige Situation
gelangen, dass folglich jedenfalls subsididrer Schutz zu gewahren sei. Der Grund flr die abermalige Antragstellung in
Osterreich liege in dem Umstand, dass sie abermals erheblichen Verfolgungshandlungen, wie unter anderem
Wegnahme des Eigentums und asylrelevanten Diskriminierungen ausgesetzt gewesen seien und das Leben nicht mehr
meistern hatten kénnen. Zudem sei auf die ausgezeichnete Integration der Beschwerdefuhrer hinzuweisen. Weiters
habe der EGMR in seiner standigen Rechtsprechung festgehalten, dass bei der Abwagung, ob ein Eingriff in das Privat-
oder Familienleben zulassig sei, das Kindeswohl stets vorrangig zu beachten sei. Auch nach der jingsten Rsp. des VfGH
(vgl. VIGH 18.06.2012, GZ U713/11) kénne eine unzureichende Berucksichtigung des Kindeswohles zur Unzulassigkeit
einer aufenthaltsbeendenden Malinahme und somit zu einer Verletzung des Art 8 EMRK fihren. Durch die
Verankerung der Kinderrechte in die osterreichische Verfassung habe das Kindeswohl noch eine zusatzliche Starkung
erlangt. Bei richtiger Abwagung der Interessen musste die erkennende Behérde daher zum Ergebnis gelangen, dass
die personlichen Interessen an einem weiteren Verbleib in Osterreich am MaRstab des Art 8 EMRK iVm Art 1 BVG (iber
die Rechte von Kindern gegen das &ffentliche Interesse einer Aufenthaltsbeendigung Uberwiegen.Mit Stellungnahme
vom 03.07.2013 fihrten die Beschwerdefiihrer aus, dass insbesondere der Erstbeschwerdeflihrer an einer psychischen
Krankheit mit hohem Krankheitswert leiden wirde. Zudem laboriere auch die Zweitbeschwerdefthrerin auf Grund der
Erlebnisse im Herkunftsland sowie den in Folge der Abschiebung eingetretenen Vorfallen an krankheitswerten
psychischen Leiden, die eine durchgadngige und intensive Behandlung unbedingt erforderlich machen wirden. Im
Kosovo sei die Versorgungslage duBerst schlecht und nach der Rlckkehr hatten sich die Beschwerdefiihrer mit
massiven Drohungen und Ubergriffen durch die albanische Bevélkerungsgruppe ausgesetzt gesehen, da sie einer
Minderheit angehéren wirden. Durch die Leiden der Eltern seien die Leben der Kinder massiv eingeschrankt. Im
Kosovo gebe es keine entsprechende Unterstltzung, dort sei insbesondere das minderjahrige Kind ausschlieB3lich auf
die FUrsorge der massiv traumatisierten Eltern angewiesen, die ihr diese nicht geben kénnten. Sowohl die Eltern,
mangels medizinischer Versorgung und aussichtsloser Situation und dadurch bedingt erheblicher Re-traumatisierung,
als auch das Kind wirden somit in eine menschenrechtswidrige Situation gelangen, dass folglich jedenfalls subsidiarer
Schutz zu gewahren sei. Der Grund fir die abermalige Antragstellung in Osterreich liege in dem Umstand, dass sie
abermals erheblichen Verfolgungshandlungen, wie unter anderem Wegnahme des Eigentums und asylrelevanten
Diskriminierungen ausgesetzt gewesen seien und das Leben nicht mehr meistern hatten kdnnen. Zudem sei auf die
ausgezeichnete Integration der Beschwerdeflhrer hinzuweisen. Weiters habe der EGMR in seiner standigen
Rechtsprechung festgehalten, dass bei der Abwagung, ob ein Eingriff in das Privat- oder Familienleben zulassig sei, das
Kindeswohl stets vorrangig zu beachten sei. Auch nach der jingsten Rsp. des VfGH vergleiche VfGH 18.06.2012, GZ
U713/11) kénne eine unzureichende Berlcksichtigung des Kindeswohles zur Unzuldssigkeit einer
aufenthaltsbeendenden MaBRnahme und somit zu einer Verletzung des Artikel 8, EMRK fuhren. Durch die Verankerung
der Kinderrechte in die Osterreichische Verfassung habe das Kindeswohl noch eine zusatzliche Starkung erlangt. Bei
richtiger Abwdgung der Interessen miusste die erkennende Behdrde daher zum Ergebnis gelangen, dass die
personlichen Interessen an einem weiteren Verbleib in Osterreich am MaRstab des Artikel 8, EMRK in Verbindung mit
Artikel eins, BVG Uber die Rechte von Kindern gegen das offentliche Interesse einer Aufenthaltsbeendigung
Uberwiegen.

Dem Schreiben war unter anderem ein psychiatrischer Befund den Erstbeschwerdefuhrer betreffend vom 01.07.2013
beigelegt, wonach dieser an einer posttraumatischen Belastungsstorung leiden wuirde; weiters ein Schreiben einer
regionalen Volksschule vom 19.06.2013, wonach der Erstbeschwerdefiihrer jede Gelegenheit niitze sich in Osterreich
zu integrieren und zwei Mal wochentlich einen Deutschkurs besuche, um seine Sprachkenntnisse zu verbessern, ein
medizinisches Schreiben vom 26.06.2013, wonach die Zweitbeschwerdefiihrerin an einer posttraumatischen
Angststorung leiden wirde und deshalb derzeit keinen Deutschkurs besuchen kdnne sowie ein
Unterstltzungsschreiben von Mitschilern der minderjahrigen Viertbeschwerdefthrerin.

Auf Grundlage der durchgefihrten Ermittlungsverfahren werden seitens des Asylgerichtshofes folgende Feststellungen
getroffen und der Entscheidung zu Grunde gelegt:

Die BeschwerdeflUhrer sind Staatsangehorige der Republik Kosovo und gehéren der Volksgruppe der Goraner an.

Sie reisten erstmals im Jahr 2006 in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellten Antrage auf internationalen
Schutz, welche jedoch rechtskraftig( 12.02.2009) abgewiesen worden sind.
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Am 24.12.2012 reisten sie ihren Angaben folgend erneut illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellten
am selben Tag in Osterreich die verfahrensgegenstandlichen Antrige auf internationalen Schutz.

Der Erst- und die Zweitbeschwerdefihrer/in sind verheiratet, die Dritt- und Viertbeschwerdefihrerinnen sind deren
Kinder. Die Beschwerdeflhrer verfigen im Kosovo Uber Familienangehorige.

Festgestellt wird, dass den Beschwerdefuhrern in der Republik Kosovo die notdurftigste Lebensgrundlage nicht
entzogen ist. Der Erstbeschwerdefihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin sind grundsatzlich arbeitsfahig und der
Erstbeschwerdefiihrer war auch vor der Einreise nach Osterreich in der Lage seinen Lebensunterhalt (und jenen der
anderen Beschwerdeflhrer) durch eigene Erwerbstatigkeit als Taxifahrer zu bestreiten.

Festgestellt wird, dass die Beschwerdefliihrer an keinen dermafBen schweren physischen oder psychischen, akut
lebensbedrohlichen und zudem im Herkunftsstaat nicht behandelbaren Erkrankungen leiden, welche eine Rickkehr in
die Republik Kosovo im Sinne des Art. 3 EMRK allenfalls unzuldssig machen wirden.Festgestellt wird, dass die
Beschwerdefiihrer an keinen dermafen schweren physischen oder psychischen, akut lebensbedrohlichen und zudem
im Herkunftsstaat nicht behandelbaren Erkrankungen leiden, welche eine Rickkehr in die Republik Kosovo im Sinne

des Artikel 3, EMRK allenfalls unzulassig machen wirden.

Eine Ausweisung der Beschwerdefiihrer stellt keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK darEine Ausweisung

der Beschwerdefuhrer stellt keinen ungerechtfertigten Eingriff in Artikel 8, EMRK dar.
Zur allgemeinen Lage in der Republik Kosovo wird festgestellt:
Allgemeine politische Lage

Am 24.03.1999 begann die NATO die Luftangriffe gegen die Bundesrepublik Jugoslawien mit dem erklarten Ziel "eine
humanitare Katastrophe zu verhindern (und) das Morden im Kosovo zu beenden". Im Juni 1999 ruickten die unter
Fihrung der NATO gebildeten KFOR-Einheiten in den Kosovo ein. Am 10.06.1999 wurde das Gebiet auf der Basis der
Sicherheitsrats-Resolution 1244 der vorlaufigen zivilen UN-Verwaltung "United Nations Interim Administration Mission
in Kosovo (UNMIK)" unterstellt. Vélkerrechtlich gehérte der Kosovo aber nach wie vor zur Bundesrepublik Jugoslawien.
(Bundesamt fur Migration und Flichtlinge: Entscheidungen Asyl 03/2008, Seite 2)Am 24.03.1999 begann die NATO die
Luftangriffe gegen die Bundesrepublik Jugoslawien mit dem erklarten Ziel "eine humanitare Katastrophe zu verhindern
(und) das Morden im Kosovo zu beenden". Im Juni 1999 rickten die unter Fihrung der NATO gebildeten KFOR-
Einheiten in den Kosovo ein. Am 10.06.1999 wurde das Gebiet auf der Basis der Sicherheitsrats-Resolution 1244 der
vorlaufigen zivilen UN-Verwaltung "United Nations Interim Administration Mission in Kosovo (UNMIK)" unterstellt.
Vélkerrechtlich gehdrte der Kosovo aber nach wie vor zur Bundesrepublik Jugoslawien. (Bundesamt fir Migration und
Fluchtlinge: Entscheidungen Asyl 03 aus 2008,, Seite 2)

Das kosovarische Parlament erklarte am 17. Februar 2008 gegen den Willen Serbiens seine Unabhdangigkeit. Die
Proklamation enthalt neben dem Bekenntnis zur Verwirklichung des Ahtisaari-Plans fur eine Uberwachte
Unabhangigkeit eine Einladung an die EU, die Staatswerdung des Kosovo mit einer eigenen Mission zu begleiten, und
an die NATO, ihre Schutztruppen im Land aufrechtzuerhalten.

Die einseitige Sezession ist volkerrechtlich und international umstritten. Gleichwohl haben mittlerweile 69 Staaten
(Stand: 19. Mai 2010), allen voran die USA und die Mehrzahl der EU-Staaten, den Kosovo formlich anerkannt. Die
Unabhdangigkeit von Serbien verstdRt nach einer Stellungnahme des Internationalen Gerichtshofs vom Juli 2010 nicht
gegen das Volkerrecht. Die Stellungnahme ist rechtlich fir keine Seite bindend. (International Court of Justice, 22. July
2010: Accordance with International Law on the Unilateral Declaration of Independence in Respect of Kosovo)

Das politische System der Republik Kosovo hat sich als parlamentarische Demokratie seit der
Unabhangigkeitserklarung vom 17. Februar 2008 gefestigt. Neben den Grundwerten moderner europdischer
Verfassungen sieht die am 15. Juni 2008 in Kraft getretene kosovarische Verfassung umfassenden Schutz und
weitgehende Mdoglichkeiten der politischen Partizipation fur Minderheiten vor. Inzwischen (Stichtag 1. November 2012)
haben nach Angaben des kosovarischen AuBenministeriums 93 Staaten (darunter 22 EU-Staaten sowie die
Nachbarstaaten Montenegro, EJR Mazedonien und Albanien) die Republik Kosovo anerkannt.

Seit Februar 2011 wird die Regierung von einer Koalition aus PDK (Thaci), AKR (Pacolli) und (u.a. serbischen)
Minderheitenparteien getragen. Die unter der UNMIKVerwaltung ("United Nations Interim Administration Mission in
Kosovo", Ubergangsverwaltungsmission der Vereinten Nationen im Kosovo) entstandenen demokratischen Strukturen



und Regierungsinstitutionen existieren fort. Gewaltenteilung ist gewahrleistet. Die Polizei hat sich bislang als gute
Stutze der demokratischen Strukturen etabliert und wird durch EULEX flankiert. Die Wirtschaftslage bleibt weiterhin
schwierig. Eine hohe Arbeitslosenquote, ein unterentwickelter Industriesektor und nur geringe auslandische
Direktinvestitionen, nicht zuletzt wegen der Unsicherheit aufgrund des ungeldsten politischen Konflikts im Norden und
der nach wie vor umfangreichen Korruption, sind Faktoren, die die innere Stabilitat des Landes mittelfristig
beeinflussen kénnen. Positiv sind das nach wie vor, vor allem im regionalen Vergleich, hohe Wirtschaftswachstum
sowie eine seit 2011 erfolgreiche Fiskalpolitik zu nennen.

Nach der im April 2011 durchgefuhrten Volkszahlung ("Kosovo Population and Housing Census 2011"), deren
Endergebnisse im September 2012 veréffentlicht wurden, lebten zum Erhebungstag 1,734 Mio. Personen in Kosovo
(ohne die im Wesentlichen von ethnischen Serben bewohnten Gemeinden im Norden Leposavic, Zubin Potok, Zvecan
und Nord- Mitrovica), wobei sich folgende Aufteilung nach ethnischen Gruppen ergibt (auf Hunderte gerundet):
Albaner 1.616.900 (93 %); Serben 25.500 (1,5 %); Turken 18.700 (1.1 %); Bosniaken 27.500 (1,6 %); Roma 8.800; Ashkali
15.400; Agypter 11.500 [RAE zusammen somit

35.800 bzw. 2,1 %] und Goranen 10.200 (0,6 %). (Auswartiges Amt:

Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013) vom 12. Juni 2013,
Seiten 6 und 8)

Der Kosovo hat im Juli 2012 de facto die vollige Souveranitat erreicht. Der Internationale Lenkungsrat (International
Steering Group/ISG) aus Unterstiitzern der Unabhangigkeit des Kosovo hat beschlossen, die internationale
Uberwachung der Unabhiangigkeit zu beenden. Das fir die Uberwachung zusténdige Internationale Zivilbiiro (ICO) in
Prishtina (Pristina) wurde geschlossen. Die NATO-Truppe KFOR nimmt auch nach Beendigung der Unabhangigkeits-
Uberwachung ihre Aufgaben wahr, ebenso bis Juni 2014 die EU-Rechtsstaatsmission EULEX, die beim Aufbau von
Justiz, Zoll und Polizei hilft. Internationale Vertreter verbleiben auch beratend u.a. in der kosovarischen
Privatisierungsbehorde und im Verfassungsgericht. (APA: "Kosovo hat de facto vollige Souveranitat erreicht" , Artikel
vom 02. Juli 2012)

An den Grenzibergangen zwischen dem Nordkosovo und Sudserbien wurde im Dezember 2012 eine integrierte
Grenzkontrolle eingeflhrt. Sie wird von serbischen und kosovarischen Grenzpolizisten und Zéllnern sowie Beamten
der EU-Rechtsstaatsmission EULEX zusammen durchgefihrt. (APA: "Kosovo und Serbien einigten sich zu Einhebung
von Zo6llen an Grenze", Artikel vom 18. Janner 2013)

Die EULEX behdlt ihre Zustandigkeit fur die Ermittlung und strafrechtliche Verfolgung von Kriegsverbrechen,
organisierter Kriminalitdt und Korruption sowie fur den Zeugenschutz. (Amnesty

International: Amnesty Report 2013 Serbien (einschlielich Kosovo) vom 01.06.2013)
Staatsangehdorigkeit:
Das Staatsangehorigkeitsgesetz (StAG) der Republik Kosovo trat am 15. Juni 2008 in Kraft.

Nach Art. 155 der Verfassung der Republik Kosovo haben alle rechtmaRigen Bewohner Kosovos einen Anspruch auf
die kosovarische Staatsbirgerschaft. AuBerdem haben ihn alle Burger (und deren Abkémmlinge) der ehemaligen
Bundesrepublik Jugoslawien, die am 01. Janner 1998 ihren standigen Wohnsitz in Kosovo, unabhangig vom derzeitigen
Wohnort, hatten.Nach Artikel 155, der Verfassung der Republik Kosovo haben alle rechtmaRigen Bewohner Kosovos
einen Anspruch auf die kosovarische Staatsburgerschaft. AuBerdem haben ihn alle Birger (und deren Abkémmlinge)
der ehemaligen Bundesrepublik Jugoslawien, die am 01. Janner 1998 ihren standigen Wohnsitz in Kosovo, unabhangig
vom derzeitigen Wohnort, hatten.

Ein Burger kann auch Blrger eines oder mehrerer anderer Staaten sein, der Erwerb oder Besitz einer anderen
Staatsburgerschaft bedeutet nicht den Verlust der kosovarischen Staatsangehdorigkeit.

Eine erleichterte Einblrgerung ermdglicht Art. 13 StAG den Mitgliedern der Kosovo-Diaspora (Ausreise vor dem 01.
Janner 1998). Als ihr Mitglied gilt, wer seinen Wohnsitz aulRerhalb Kosovos hat, im Kosovo geboren ist und enge
familiare und wirtschaftliche Beziehungen in Kosovo hat (Abs. 2). Auch Nachkommen der ersten Generation, die
familiare Verbindungen in Kosovo haben, zahlen zur Kosovo-Diaspora (Abs. 3). Art. 28 und 29 StAG regeln den Status
derjenigen, die als rechtmaRige Bewohner registriert sind (legal residents) und der Blrger des ehemaligen



Jugoslawiens, die am 01. Janner 1998 ihren standigen Wohnsitz in Kosovo hatten (habitually residing).Eine erleichterte
Einburgerung ermdglicht Artikel 13, StAG den Mitgliedern der Kosovo-Diaspora (Ausreise vor dem 01. Janner 1998). Als
ihr Mitglied gilt, wer seinen Wohnsitz aul3erhalb Kosovos hat, im Kosovo geboren ist und enge familidgre und
wirtschaftliche Beziehungen in Kosovo hat (Absatz 2,). Auch Nachkommen der ersten Generation, die familidre
Verbindungen in Kosovo haben, zdhlen zur Kosovo-Diaspora (Absatz 3,). Artikel 28 und 29 StAG regeln den Status
derjenigen, die als rechtmaRige Bewohner registriert sind (legal residents) und der Burger des ehemaligen
Jugoslawiens, die am 01. Janner 1998 ihren standigen Wohnsitz in Kosovo hatten (habitually residing).

Jeder, der die Voraussetzungen erfullt, gilt automatisch als Staatsburger der Republik Kosovo. Laut Art. 28 | StAG ist
jede Person, die als "habitual resident" gem. UNMIK Regulation No. 2000/13 im Zivilregister registriert wurde, als
Staatsblrger Kosovos zu betrachten (shall be considered) und als solcher in einem Staatsblrgerschaftsregister zu
erfassen.Jeder, der die Voraussetzungen erfillt, gilt automatisch als Staatsblrger der Republik Kosovo. Laut Artikel 28,
romisch eins StAG ist jede Person, die als "habitual resident" gem. UNMIK Regulation No. 2000/13 im Zivilregister
registriert wurde, als Staatsbirger Kosovos zu betrachten (shall be considered) und als solcher in einem
Staatsblrgerschaftsregister zu erfassen.

Um als rechtmaRBiger Bewohner (habitual resident) registriert zu werden, musste nachgewiesen werden:

e Strichaufzahlung
in Kosovo geboren zu sein,

e Strichaufzahlung
oder mindestens einen in Kosovo geborenen Elternteil zu haben,

e Strichaufzahlung
oder mindestens finf Jahre ununterbrochen in Kosovo gewohnt zu haben

(ausgenommen von dieser Regel sind Personen, die aufgrund ihrer Flucht die minimale Residenzpflicht nicht erfillen
kénnen). Nur wer im Zivilregister eingetragen ist, konnte eine UNMIK-ldentity Card (ID) und damit ein UNMIK- Travel-
Dokument (TD) beantragen. Der Besitz eines UNMIK-Dokuments spricht demnach dafir, dass der Inhaber Staatsbiirger
Kosovos ist (Art. 28 StAG).(ausgenommen von dieser Regel sind Personen, die aufgrund ihrer Flucht die minimale
Residenzpflicht nicht erflllen kénnen). Nur wer im Zivilregister eingetragen ist, konnte eine UNMIK-Identity Card (ID)
und damit ein UNMIK- Travel-Dokument (TD) beantragen. Der Besitz eines UNMIK-Dokuments spricht demnach dafir,
dass der Inhaber Staatsburger Kosovos ist (Artikel 28, StAG).

Eine Sonderegelung fur Vertriebene und Flichtlinge des Kosovo-Krieges ist Art. 29 StAG. Danach sind auch alle
Personen (und ihre direkten Nachkommen), die am 01. Janner 1998 Burger der Bundesrepublik Jugoslawien waren und
an diesem Tag ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort in Kosovo hatten, Birger von Kosovo und als solche im
Burgerregister unabhangig von ihrem derzeitigen Wohnort oder ihrer derzeitigen Staatsangehorigkeit zu erfassen. Fur
die Erfassung im Burgerregister bedarf es jedoch eines Antrags (Abs. 3) Kriterien zur Bestimmung des gewohnlichen
Aufenthaltsortes in Kosovo am 01. Janner 1998 sind analog der in der UNMIK-Richtlinie 2000/13 zum zentralen
Zivilregister festgelegt (Abs. 5). Auch dieser Personenkreis hat also die Staatsbirgerschaft kraft Gesetzes erworben, so
er die Erfassung im Register beantragt. (Bundesamt flir Migration und Flichtlinge: Entscheidungen Asyl 08/2008).Eine
Sonderegelung fiir Vertriebene und Flichtlinge des Kosovo-Krieges ist Artikel 29, StAG. Danach sind auch alle Personen
(und ihre direkten Nachkommen), die am 01. Janner 1998 Burger der Bundesrepublik Jugoslawien waren und an
diesem Tag ihren gewdhnlichen Aufenthaltsort in Kosovo hatten, Birger von Kosovo und als solche im Burgerregister
unabhangig von ihrem derzeitigen Wohnort oder ihrer derzeitigen Staatsangehorigkeit zu erfassen. Fur die Erfassung
im Burgerregister bedarf es jedoch eines Antrags (Absatz 3,) Kriterien zur Bestimmung des gewdhnlichen
Aufenthaltsortes in Kosovo am 01. Janner 1998 sind analog der in der UNMIK-Richtlinie 2000/13 zum zentralen
Zivilregister festgelegt (Absatz 5,). Auch dieser Personenkreis hat also die Staatsburgerschaft kraft Gesetzes erworben,
so er die Erfassung im Register beantragt. (Bundesamt fur Migration und Flichtlinge: Entscheidungen Asyl 08 aus
2008,).

Internationale Prasenz in Kosovo



Mit der Beendigung der Uberwachung der Unabhingigkeit Kosovos am 10. September 2012 wirdigte die
internationale Gemeinschaft die weitgehende Umsetzung der Bestimmungen des "Comprehensive Proposal on the
Kosovo Status Settlement" (Ahtisaari-Plans) zu den politischen und kulturellen Rechten der serbischen Minderheit.

Auch weiterhin bleibt die Souveranitat Kosovos durch die Befugnisse der internationalen Prasenzen beschrankt. Die
EU-Rechtsstaatsmission EULEX Kosovo hat im Dezember 2008 ihre operative Tatigkeit aufgenommen und im April 2009
volle Einsatzfahigkeit erreicht. EULEX Kosovo hat den Auftrag, die kosovarischen Behérden beim Aufbau eines

multiethnischen Justiz-, Polizei- und Zollwesens zu unterstitzen und an rechtsstaatliche EU-Standards heranzufihren.

In Kosovo sind gegenwartig noch fast 6.000 KFOR-Soldaten stationiert. In den letzten Jahren konnte wegen der stark
verbesserten Sicherheitslage die KFOR-Prasenz schrittweise und nach jeweiliger Befassung des NATO-Rates reduziert
werden. Im Zusammenhang mit den gewalttatigen Ausschreitungen in Nordkosovo im Sommer 2011 wurde durch die

Verlegung von zusatzlichen Kraften die Zahl der Soldaten vorubergehend leicht erhéht.

Die OSZE-Mission in Kosovo ist mit Feldburos in allen Regionen des Landes vertreten. Die Schwerpunkte ihrer Arbeit
liegen in den Bereichen Demokratieférderung, Menschenrechts- und Minderheitenschutz. (Auswartiges Amt: Kosovo
Innenpolitik, Stand: April 2013)

Im Zusammenhang mit der Uberwachung der Umsetzung des Ahtisaari-Pakets war der Internationale Zivile
Reprasentant (ICR) ein wichtiges politisches Instrument der internationalen Gemeinschaft. Die Internationale
Steuerungsgruppe hat am 10. September 2012 das Ende der sog. "Uberwachten Unabhangigkeit" von Kosovo

beschlossen und somit auch den ICR abberufen, da verbliebene Forderungen aus dem Ahtisaari-Paket zur Anpassung

der Verfassung und bei der Gesetzgebung im Wesentlichen erfullt wurden. Die EU hat ihre Prasenz sichtbar dadurch
verstarkt, dass seit Februar 2012 der neue Sonderbeauftragte der EU (EUSB), Samuel Zbogar (friherer AulRenminister

von Slowenien), auch gleichzeitig das EU-Btiro leitet.
Fur die Aufrechterhaltung der Sicherheit in Kosovo spielen insbesondere die NATO-Kosovo
Force (KFOR) auf der militarischen Seite und EULEX als grof3te europdische Rechtsstaatsmission eine nachhaltige Rolle.

KFOR ist in seiner Truppenstarke beginnend 2010 stufenweise reduziert worden. Mit Wirkung vom 1. Marz 2011
verfligt KFOR noch tber eine Sollstarke von ca. 5000 Soldaten. Eine weitere Truppenreduzierung erscheint nur moglich,
wenn eine dauerhafte politische Losung fir den Norden des Landes erzielt wird. Die europdische
Rechtsstaatlichkeitsmission EULEX ist nach der "strategischen Uberprifung" im Sommer 2012 weiterhin mit ca. 1200
internationalen Polizisten, Richtern und Staatsanwalten (davon ca. 140 Deutsche) sowie zivilem Personal (knapp 1000)

in Kosovo tatig.

Die auf der Basis der VN-Sicherheitsratsresolution 1244 eingerichtete VN-Mission UNMIK nimmt noch
Residualfunktionen vor allem in Nord-Kosovo wahr und kann das Land in internationalen Foren vertreten, wenn eine
eigenstandige Teilnahme Kosovos aufgrund des international umstrittenen Status nicht moglich ist. (Auswartiges Amt:
Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013,
Seite 9)

Sicherheitslage

Die innere Sicherheit der Republik Kosovo beruht weiterhin auf drei Komponenten: der KP, den internationalen
Polizeikraften (EULEX) und den KFOR-Truppen. Als eine ihrer Operationslinien unterstitzt KFOR Aufbau und Training
der multiethnischen und zivil kontrollierten, leicht bewaffneten Sicherheitskrafte Kosovo- Sicherheitskrafte (Kosovo
Security Force - KSF), die gemal3 Ahtisaari-Plan nicht mehr als 2.500 Mitglieder und maximal 800 Reservisten haben
sollen. Derzeit umfasst die KSF etwa 2.200 Krafte, davon gehdren etwa 8 % den Minderheiten an. Die KSF Ubernimmt
primar zivile Aufgaben wie Krisenreaktion, Sprengmittelbeseitigung und Zivilschutz (Auswartiges Amt: Bericht Gber die
asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seite 9)

Die lokalen Sicherheitskrafte bilden sich aus der Kosovo-Polizei (KP) und der Kosovo Security Force (KSF), diese
unterstehen dem Innenministerium und werden, im Rahmen eines Mandates, von der EULEX Uberwacht. Die EULEX
berat und schult die ortlichen Justizbehérden bei rechtlichen VollstreckungsmaBnahmen. Polizeiaktionen werden
unter der Verantwortung der EULEX-Polizei durchgefuhrt. Die EULEX kooperiert mit internationalen polizeilichen
Behorden und besitzt begrenzte Exekutivgewalt bei organisierter Kriminalitdt, Kriegsverbrechen, Zeugenschutz,



Geldwasche und Terrorismusfinanzierung. Die KSF ist eine leicht bewaffnete Organisation fur Sicherheits- und
Zivilschutz und wird von der KFOR betreut. Bei Kriegsverbrechen und organisierter Kriminalitat ermitteln spezialisierte
von internationalen EULEX-Polizisten besetzte Polizeieinheiten und flhren Zeugenschutzprogramme durch. Der
Aufgabenbereich und die Verantwortung von allen anderen polizeilichen Angelegenheiten liegt in den Handen der
ortlichen Polizei.

Die Polizeiinspektion (PIK), wurde als unabhangige Stelle im Innenministerium eingerichtet, ist mit Untersuchungen
und Kontrollen von Polizisten beauftragt und leitet Beschwerden tber Fehlverhalten von Polizeibediensteten an die
die Professional Standards Unit (PSU) weiter. Bei 292 Beschwerden wurden disziplindre und gerichtliche MaBnahmen
eingeleitet. Die PSU kann auch bei geringfugigen Versto3en von Polizeibeamten Verwaltungsstrafen verhangen. Im
Laufe des Jahres 2012 wurden 1.235 Falle von Befehlsverweigerung, Beschadigung oder Verlust von Polizeieigentum
angezeigt und untersucht. (U.S.

Department of State: Country Report on Human Rights Practices for 2012-Kosovo vom 01.04.2013, S. 3)

Die Sicherheitslage ist in Kosovo insgesamt stabil, aber in den mehrheitlich serbisch besiedelten Bereichen im Norden
des Landes nach wie vor angespannt. Dieser Teil des Landes steht nicht unter Kontrolle der kosovarischen
Institutionen. Es gibt keine Hinweise auf intendierte staatliche Repressionen aufgrund der Volksgruppenzugehorigkeit.
Repressionen Dritter gegenuber ethnischen Minderheiten haben seit 2004 stetig abgenommen. (Auswartiges Amt:

Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013,
Seite 6)

Serbien hat die ersten Polizeistationen in Nordkosovo geschlossen und so mit dem Abbau seiner staatlichen
Strukturen begonnen. Die Polizeiverwaltung in Leposavic hat seit 14. Juni geschlossen. Die Polizeiwache in Zvecan
stellte am 21.06.2013 ihren Dienst ein. Die Auflésung aller staatlichen serbischen Institutionen in Nordkosovo mit
seiner serbischen Minderheit ist zentraler Teil des von der EU vermittelten Ausséhnungsvertrages zwischen Belgrad
und Pristina. Als nachster Schritt sollen auch die serbischen Gerichte aufgeldst werden. (europe online magazine:
Serbien schlieBt erste Polizeistationen in Nordkosovo, Artikel vom 21.06.2013)

Menschenrechte

Das Bekenntnis zu unveraulRerlichen Menschenrechten ist in der Verfassung verankert. Nach Art. 22 der Verfassung
gelten  folgende internationale = Menschenrechtsabkommen  unmittelbar  fir  Kosovo und  haben
Anwendungsvorrang:Das Bekenntnis zu unverauRerlichen Menschenrechten ist in der Verfassung verankert. Nach
Artikel 22, der Verfassung gelten folgende internationale Menschenrechtsabkommen unmittelbar fir Kosovo und
haben Anwendungsvorrang:

Allgemeine Erklarung der Menschenrechte;

Europaische Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten einschlieBlich der Zusatzprotokolle
(EMRK);

Internationaler Pakt Uber biirgerliche und politische Rechte einschlieBlich der Zusatzprotokolle;
Rahmenibereinkommen des Europarats betreffend den Schutz nationaler Minderheiten;

Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung;

Ubereinkommen zur Beseitigung jeder Form von Diskriminierung der Frau (CEDAW);

Ubereinkommen tiber die Rechte des Kindes;

Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe;

(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013),
vom 12. Juni 2013, Seite 22)

Eine Vielzahl von nationalen Menschenrechtsgruppierungen kann ohne Einschrankungen durch die Regierung
Untersuchungen durchfihren und Fadlle von Menschenrechtsverletzungen ver6ffentlichen. Bei Berichten und
Empfehlungen von Menschenrechtsgruppierungen zeigt sich die Regierung kooperativ, ergriff MaBnahmen und setzte
die Vorschldage und Empfehlungen um. Der von der Regierung ernannte Ombudsmann hat die Befugnis bei Vorwirfen
von Menschenrechtsverletzungen durch staatliche Institutionen Untersuchungen durchzufihren. Im Dezember 2012



wurde von der Regierung die Erhéhung der Budgets flr das Blro des Ombudsmanns beschlossen. (U.S. Department of
State: Country Report on Human Rights Practices for 2012-Kosovo vom 01.04.2013, Seite 8)

Seit November 2000 gibt es die Einrichtung einer Ombudsperson, die fir alle Beschwerden Uber
Menschenrechtsverletzungen oder Amtsmissbrauch durch die zivilen Behdrden in Kosovo zustandig ist. Das Amt sowie
die mit ihm verbundenen Rechte und Pflichten sind in der Verfassung festgeschrieben (Art. 132 bis Art. 135). Die
Ombudsperson geht Hinweisen auf Menschenrechtsverletzungen nach und gibt in einem Jahresbericht an das
Parlament (einsehbar unter: www.ombudspersonkosovo.org) und Empfehlungen fur deren Behebung. (Auswartiges
Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni
2013, Seite 22)Seit November 2000 gibt es die Einrichtung einer Ombudsperson, die fur alle Beschwerden Uber
Menschenrechtsverletzungen oder Amtsmissbrauch durch die zivilen Behdérden in Kosovo zustandig ist. Das Amt sowie
die mit ihm verbundenen Rechte und Pflichten sind in der Verfassung festgeschrieben (Artikel 132 bis Artikel 135,). Die
Ombudsperson geht Hinweisen auf Menschenrechtsverletzungen nach und gibt in einem Jahresbericht an das
Parlament (einsehbar unter: www.ombudspersonkosovo.org) und Empfehlungen fur deren Behebung. (Auswartiges
Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni
2013, Seite 22)

Religionsfreiheit

Daten der Volkszahlung zeigen, dass sich die Mehrheit der ethnischen albanischen Bevdlkerung zum islamischen
Glauben bekennen. Weniger als 2,2 % der Bevolkerung sind Angehdrige der serbisch-orthodoxen Kirche. Die grof3ten
katholischen und protestantischen Gemeinden befinden sich in Prizren, Kline/Klina, Janjevo, Gjakove/Djakovica und
Pristina. Die grofite judische Gemeinde ist in Prizren ansassig. (U.S. Department of State: Kosovo International
Religious Freedom Report vom 22.05.2013, Seite 1)

Die Religionsfreiheit ist nach Art. 38 der kosovarischen Verfassung garantiert. Einschrankungen der Religionsfreiheit
sind nicht bekannt. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo
(Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seite 16)Die Religionsfreiheit ist nach Artikel 38, der kosovarischen
Verfassung garantiert. Einschrankungen der Religionsfreiheit sind nicht bekannt. (Auswartiges Amt: Bericht tber die
asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seite 16)

Es kommt gelegentlich zu gesellschaftlichen Ubergriffen oder Diskriminierungen aufgrund der Religionszugehérigkeit.
Mitglieder der serbisch-orthodoxen Kirche berichten Uber vereinzelte Falle von Diebstahl und Vandalismus in
religidsen Einrichtungen. (U.S.

Department of State: Kosovo International Religious Freedom Report vom 22.05.2013, S. 1)
Strafverfolgungs- und Strafzumessungspraxis

Die Verfassung garantiert die Unabhangigkeit der Justiz. EULEX, die aus internationalen Richtern und Staatsanwalten
besteht, unterstutzt die nationale Gerichtsbarkeit. (U.S. Department of State: Country Report on Human Rights
Practices for 2012-Kosovo vom 01.04.2013, Seite 4)

2012 reformierte Kosovo sein Strafrechtssystem: Am 1. Januar 2013 traten ein neues Gesetz Uber das Gerichtswesen,
ein neues Strafverfolgungsgesetz, ein neues Strafgesetzbuch und eine neue Strafprozessordnung in Kraft. 2011 waren
die Gesetze Uber den Richterrat und den Staatsanwaltsrat in Kraft getreten. Diese sechs Gesetzestexte erganzen das
Gesetz Uber die Sonderstaatsanwaltschaft, das die ausschlieBliche und die subsididare Zustandigkeit der mit der
Untersuchung und strafrechtlichen Verfolgung unter anderem von organisierter Kriminalitdt, Korruption und
Terrorismus betrauten Sonderstaatsanwadlte regelt. Die Arbeitsweise der Finanzfahndungsstelle (Financial Intelligence
Unit - FIU) und ihre Zusammenarbeit mit der Polizei verbesserten sich 2012. Im selben Jahr wurden zwar die
Grundlagen flur ein neues Zeugenschutzprogramm geschaffen, allerdings bedarf es hierfir noch erheblicher
Mittelzuweisungen und die entsprechenden Kapazitdten mussen noch aufgebaut werden. Der
Sonderstaatsanwaltschaft kommt eine wichtige Rolle bei der Untersuchung und strafrechtlichen Verfolgung schwerer
Kriminalitat im Kosovo zu. Zur Sonderstaatsanwaltschaft gehéren EULEX-Staatsanwalte und Staatsanwalte des Kosovos
mit

der Befugnis und Verantwortung fur die Durchfuhrung strafrechtlicher Ermittlungen und die



Verfolgung schwerer Straftaten, die unter die ausschlieBliche oder die subsididre Zustandigkeit der
Sonderstaatsanwaltschaft fallen. (Europaische Kommission: Bericht der Kommission an das Europaische Parlament
und den Rat: Uber die Fortschritte des Kosovos bei der Erftillung der Vorgaben des Fahrplans fiir die Visaliberalisierung
vom 08.02.2013, Seiten 13 und 14)

Im gesamten Justizwesen sind Richter und Staatsanwalte aus allen relevanten ethnischen Gruppen tatig. Nach
Angaben von EULEX-Richtern gibt es zum Teil noch erhebliche Ausbildungsdefizite bei den lokalen Richtern und
Staatsanwalten. EULEX hat seit dem 9. Dezember 2008 justizielle Funktionen im Bereich der Strafjustiz, der
Zivilgerichtsbarkeit und der Staatsanwaltschaft Ubernommen, die zuvor von internationalen UNMIK-Richtern/-
Staatsanwalten ausgelbt wurden. Dabei handelt es sich inbesondere um Falle von Kriegsverbrechen, schwere
organisierte Kriminalitat und ungeldste Eigentumsfragen im Nachgang zu den kriegerischen Auseinandersetzungen bis
1999.

Das Gerichtswesen umfasst neben dem Verfassungsgericht (Constitutional Court) einen Obersten Gerichtshof
(Supreme Court), ein Hohes Gericht fur minderschwere Straftaten (High Minor Offences Court), funf Kreisgerichte
(District Courts) in Pristina, Prizren, Mitrovica, Gjilane/Gnjilane und Peja/Pec, 25 Gemeindegerichte (Municipal Courts
mit Zustandigkeit fur Strafmal’ von 60 Tagen bis zu funf Jahren Haft) denen ebensoviele Gerichte fur minderschwere
Straftaten (Minor Offences Court mit Strafmal’ bis zu 60 Tagen Haft) nachgeordnet sind sowie ein Handelsgericht
(Commercial Court). Es gibt keine Verwaltungsgerichte.

In der kosovarischen Verfassung wurde in Artikel 150 die Verpflichtung zur Uberprifung von Richtern und
Staatsanwalten vor ihrer Ernennung auf Lebenszeit als wesentliches Element fur die Festigung der Rechtsstaatlichkeit
aufgenommen. Die fir den Aufbau einer unabhangigen Justiz wichtige Auswahl und Sicherheitsiberprifung von
Richtern und Staatsanwalten wurde Ende Oktober 2010 mit der Ernennung der Richter fur die Amtsgerichte und
zugehorige Staatsanwaélte abgeschlossen. Bereits zuvor waren die héchsten Amter in der Justiz (Oberster Gerichtshof,
Ober- und Sonderstaatsanwalte) besetzt sowie Richter und Staatsanwalte an den Bezirks- und Berufsgerichten, u.a.
auch in der Finanzgerichtsbarkeit, ernannt worden. Insgesamt ist der Zugang zum Gerichtswesen nicht landesweit
einheitlich gewahrleistet. Das Gericht in Nord-Mitrovica ist z.B. nach wie vor nur sehr eingeschrankt funktionsttchtig.
Es gibt inzwischen zehn u.a. von UNDP und Legal Aid Commission betriebene Regionalbtiros fir Rechtsfragen, die
Personen mit geringem Einkommen kostenlose Rechtshilfe anbieten, um ihre Rechtsanspriiche durchzusetzen,
darunter auch zahlreiche Minderheitenangehorige (Serben, RAE, Bosniaken und Tlrken). Auch NGO's wie etwa das
Civil Rights Programme Kosovo (CRP/K) leisten gerade auch Minderheitenangehdrigen Unterstitzung in
Rechtsangelegenheiten. (Auswartiges Amt: Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo
(Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seiten 16-17)

Repressionen Dritter

Die Akzeptanz der verschiedenen ethnischen Gruppen untereinander seit der Unabhangig der Republik Kosovo im Jahr
2008 hat weiter zugenommen. Bei den jetzt nur noch vereinzelten Auseinandersetzungen zwischen Angehdrigen
verschiedener ethnischer Gruppen lasst sich dartber hinaus nur selten Uberprufen, ob es sich um ethnisch motivierte
Streitigkeiten handelt. Interethnische Zwischenfalle finden fast ausschlieBlich vor dem Hintergrund des angespannten
Verhéltnisses zwischen Kosovo-Serben und Kosovo-Albanern statt. Sie ereignen sich in aller Regel - lokal eingegrenzt -
in  bestimmten Gebieten des unmittelbar rdumlichen Aufeinandertreffens/Zusammenlebens beider
Bevolkerungsgruppen.  Zumeist ergeben sich  problematische  Situationen wie z.B. handgreifliche
Auseinandersetzungen bzw. Proteste, wenn das Betreten eines von der anderen Ethnie dominierten Gebietes als
Provokation ausgelegt wird. Insbesondere im Norden von Kosovo (den Gebieten nérdlich des Flusses Ibar) werden
staatliche MaRnahmen als Eingriff in die von Serbien eingerichteten oder unterstltzten Parallelstrukturen angesehen
und sind Ursache h3ufiger Spannungen und Auseinandersetzungen. Die Ubergriffe gehen dabei allerdings ungefahr
gleichermalen von beiden Seiten aus, in aller Regel bleibt es bei mittleren Sachschaden und Kérperverletzungen

geringeren AusmaRes. Die Anzahl interethnischer Vorfalle gegen Angehdrige der Minderheitengemeinschaften der
ethnischen Roma, Askhali und Agypter (RAE) geht weiter zuriick. Auch in Kosovo titige internationale
Fluchtlingshilfeorganisationen berichten in diesem Zusammenhang lediglich von einigen wenigen konkreten Vorfallen.

Bei vielen Minderheitenangehorigen besteht weiterhin ein  Unsicherheitsgefihl gegenlber staatlichen
Sicherheitskraften. Inzwischen verflgt jede regionale Dienststelle der Kosovo Police (KP) Uber Polizeibeamte, die



ausschliel3lich fur die Belange aller Minderheitengemeinschaften zusténdig sind. Zumeist sind solche Beamte selbst
Angehorige verschiedener Minderheiten.

Nach den vorliegenden Erkenntnissen unterhalten diese Beamten standige Kontakte zu den in ihrem
Zustandigkeitsbereich lebenden Minderheitengemeinschaften und ihren Fihrungs-persénlichkeiten. Auch hierdurch
soll gewahrleistet werden, dass Minderheitenangehdrigen die Mdéglichkeit geboten wird, u. a. gegen sie gerichtete
Straftaten anzuzeigen und verfolgen zu lassen. NROs weisen in diesen Zusammenhang darauf hin, dass insbesondere
bei Roma davon ausgegangen werden kann, dass viele Ereignisse nicht zur Anzeige gebracht werden. Die EULEX-Polizei
in Kosovo ubt u. a. Monitoring-Funktionen Uber die Kosovo Polizei aus. Der EULEX-Polizei liegen keine Erkenntnisse vor,
dass Anzeigen insbesondere von RAE-Minderheiten nicht angenommen bzw. nicht bearbeitet werden. Ferner weist die
EULEX-Polizei darauf hin, dass entsprechende Anzeigen von Angehdrigen der RAE auch bei der EULEX-Polizei gestellt
werden kdnnen. Es ist nicht auszuschlieBen, dass es noch Personengruppen gibt, die weiterhin einer Gefahrdung
ausgesetzt sind (so z.B. Personen in Mischehen und Personen gemischt-ethnischer Herkunft sowie Personen, die der
Zusammenarbeit mit den serbischen Behdrden in der Zeit von 1990 bis 1999 verdachtigt werden). (Auswartiges Amt:
Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2103), vom 12. Juni 2013,
Seiten 19-20)

Die Sicherheitslage ist in Kosovo insgesamt stabil, aber in den mehrheitlich serbisch besiedelten Bereichen im Norden
des Landes angespannt. Es gibt keine Hinweise auf staatliche Repressionen aufgrund der Volksgruppenzugehorigkeit.
Repressionen Dritter gegenuber ethnischen Minderheiten haben stetig abgenommen. Die Lebensbedingungen der
ethnischen Roma, Ashkali und Agypter sind gepragt von den wirtschaftlichen Problemen aller in vergleichbarer
Situation lebenden Einwohner in Kosovo. (Bundesministerium flr europaische und internationale Angelegenheiten:
Bericht Kosovo vom 01.09.2012)

Minderheiten

Die Verfassung garantiert einen umfassenden Schutz der in Kosovo anerkannten Minderheiten (Kosovo-Serben,
Tlrken, Boshiaken, Gorani, Roma, Ashkali und Agypter) sowie deren Teilhabe am &ffentlichen Leben. Im kosovarischen
Parlament stehen den anerkannten Minderheiten 20 Sitze zu, ein "Konsultativrat fur Minderheiten" ist im Buro des
Staatsprasidenten angesiedelt und jede Kommune verflgt Gber ein "Buro fur Minderheiten. Die Sicherheitslage im
gesamten Kosovo hat sich in den vergangen Jahren, abgesehen von der weiterhin angespannten Lage im Norden des
Landes, kontinuierlich verbessert. (Auswartiges Amt: Kosovo Innenpolitik, Stand: April 2013)

Das Rahmenubereinkommen des Europarats zum Schutz nationaler Minderheiten, das den Schutz von Personen vor
Bedrohungen, Feindseligkeit, Gewalt oder Diskriminierung infolge

ihrer ethnischen, kulturellen, sprachlichen oder religidsen Identitat vorschreibt, gilt unmittelbar im Kosovo. Auch der
inlandische Rechtsrahmen umfasst Vorschriften, aufgrund

deren die Institutionen des Kosovos die Sicherheit von Minderheiten zu schitzen haben; zu nennen sind hier unter
anderem das Gesetz zum Schutz und zur Férderung der Rechte von Gemeinschaften und ihren Mitgliedern sowie das
Gesetz Uber die Verwendung der Sprachen.

Kosovo verfligt Uber eine Strategie und einen Aktionsplan zur Integration der Roma, Aschkali und Balkanagypter,
dennoch bleibt die Situation dieser Minderheiten sehr schwierig. Diese Strategie und der Aktionsplan sind erst in
begrenztem Malle umgesetzt worden. (Europdische Kommission: Bericht der Kommission an das Europaische
Parlament und den Rat: Uber die Fortschritte des Kosovos bei der Erflllung der Vorgaben des Fahrplans fiir die
Visaliberalisierung vom 08.02.2013, Seite 21)

Seit 3. Juni 2013 sendet der o6ffentlich-rechtliche Rundfunk in Kosovo Programme in Romanes und in serbischer,
bosnischer und turkischer Sprache. Im Juni 2013 wurde ein landesweiter Fernsehsender, speziell fur die serbische
Bevolkerung eingerichtet. Die Serben bilden die gréRte Minderheit in Kosovo und sind vor allem in den nérdlichen
Gemeinden des Landes ansassig. Die Sprachen albanisch und serbisch sind die Amtssprachen des Kosovo. (Balkan
Insight: "Kosovo Broadcaster Launches New Channel in Serbian", Artikel vom 04. Juni 2013)

90 Prozent der Bevdlkerung des Kosovo sind ethnische Albaner, finf bis sechs Prozent Serben, den Ubrigen Anteil
machen andere Minderheiten-Angehodrige aus. (APA: "Kosovarisches Staats-TV startete Programm in
Minderheitensprachen", Artikel vom 05. Juni 2013)



Die Minderheiten genieRen verfassungsgemall weitreichende Rechte. Gemal3 Art. 78 der Verfassung sind 20 der 120
Parlamentssitze fur die nicht-albanischen Minderheiten (Serben 10, TUrken 2, Bosniaken 3, Goranen 1 und RAE 4)
garantiert. Laut Art. 81 der Verfassung bedarf es bei der Verabschiedung wichtiger Gesetze nicht nur der Mehrheit aller
Abgeordneten, sondern getrennt davon auch der Mehrheit der Abgeordneten, die Minderheiten vertreten. Die
Bestimmungen des Ahtisaari-Pakets (seit September 2012 Bestandteil der Verfassung) erlauben weitgehende
Autonomie auf Kommunalebene, wovon vor allem die Serben und Tlrken mit "eigenen" Gemeinden profitieren, in
denen sie die Mehrheit stellen.Die Minderheiten genielRen verfassungsgemal weitreichende Rechte. Gemal3 Artikel 78,
der Verfassung sind 20 der 120 Parlamentssitze fur die nicht-albanischen Minderheiten (Serben 10, Turken 2,
Bosniaken 3, Goranen 1 und RAE 4) garantiert. Laut Artikel 81, der Verfassung bedarf es bei der Verabschiedung
wichtiger Gesetze nicht nur der Mehrheit aller Abgeordneten, sondern getrennt davon auch der Mehrheit der
Abgeordneten, die Minderheiten vertreten. Die Bestimmungen des Ahtisaari-Pakets (seit September 2012 Bestandteil
der Verfassung) erlauben weitgehende Autonomie auf Kommunalebene, wovon vor allem die Serben und Turken mit
"eigenen" Gemeinden profitieren, in denen sie die Mehrheit stellen.

Die im Februar 2009 verabschiedete Regierungsstrategie "Strategy for the Integration of Roma, Ashkali and Egyptian
Communities in the Republic of Kosovo 2009-2015" hat Nachteile fiir Angehodrige der Roma-Gemeinschaften u.a. beim
Zugang zu Personenstandsdokumenten, Wohnraum, Arbeit, staatlichen Sozialleistungen, Gesundheitsversorgung und
Bildung identifiziert.

Die Lebensbedingungen der RAE in den landlichen Gebieten sind oftmals vergleichbar mit denen der albanischen
Bevolkerung. Die Familien sind zumeist wahrend des Krieges nicht vertrieben worden oder konnten nach dem Krieg in
ihre nicht zerstérten Hauser zuruckkehren. Diese Familien berichten kaum Uber schwerwiegende soziale oder
wirtschaftliche Probleme oder Nachteile beim Zusammenleben mit der albanischen Bevdlkerung. (Auswartiges Amt:

Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Jni 2013,
Seite 11)

Kosovo-Albaner

Der UNHCR wies bereits im Januar 2003 darauf hin, dass die Gberwiegende Mehrheit der Kosovo-Albaner, die wahrend
der Kosovo-Krise geflohen waren, nach Hause zurtickgekehrt ist.

Die Sicherheitslage hat sich im Allgemeinen flir Angehorige der albanischen Mehrheitsbevélkerung in den letzten
Jahren kontinuierlich verbessert. Nicht zuletzt die gréRere Effizienz der lokalen Polizei "KPS" und eine Verbesserung
des lokalen Gerichtswesens haben dazu beigetragen, die Situation (fur ethnische Albaner) zu verbessern. Zudem
haben aber auch das - fur Nachkriegssituationen typische - allgemeine Chaos und die relative
Normenungebundenheit, die in der Gesellschaft vorherrschte, nachgelassen und ein mehr geregeltes
gesellschaftliches Leben ist an deren Stelle getreten. Gegenwartig gibt die allgemeine Sicherheitslage fir ethnische
Albaner, d.h. Angehorige des nunmehrigen Mehrheitsvolkes in Kosovo, bis auf genau definierte Ausnahmen zu
Besorgnissen keinen Anlass mehr. (Miller, Stephan:

Allgemeines Gutachten zur Situation im Kosovo, 15. Februar 2007, Seite 4-5)

Im Positionspapier des UNHCR vom 09. November 2009 wird aber darauf hingewiesen, dass es immer noch einige
Kategorien von Kosovo-Albanern (so z.B. aus Gebieten in denen sie eine ethnische Minderheit bilden oder Kosovo-
Albaner in Mischehen und Personen gemischt-ethnischer Herkunft, Kosovo-Albaner, die der Mitarbeit mit dem
serbischen Regime nach 1990 verdachtigt werden, Opfer von Menschenhandel, Opfer von hauslicher Gewalt sowie
Personen, deren Antrage auf sexueller Orientierung basieren) gibt, die mit ernsten Problemen konfrontiert werden
kdnnten, wenn sie derzeit nach Hause zuriickkehren wirden. (UNHCR: Eligibility Guidelines for Assessing the
International Protection Needs of Individuals from Kosovo, 2009)

Kosovo-Albaner christlichen Glaubens sind keinen Diskriminierungen durch die muslimische Mehrheitsbevélkerung
ausgesetzt. So kdnnen sich auch Kosovo-Albaner lokal begrenzt in einer Minderheitsposition befinden (z.B. im
Gemeindegebiet Lipjan/Lipljan oder im Norden der Stadt Mitrovicé/Mitrovica und den Gemeindegebieten Zubin Potok,
Leposavig/Leposavic und Zvecan/Zvecan). Bislang gibt es keine Hinweise auf gezielte Repressionen gegenlber diesen
lokal begrenzten Minderheitengruppen. Die kosovo-albanische Tradition der Blutrache ist kaum mehr anzutreffen.
Allerdings sind insbesondere aullerhalb der gréRBeren Stadte nicht selten Racheakte aus verschiedenen Grinden zu



beobachten. Diese werden landldufig als "Blutrache" bezeichnet und ohne Beachtung der einschrankenden Regeln des
Kanun (der Eréffnung, Ablauf und Beendigung regelt) beharrlich betrieben, zum Teil mit blutigen bzw. tédlichen Folgen.
Bei diesen Rache-akten ist die Hemmschwelle, eine Schusswaffe zu benutzen, oft sehr niedrig. Beteiligte an solchen
Taten werden verfolgt, angeklagt und verurteilt. (Auswartiges Amt: Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage
in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seite 21)

Die Situation fur die kosovo-albanischen Minderheiten in den von ihnen bewohnten Gebieten ist in der Regel
entspannt. (United Nations Security Council: Report of the Secretary-General on the United Nations Interim
Administration Mission in Kosovo, vom 04.02.2013, Seite 4)

Ausweichmoglichkeiten

Eine Ubersiedlung in andere Teile des Landes unterliegt keinen rechtlichen Einschréankungen. Alle Ethnien kénnen sich
in Kosovo grundsatzlich frei bewegen. Die Sicherheitskrafte bemuhen sich um einen verstarkten Schutz fur
Minderheitengebiete und Enklaven, Angehdrige von Minderheiten verlassen diese Gebiete - oftmals aufgrund eines
subjektiv empfundenen Unsicherheitsgefuhls und auch sprachlicher Barrieren - nur selten.

Von der Freizlgigkeit wird zum Teil von Kosovo-Serben und Kosovo-Albanern v.a. dort aus einem subjektiv
empfundenen Unsicherheitsgefthl heraus kein Gebrauch gemacht, wo sich diese Gruppen in der Minderheit befinden.
(Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013),
vom 12. Juni 2013, Seiten 21 und 22)

Grundversorgung

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln ist gewahrleistet. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl-
und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Jni 2013, Seite 24)

Um Sozialleistungen in Anspruch nehmen zu kénnen, existieren spezielle Kriterien. Erstens muss die Person als
kosovarischer Staatsbulrger registriert sein. Ist dies gegeben, so kann bestimmt werden, welche Kriterien zum Erhalt
von Sozialleistungen er/ sie erfillt. Die Person muss einen festen Wohnsitz haben. Darauf basierend kann er/ sie,
soweit die Familie die Voraussetzungen erflllt, soziale und andere Hilfe- und Unterstltzungsleistungen in Anspruch
nehmen. (Bundesamt fiir Migration und Fllchtlinge: Anfragebeantwortung vom 09.02.2012)

Staatliche Sozialhilfeleistungen werden aus dem Budget des Sozialministeriums finanziert. Sie sind bei der jeweiligen
Gemeindeverwaltung zu beantragen und werden fir die Dauer von bis zu 6 Monaten bewilligt. Die
Leistungsgewahrung fur bedurftige Personen erfolgt auf Grundlage des Gesetzes No. 2003/15.

Das Vorliegen der Anspruchsvoraussetzungen wird durch Mitarbeiter der Kommunen und des Sozialministeriums
Uberpruft. Jede Gemeinde verflgt Gber ein Zentrum fur Soziales. Angehorige der Minderheiten werden zusatzlich von
den in jeder Gemeinde eingerichteten Biiros flir Minderheitenangelegenheiten betreut. Die Sozialhilfe bewegt sich auf
niedrigem Niveau. Sie betragt derzeit fiir Einzelpersonen 40 Euro monatlich und fur Familien - abhéngig von der Anzahl
der anspruchsberechtigten Personen - bis zu 80 Euro monatlich. Zusatzlich hierzu sind Empfénger von Sozialhilfe-
leistungen von den Zuzahlungsbetragen im offentlichen Gesundheitssystem befreit. Ferner ist die Stromzufuhr fur
Familien, die Sozialhilfeleistungen beziehen, bis zu 500 kW pro Monat kostenlos. Voraussetzung hierfur ist ein
registrierter Stromzahler. Im September 2012 erhielten

32.864 Familien bzw. 141.553 Personen Sozialhilfe. Sozialleistungen reichen zur Befriedigung der Grundbedirfnisse
kaum aus. Das wirtschaftliche Uberleben sichern in der Regel zum einen der Zusammenhalt der Familien, zum
anderen die in Kosovo ausgepragte zivilgesellschaftliche Solidargemeinschaft. (Auswartiges Amt:

Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Jnui 2013,
Seite 24)

Zusatzliche Einnahmequellen bestehen in der Landwirtschaft bzw. durch die Erledigung von Gelegenheitsarbeiten vor
allem in der Baubranche.

Unterstandslosigkeit ist im Kosovo im Gegensatz zu westlichen EU-Staaten dufRerst selten auftauchendes Problem. So
ist die Zahl der tatsachlich unterstandslosen Personen in Pristina - immerhin geschatzte 600.000 Einwohner
verschwindend gering (geschatzte 20 Personen!), im landlichen Bereich gar nicht vorhanden. (Kosovo-Bericht 27.



September 2009 des Verbindungsbeamten des BMI, Seite 12 und Seiten 13-15; Muller, Stephan: Gutachten vom 10.
April 2009 zu GZ B12 233056- 0/2008/5Z, B12 244057-0/2008/5Z, B12 402256-1/2008/5Z, B12 402477-1/2008/5Z vom
10. April 2009)

Wohnraum -wenn auch mitunter auf niedrigem Standard - steht ausreichend zur Verfagung. Die Uberwiegende Anzahl
der Ruckkehrer werden von Angehorigen ihrer Familie aufgenommen und untergebracht. Nur wenige Ruckkehrer sind
auf Unterstutzungen der in jeder Gemeinde eingerichteten "Municipal Return Offices" (MOCR) angewiesen. Nach den
Erkenntnissen der URA-Projektleitung ist eine Ausgrenzung von Angehdrigen der RAE-Gemeinschaften durch
Vermieter von Wohnraum nicht festzustellen. Aus Mitteln des Stabilitdtspakts fur Sudosteuropa fordert die
Bundesregierung Projekte des Arbeiter-Samariter-Bundes (ASB) zur Schaffung von Wohnraum fir zurlckgekehrte
Roma. Im Jahre 2011 wurden 6 Hauser in Obilic und 6 Hauser in Fushe Kosovo errichtet. Im 2012 gab es weitere 20
neue Hauser in verschiedenen Orten, die an RAE-Familien Ubergeben werden sollen. Unter Federfiihrung von "Caritas
Switzerland" wurden 2011 in Gjakova/Djakovica 29 Hauser flr RAE neu gebaut. (Auswartiges Amt:

Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013,
Seite 25)

Sollte die fur einen AW extreme Situation der "Nichtunterstltzung" seitens seiner Familie auftreten, welche allerdings
sehr unwahrscheinlich ist, so finden sich im Kosovo nach wie vor einzelne internationale und nationale humanitare
Organisationen ("Mutter Teresa", das "Rote Kreuz", die "Caritas"...), die humanitare Hilfe ermdoglichen.

Weiters sind zahlreiche NGOs im Kosovo tatig, die eine zusatzliche Méglichkeit darstellen, bei auftretenden Problemen
welcher Art auch immer entsprechende Unterstiitzung zu erhalten. Der Zugang zu deren Buros oder eine direkte
Kontaktaufnahme ist fur alle Personen im Kosovo moglich. (Auskunft des Spezialattachés Wolfgang Hochmiiller,12.
November 2007, Zahl 536/07 an das BAE)

Im Allgemeinen ist festzuhalten, dass ethnische Albaner im Kosovo nicht Gefahr laufen zu verhungern oder in ihrer
Existenz gefdhrdet zu sein. Die Solidaritdt in der Grof3familie in Zusammenspiel mit Schwarz- oder
Gelegenheitsarbeiten, moglicher Sozialhilfe und humanitarer Hilfe verhindern im Allgemeinen ein vollkommenes
Abgleiten kosovo-albanischer Familien. (Muller, Stephan: Gutachten vom 10. April 2009 zu GZ B12 233056- 0/2008/5Z,
B12 244057-0/2008/5Z, B12 402256-1/2008/5Z, B12 402477-1/2008/5Z, Seite 8-9)

Auch fUr Angehorige anderer ethnischer Minderheiten (z.B. ethnische Turken, Bosniaken und Gorani) ist die
Sicherheitslage stabil. Sie sind denselben sozialen und wirtschaftlichen Lebensbedingungen wie die
Bevdlkerungsmehrheit ausgesetzt. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seite 21)

Medizinische Versorgung

In den neunziger Jahren wurde der Gesundheitssektor sehr in Mitleidenschaft gezogen. Die neue Regierung unter
Ministerprasident Thaci hat die Wiederherstellung einer umfassenden medizinischen Versorgung insbesondere durch
das o6ffentliche Gesundheitssystem zu einem ihrer wichtigsten politischen Ziele erhoben. Die Umsetzung der bereits
von der friheren Regierung entwickelten "Health Sector Strategy 2010-2014", die u. a. die EinfUhrung eines
Krankenversicherungssystems auf Basis eines zum Teil aus Steuermitteln finanzierten 6ffentlichen Gesundheitsfonds
vorsieht, soll im Rahmen des vom Gesundheitsministerium erarbeiteten "Action Plan 2011-2014" durch einen Katalog
von MaRBnahmen unterstiitzt werden. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der
Republik Kosovo (Stand: Februar 2013) vom 12. Juni 2013, Seite 26)

In Kosovo existiert noch kein Krankenversicherungssystem. Die medizinische Versorgung der Bevdlkerung wird durch
eine staatlich finanzierte Basisversorgung sichergestellt. Fir medizinische Leistungen sowie fir bestimmte
Basismedikamente (verzeichnet in der sog. "Essential Drug List") zahlt der Patient Eigenbeteiligungen, die nach
vorgegebenen Satzen pauschal erhoben werden. Von der Zuzahlungspflicht befreit sind Invaliden und Empfanger von
Sozialhilfeleistungen, chronisch Kranke, Kinder bis zum 15. Lebensjahr, Schiler und Studenten bis zum Ende der
Regelausbildungszeit und Personen Uber 65 Jahre.

Fur Behandlungen im offentlichen Gesundheitssystem von Kosovo ist fUr nicht von den Zusatzkosten befreite
Patienten ein Eigenanteil von 4,00 ; pro Untersuchung zu zahlen. Weitere Kosten kdnnen entstehen, wenn bei
Untersuchungen medizinische Diagnosegerate wie Ultraschall oder CT eingesetzt werden. Die Kosten hierfir belaufen



sich auf ca. 10,00 ¢ pro Untersuchung. Die Zuzahlungskosten fur stationare Behandlungen betragen flr den Patienten
4,00 ¢ pro Tag. Ab dem 10. Krankenhaustag entfallen weitere Zuzahlungen. Die Kosten fur Behandlungen und
Medikamente im privaten Gesundheitswesen sind vom Patienten in voller Hohe selbst zu bezahlen. (Botschaft der
Bundesrepublik Deutschland Pristina: Medizinische Versorgung in Kosovo, Anfragebeantwortung vom 30.04.2013)

In dem unter der UNSC Resolution 1244 verwalteten Kosovo ist die Chancengleichheit aller dort lebenden
Gemeinschaften festgeschrieben. Alle kosovarischen Staatsbirger haben offiziell gleichen Zugang zu staatlichen
Institutionen. Patienten kdnnen sich an jegliche bzw. nachstgelegene Gesundheitseinrichtungen zur Behandlung
wenden. Die Entscheidung, Leistungen privater Gesundheitsleistungen in Anspruch zu nehmen, obliegt dabei ihnen
selbst. Das kosovarische Gesundheitsministerium verflgt Uber eine Liste sogenannter essentieller Medikamente.
Nichtsdestotrotz fehlen die meisten in den Apotheken und nur eine eingeschrankte Menge von Medikamenten ist in
den Gesundheitseinrichtungen erhaltlich. Normalerweise - jedoch nicht immer - werden hospitalisierten Patienten
Medikamente frei zur Verfigung gestellt. (Bundesamt flr Migration und Flichtlinge: Anfragebeantwortung vom
09.02.2012)

Das Gesundheitssystem stellt vor allem Basismedikamente bereit, so dass Patienten mit seltenen, chronischen
Erkrankungen (z.B. Wachstumshormonmangel, Hdmophilie, HIV/AIDS) in 6ffentlichen medizinischen Einrichtungen und
Apotheken teilweise nicht die von ihnen bendtigten Arzneimittel, sondern lediglich die vom Gesundheitsministerium
zugelassenen Medikamente finden. Private Apotheken kdnnen die notwendigen Medikamente u.U. importieren; die
Preise konnen jedoch entsprechend hdher und die Versorgung unsicher sein. (Bundesamt fiur Migration und
Fluchtlinge: Landerinformationsblatt Kosovo, vom Juni 2012, Seite 33)

Offentliches Gesundheitssystem

Die staatlich finanzierte medizinische Grundversorgung der Bevodlkerung erfolgt in einem o&ffentlichen dreistufigen
Gesundheitssystem. Es besteht aus Erstversorgungszentren, Krankenhdusern auf regionaler Ebene sowie einer
spezialisierten medizinischen Versorgung durch die Universitatsklinik Pristina.

Die primare Gesundheitsversorgung, d.h. die ambulante Grundversorgung durch Allgemeinmediziner und andere
Fachéarzte sowie medizinisches Assistenzpersonal erfolgt in Kosovo in sogenannten Familien-Gesundheitszentren, die
in der Verantwortung der jeweiligen Kommune betrieben und von diesen finanziert werden. Zur primaren
Erstversorgung der Bevolkerung stehen 234 Ambulanzen fir Familienmedizin, 166 Zentren flir Familienmedizin und 29
medizinische Hauptzentren zur Verfligung. Bei den Ambulanzen handelt es sich um Gesundheitsstationen in den
landlichen Gebieten, die eine eingeschrankte Basisversorgung bieten und nur zu bestimmten Zeiten mit einem Arzt
besetzt sind.

Die staatliche sekunddre Versorgung beinhaltet die ambulante und stationdre Gesundheits-versorgung in den
Regionalkrankenhdusern in Ferizaj, Gjakové, Gjilan, Mitrovicé-Nord, Pejé, Prizren und Vushtrri.

Die tertidare Gesundheitsversorgung wird durch die Universitatsklinik Pristina gewahrleistet, die medizinische
Dienstleistungen von hoher Komplexitdt zu hohen Kosten anbietet. Gleichzeitig ist die Universitatsklinik fur die
sekundare Gesundheitsversorgung fur die Bevolkerung der Region Pristina zustandig und dementsprechend stark
frequentiert. Patienten, die Leistungen des 6ffentlichen Gesundheitssystems in Anspruch nehmen, mussen weiterhin
Einschrénkungen hinnehmen, die insbesondere auf den schlechten baulichen Zustand von Krankenhdusern und
Gesundheitsstationen sowie auf die noch teilweise vorhandene veraltete Ausstattung zuriickzufihren sind. Die
Regionalkrankenhduser sowie die Universitatsklinik Pristina wurden in den letzten Jahren mit einigen modernen
medizinisch-technischen Diagnosegeraten ausgestattet. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und
abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013), vom 12. Juni 2013, Seiten 26-27)

Psychische Erkrankungen

Die Behandlung von psychischen Erkrankungen wird im o6ffentlichen Gesundheitssystem in acht regionalen
Gesundheitszentren ("Mental Health Care Centres", MHCs) durchgefiihrt, die sich in den Stadten Pejé/Pec, Prizren,
Ferizaj/Urosevac, Gjilan/Gnijilane, Gjakové/Djakovica, Mitrovicé/Mitrovica (Sud), Podujevo und Prishtiné/Pristina
befinden.



Personen, die einer stationaren Behandlung bedirfen, werden in den vier Regionalkrankenhdusern Gjilan/Gnjilane,
Pejé/Pec, Prizren und Gjakové/Dakovica in den Abteilungen fur stationdre Psychiatrie (jeweils mit angeschlossener
Ambulanz) sowie in der Psychiatrischen Klinik der Universitatsklinik Pristina behandelt.

Patienten, die an einer Posttraumatischen Belastungsstorungen (PTBS) leiden, werden in den psychiatrischen
Einrichtungen des offentlichen Gesundheitssystems weiterhin primar medikament®s behandelt. Eine Behandlung auf
psychotherapeutischer Grundlage wird nach Angaben der Arzte durchgefiihrt, wenn hierfiir eine medizinische
Notwendigkeit vorliegt und die fiir die Durchfihrung von psychotherapeutisch orientierten Gesprachen erforderliche

Zeit zur Verflgung steht. Daneben flhren auch Nichtregierungsorganisationen Behandlungen auf

psychotherapeutischer Basis durch. Die Nichtregierungsorganisation "Medica Kosova" mit Sitz in Gjakova/Djakovica ist
auf die psychiatrische und psychologische Behandlung von Opfern sexueller Gewalt wahrend des Krieges spezialisiert.
Den Frauen werden, sowohl einzeln als auch in Gruppen, spezielle Beratungen und Therapien angeboten. Die
Institution verflgt Gber entsprechend erfahrene Psychologen zur Durchfihrung von Psychotherapien Facharzte fur
Psychiatrie im privaten Gesundheitssektor behandeln Traumapatienten sowohl medikamentds als auch im Rahmen
einer Psychotherapie. Privatpraxen fur Psychiatrie bzw. Neurologie finden sich inzwischen in ganz Kosovo. Der Preis fur
die Durchfiihrung einer Gesprichstherapie betrégt zwischen 10 und 20 Euro. Die behandelnden Arzte verfiigen
mindestens Uber eine Qualifikation als Neuropsychiater. Freiwillige Riickkehrer sowie Zurtickgefuhrte aus Deutschland
kénnen bei Vorliegen einer psychischen Erkrankung/Traumatisierung unmittelbar nach ihrer Ankunft kostenlos die
Hilfs- und Unterstutzungsleistungen des Kosovo-Ruckkehrerprojekts "URA II" in Anspruch nehmen. Psychologen, die in
Deutschland im Rahmen des Projektes URA Il zu Trauma-Spezialisten geschult worden sind, bieten eine professionelle
Behandlung fur psychisch erkrankte Rulckkehrer an und/oder sind bei der Vermittlung von qualifizierten
Behandlungsplatzen behilflich. Die Pflege und Betreuung von psychisch kranken Menschen findet in Kosovo in der
Regel innerhalb der Familie statt. Die zustandigen staatlichen Stellen unterstttzen die hausliche Pflege und Betreuung
durch Leistungen auf der sekunddren Ebene durch das Mental Health Care Center (MHCs) sowie auf der primaren
Ebene zunehmend durch gemeindliche oder von NGOs finanzierte Farsorge- und
Betreuungsdienste.psychotherapeutischer Basis durch. Die Nichtregierungsorganisation "Medica Kosova" mit Sitz in
Gjakova/Djakovica ist auf die psychiatrische und psychologische Behandlung von Opfern sexueller Gewalt wahrend
des Krieges spezialisiert. Den Frauen werden, sowohl einzeln als auch in Gruppen, spezielle Beratungen und Therapien
angeboten. Die Institution verflgt Uber entsprechend erfahrene Psychologen zur Durchfihrung von Psychotherapien
Fachérzte fur Psychiatrie im privaten Gesundheitssektor behandeln Traumapatienten sowohl medikamentés als auch
im Rahmen einer Psychotherapie. Privatpraxen fir Psychiatrie bzw. Neurologie finden sich inzwischen in ganz Kosovo.
Der Preis fiir die Durchfiihrung einer Gespréchstherapie betrdgt zwischen 10 und 20 Euro. Die behandelnden Arzte
verfigen mindestens Uber eine Qualifikation als Neuropsychiater. Freiwillige Rickkehrer sowie ZuriickgefUhrte aus
Deutschland kdnnen bei Vorliegen einer psychischen Erkrankung/Traumatisierung unmittelbar nach ihrer Ankunft
kostenlos die Hilfs- und Unterstitzungsleistungen des Kosovo-Ruckkehrerprojekts "URA 1I" in Anspruch nehmen.
Psychologen, die in Deutschland im Rahmen des Projektes URA rémisch zwei zu Trauma-Spezialisten geschult worden
sind, bieten eine professionelle Behandlung fur psychisch erkrankte Riickkehrer an und/oder sind bei der Vermittlung
von qualifizierten Behandlungsplatzen behilflich. Die Pflege und Betreuung von psychisch kranken Menschen findet in
Kosovo in der Regel innerhalb der Familie statt. Die zustandigen staatlichen Stellen unterstltzen die hausliche Pflege
und Betreuung durch Leistungen auf der sekundaren Ebene durch das Mental Health Care Center (MHCs) sowie auf
der primaren Ebene zunehmend durch gemeindliche oder von NGOs finanzierte Firsorge- und Betreuungsdienste.

Vor diesem Hintergrund existieren in Kosovo nur einige staatliche Pflege- und Firsorgeeinrichtungen mit wenigen
Platzen. Sie werden als "Integrationshauser" bezeichnet und befinden sich im Raum Pristina sowie in Gjilan/Gnijilane,
Mitrovicé/Mitrovica, Prizren, Ferizaj/Urosevac, Pejé/Pec und Gjakové/Djakovica. Jede dieser Einrichtungen verfiigt Uber
jeweils zehn Pflegeplatze. (Auswartiges Amt: Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo
(Stand: Februar 2013) vom 12. Juni 2013, Seiten 30-31)

In Prishtina ist die neuropsychiatrische Abteilung in der neurologischen Klinik des Universitats-Klinikzentrums
untergebracht und umfasst ca. 75 Betten. In den anderen Stadten betragt die Anzahl der Betten fir psychisch Kranke
ca. 16. Zusatzlich gibt es in Prishtina und Stimlje unter der Aufsicht des Sozialministeriums eine zusatzliche Institution
(SSI), die mit psychisch kranken Menschen arbeitet. Urspringlich war diese Institution zur Unterbringung geistig
zurlickgebliebener Menschen gedacht, im Laufe der Zeit wurden dort jedoch etwa 70 Personen mit psychischen



Problemen betreut. Das Sozialministerium hat ein eigenes Programm zur Steigerung der Lebensqualitat in dieser
Einrichtung. Durch die Unterbringung in kleinen Appartements die Personen langsam an ein normales Leben
heranzufuhren. Solche betreuten Apartments zur Rehabilitierung von psychiatrischen Langzeit-Patienten gibt es zur
Zeit in Gjilan/Gnjilane und Gjakkové/Djakovica. (Bundesamt fur Migration und Fluchtlinge: Landerinformationsblatt
Kosovo, vom Juni 2012, Seite

36)
Behandlung von Ruckkehrern

Gemeinsam mit dem UNHCR und anderen humanitdren Organisationen hat die Regierung Schutz- und
HilfsmalBnahmen fur Binnenvertriebene, Fluchtlinge, Ruckkehrer, Asylsuchende, Staatenlose und anderen
hilfsbedurftigen Personen bereitgestellt. Nach Angaben der Polizei wird die Sicherheitslage in Kosovo als weitgehend
stabil bezeichnet. (U.S. Department of State: Country Report on Human Rights Practices for 2012-Kosovo vom
01.04.2013, Seite 6)

Im April 2010 grindete die Regierung einen interministeriellen Verwaltungsrat, der die Durchfihrung und Umsetzung
des politischen Rahmens fur die Reintegration der Ruckkehrer Uberwacht. Er ist auch verantwortlich fir den Aufbau
wirksamer Strategien und fur die Bereitstellung von Informationen auf lokaler Ebene. (OSCE Mission in Kosovo:
Assessing progress in the implementation of the policy framework for the reintegration of repatriated persons in
Kosovo's municipalities vom September 2011, Seite 5)

In den letzten Jahren hat Kosovo seine Wiedereingliederungspolitik verbessert. 2010 verabschiedete die Regierung eine
Uberarbeitete Strategie und einen Aktionsplan flr die Wiedereingliederung sowie ein durch einen
Wiedereingliederungsfonds unterstitztes Wiedereingliederungsprogramm. Sie stockte die Mittel flr diesen Fonds in
den Jahren 2011 und 2012 auf. Aus dem Wiedereingliederungsfonds werden Soforthilfeleistungen flr Rickkehrer
finanziert, wie die Beférderung nach der Ankunft, voribergehende Unterkiinfte, medizinische Hilfe, Pakete mit
Lebensmitteln  und Hygieneartikeln, Bereitstellung von Wohnraum sowie Leistungen zur dauerhaften
Wiedereingliederung, darunter Sprachkurse fir Minderjahrige, berufsbildende MaBnahmen, Hilfe bei der Arbeitssuche
und Unterstitzung bei Unternehmensgrindungen. Eine Verordnung regelt die Aufgaben und Zustandigkeiten der an
der Wiedereingliederung von Ruckkehrern beteiligten nationalen und kommunalen Behdérden, die Beschlussfassung
und die Kriterien fir die Inanspruchnahme dieses Programms. Die institutionelle Struktur fir die Wiedereingliederung
wurde 2012 verbessert. Ein von einem Sekretariat unterstlitzter Exekutivrat genehmigt die Zahlungen aus dem
Wiedereingliederungsfonds, kontrolliert die Durchfihrung und koordiniert die betreffenden Tatigkeiten der
Ministerien und die Berichterstattung seitens der Kommunen. Das Amt fur Wiedereingliederung, zu dem auch ein
Empfangsbiro am Flughafen gehort, nimmt mit den Riickkehrern direkt Kontakt auf.

Zwischen Januar und September 2012 zahlte die Wiedereingliederungsabteilung 2 968 Kosovo-Rulckkehrer, von denen
etwa drei Viertel (2 181 Personen) aus dem Wiedereingliederungsfonds unterstitzt wurden. 61,5 % der Beglinstigten
gehorten der albanischen Volksgruppe an, 30 % den Minderheiten der Roma, Aschkali und Balkanagypter

und 4 % der serbischen Minderheit. Alle Beglinstigten erhielten Pakete mit Lebensmitteln und Hygieneartikeln, 34 %
schulische Hilfe, 18 % Brennholz zum Heizen, 18 % eine vorlaufige Unterkunft oder eine Wohnungsbeihilfe, 11 %
Beférderungsleistungen nach der Ankunft und 17 % eine Berufsausbildung oder Unterstlitzung bei einer
Unternehmensgriindung. (Europaische Kommission: Bericht der Kommission an das Europaische Parlament und den
Rat: Uber die Fortschritte des Kosovos bei der Erflllung der Vorgaben des Fahrplans fur die Visaliberalisierung vom
08.02.2013, Seite 4)

Die erste Kontaktaufnahme zu den Ruickkehrern findet bereits unmittelbar nach deren Ankunft in einem eigens hierfir
errichteten Biro im Flughafen Pristina statt. Falls erforderlich, werden Transportmaéglichkeiten in die Heimatgemeinde
oder eine befristete Unterkunft in einer Unterbringungseinrichtung in Pristina angeboten sowie Ansprechpartner in
den Kommunen benannt. Auf dem Flughafen Pristina befindet sich eine Flughafenambulanz. Im Bedarfsfall kdnnen
individuelle medizinische Versorgungsmaglichkeiten Uber das Buro fur Reintegration in Zusammenarbeit mit dem kos.
Gesundheitsministerium organisiert werden. (Auswartiges Amt: Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in
der Republik Kosovo (Stand: Februar 2013) vom 12. Juni 2013, Seite 32)

Goraner



Allgemeines:

Die Goraner bilden eine Bevélkerungsgruppe slawischer Muslime, die aus der gebirgigen Region im stidlichsten Teil der
Groligemeinde Draga; (Region Prizren) des Kosovo stammt und dort einen Bevolkerungsanteil zwischen 30 und 40
Prozent einnimmt. Die Goraner sprechen einen slawischen Dialekt, der der mazedonischen Sprache nahe ist. Die
Sprache ist nicht als offizielle Amtssprache in einer der GrolRgemeinden des Kosovo anerkannt; ein Ersuchen fir eine
solche Anerkennung ist durch die Gemeinschaft der Goraner nicht gestellt worden. Die Mehrheit der Goraner
bezeichnet den Dialekt "Na¢inski" als ihre Muttersprache, andere bezeichnen Serbisch und eine geringere Anzahl
Bosnisch als ihre offizielle Sprache. (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 148)

Die Gemeinde Draga; umfasst ein Territorium von 434 km?. Es grenzt im Nordosten an die Gemeinde Prizren, im
sudostlichen Teil an Mazedonien und im Westen und Stidwesten an Albanien. Die Stadt Draga; befindet sich ca. 36 km
von Prizren entfernt und ist ethnisch gemischt (Albaner und Goraner). Die Gemeinde ist zweigeteilt in einen nordlichen
Teil genannt Opoje, welcher ausschlief3lich von ethnischen Albanern bewohnt ist, und einem sudlichen Teil genannt
Gora, woraus sich auch der Name der ethnischen Gruppe der Goraner ableiten lasst, welche diese Region bevolkern.

(Demaj, Violeta:
Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. August 2006, Seite 1)

Zur Region Gora gehodren folgende Dorfer: Backa, Brod, Dikance, Donja Rapca, Globocica, Gornja Rapca, Lestane,
Ljuboviste, Krusevo, Kukuljane, Mali Krstac, Mlike, Orcusa, Radesa, Restelica, Veliki Krstac, Vraniste, ZIi Potok

(Verbindungsbeamter des BMI: Dragash - ethnische Gruppe der Goraner, 14. Oktober 2006)

Die Zahl der Bewohner der Gemeinde Draga; betragt (geschatzt) 41 000 Personen, davon circa zwei Drittel Albaner und

ein Drittel Goraner/Bosniaken. (OSCE Municipal Profile Dragash/Draga¢, September 2009)

Die Mehrheit der Goraner sieht sich als eigenstandige Volksgruppe. Um sich von den Bosniaken, welche ebenfalls
slawischer Herkunft sind und dem Islam angehdren, abzugrenzen, geben die Goraner als Muttersprache Serbisch an,
obgleich die Goraner den Dialekt "Na;inski" sprechen, welcher der mazedonischen Sprache naher verwandt ist als der

serbischen.

Fir AuRRenstehende sind die Unterschiede zwischen Goranern und Bosniaken nicht wahrnehmbar, zumal sich deren
Brauche und Traditionen voneinander kaum unterscheiden. Insbesondere fir die albanische Mehrheitsbevélkerung
bzw. die albanische Bevolkerung der Gemeinde Draga; ist die Abgrenzung der Goraner von den Bosniaken ohne
Bedeutung, zu beiden Volksgruppen besteht ein sehr gutes Verhaltnis. Die Ausfihrungen im folgenden treffen daher
auf Goraner und Bosniaken in der Gemeinde Draga; gleichermal3en zu. (Demaj, Violeta: Bosniaken in der Gemeinde
Dragash/Draga¢. August 2006, Seite 3)

Die soziodkonomische Situation der goranischen Bevdlkerungsgruppe bleibt relativ gut. Familienbetriebe wie
SuRwaren oder Imbissgeschafte sind die Hauptquelle von Einkommen der Bevoélkerungsgruppe. Einige Personen sind
im offentlichen Sektor bedienstet. Die GroRRgemeinde Draga; ist allerdings eine der am wenigsten entwickelten
Gemeinden des Kosovo und es fehlen besonders Beschaftigungsmoglichkeiten. Davon sind goranische Frauen wegen
fehlender Qualifikationen besonders betroffen. Der Mangel von adaquaten 6ffentlichen Verkehrsverbindungen aus der
landlichen Region in urbane Zentren, wo mehr Beschaftigungsmaglichkeiten bestehen, bildet ein weiteres Hindernis
flr Zugang zum Arbeitsmarkt. Eine Reihe von Familien bestreitet den Lebensunterhalt durch landwirtschaftliche
Aktivitdten. Einkommen erflieBt auch aus Unterstitzungsleistungen der Diaspora und verschiedenen Formen
finanzieller Unterstlitzung seitens Institutionen, die von der Republik Serbien betrieben werden, darunter Bezlge flr
Lehrer und Erzieher, fir frihere Beschéftigte des Staates und staatseigener Betriebe, sowie aus unterschiedlichen
Formen von Sozialhilfe (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 149).

Nach der Verfassung mussen in der Vollversammlung Mitglieder anderer ethnischer Gruppierungen vertreten sein. In
der Nationalversammlung befinden sich auch einige Vertreter der Volksgruppe der Goraner. (U.S. Department of State:
Country Report on Human Rights Practices for 2011 - Kosovo, 24. Mai 2012, Seite 10)

Sicherheit und Bewegungsfreiheit:

Die Sicherheit und Bewegungsfreiheit der goranischen Bevolkerungsgruppe im Kosovo bleibt stabil, wobei wenige
Vorfalle berichtet werden und die Bewegungsfreiheit generell uneingeschrankt ist. In der Region Pec ist die
Bevolkerungsgruppe weiterhin gut integriert. Es wird flieBend albanisch gesprochen, wodurch die Interaktion mit



Institutionen und der Bevdlkerung erleichtert wird. Nur ein goranischer Polizeibeamter ist in der Region in der
Polizeistation von Pec beschaftigt. Die Gemeinschaft ist im Municipal Community Safety Council der Groligemeinde Pec
nicht reprasentiert.

In der Region Prijtina ist die Bevdlkerungsgruppe ebenso gut integriert und es bestehen keine signifikanten
Sicherheitsprobleme, wobei das 6ffentliche Transportwesen regelmaRig genutzt wird und die Bewegungsfreiheit nicht
eingeschrankt ist. Es gibt keine goranischen Polizeibeamten in der Region und die Gemeinschaft ist in den Municipal
Community Safety Councils nicht reprasentiert. Vertreter der Bevolkerungsgruppe haben mitgeteilt, dass eine gute
Zusammenarbeit zwischen der Bevolkerungsgruppe und der Kosovo Polizei besteht.

In der Region Prizren ist die Sicherheitslage fir die goranische Bevodlkerungsgruppe generell gut, obwohl ein
signifikanter Zwischenfall im Juli 2009 berichtet wurde. Am 20. Juli wurden ein goranischer Mann und sein Vater von
einer groBen Gruppe von Kosovo-Albanern in der Stadt Draga; angegriffen. Nach dem Vorfall haben die drei Vertreter
der politischen Parteien der Minderheiten in einer gemeinsamen Stellungnahme den Angriff als gegen die gesamte
goranische Gemeinschaft in Draga; gerichtet verurteilt. Seitens der Gemeinde wurde nicht reagiert und die Kosovo
Polizei hat den Vorfall nicht als ethnisch motivierte Straftat verfolgt. Der Vorfall scheint keine negativen Auswirkungen
auf die Beziehungen innerhalb der Gemeinde gehabt zu haben. Goraner geniel3en volle Bewegungsfreiheit in ihrer
Herkunftsregion und der Stadt Prizren und reisen in alle gréRBeren Stadte des Kosovo mit privaten oder offentlichen
Transportmitteln. Dennoch zdgern jene, die nur beschrankte Kenntnisse der albanischen Sprache haben, sich in
landliche Regionen zu wagen, die von Kosovo-Albanern bewohnt werden. Von 64 Polizeibeamten der Polizeistation
Draga; sind 15 Goraner; weiters gibt es drei goranische Polizeibeamte an der Polizeistation Prizren. Der
stellvertretende Kommandant der Polizeistation Draga; ist Goraner. Zwei Goraner gehéren dem Municipal Community
Safety Council in Draga; an (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 150).

Fur Angehorige anderer ethnischer Minderheiten (z.B. ethnische Tlrken, Bosniaken und Gorani) ist die Sicherheitslage
stabil. Sie sind denselben sozialen und wirtschaftlichen Lebensbedingungen wie die Bevolkerungsmehrheit ausgesetzt.
(Auswartiges Amt Berlin, Bericht tber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo vom 17. Juni 2012,
Stand: Mai 2012, Seite 21)

Die Gemeinde hat im April 2006 den "Municipal Safety Council" etabliert. Dies ist ein Gremium, das sich aus Vertretern
der Polizei, der KFOR, der Gemeinde sowie aus Vertretern der einzelnen Volksgruppen der Gemeinde zusammensetzt.
Aufgabe dieses Rates ist es Uber die Sicherheitslage und speziellen Bedurfnisse der Volksgruppen zu beraten. Der Rat
wertet die Lage positiv und kommt zum Schluss, dass die Bevolkerung Goras keiner Gefahrdungssituation aufgrund
der ethnischen Herkunft ausgesetzt ist. (Demaj, Violeta: Situation der Goraner/Bosniaken in der Gemeinde
Dragash/Draga;. April 2008, Seite

18)

Die Sicherheitslage in der Gemeinde Draga; inklusive der Region Gora wird von den zustandigen Sicherheitsorganen
seit 2002 allgemein als stabil bezeichnet (KFOR, UNMIK Polizei, Kosovo Police Service-KPS). Auch die OSZE und der
UNHCR als auch das "Municipal Communities Office" (Amt fir Volksgruppenangelegenheiten) der Gemeindeverwaltung
von Dragash/Draga; unter Vorsitz eines Gorani, teilen diese Auffassung. (Demaj, Violeta: Situation der
Goraner/Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga¢. April 2008, Seite 8; Kuvendi Komunal

Dragash, Kancelarija za povratak: Op¢tinska strategija za povratak za 2009. godinu, 25. Februar 2009 [Gemeinde
Dragash, Buro fur

Ruckkehr: Ruckkehrstrategie flr das Jahr 2009]; Auswartiges Amt:
Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik

Kosovo, Stand: September 2009, 27. Oktober 2009,
http://www.komunadragashi.org/images/stories/PDF/zyra_per_kthip.pdf/StategiaOSzP2009.pdf)

Die Polizei und die KFOR bieten der Bevélkerung ausreichenden Schutz. Beide Institutionen sind sowohl in der Lage als
auch gewillt die gesamte Bevolkerung von Draga; und die goranische Minderheit insbesondere zu beschutzen. (Demaj,
Violeta: Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche



wahrend des Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September
2007, Seite 25; Home Office UK: Operational Guidance Notes 22. Juli 2008)

Es gab zwei kritische Phasen fur Minderheiten im Kosovo nach dem Konflikt. Die erste betrifft die Zeit unmittelbar nach
Ende des Krieges im Juni 1999, konkret zwischen Abzug der serbischen Polizei und des serbischen Militérs und vor bzw.
wéhrend der Stationierung der KFOR Truppen. Wahrend dieser Zeit kam es kosovoweit zu zahlreichen Ubergriffen und
Morden, insbesondere auf Serben und serbisch sprechende Roma. Die Lage in der Gemeinde Draga; blieb hingegen
relativ ruhig. Wahrend dieser Zeit wurde kein einziger Goraner ermordet, obgleich es zu vereinzelten Ubergriffen auf
Gorani kam. (Demaj, Violeta: Situation der Goraner/Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. April 2008, Seite 18;
(Demaj, Violeta:

Sicherheitssituation von Angehorigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 8)

Eine weitere kritische Zeit war im Marz 2004. Vom 17. bis 19. Marz 2004 kam es Kosovo weit zu Ausschreitungen und
Angriffen auf Minderheiten. Auch wenn in erster Linie Kosovo- Serben Ziel dieser Angriffe waren, waren vielerorts auch
andere Minderheiten betroffen, darunter Roma und Ashkali, aber auch Albaner in Minderheitensituationen. Insgesamt
starben 19 Menschen, darunter auch Kosovo-Albaner. Insgesamt wurden 993 Hauser zerstort, der Uberwiegende Teil
wurde mittlerweile mit Mitteln aus dem Kosovo Budget wieder errichtet.

Die Gemeinde Draga¢ blieb vollkommen von den Unruhen verschont. Kein einziger Goraner wurde angegriffen oder
gar getotet.

Ethnisch motivierte Ubergriffe auf Goraner blieben auch in der sehr kritischen Phase zwischen Anfang und Ende der
Statusverhandlungen aus.

Obgleich seit 2001 ethnisch motivierte Konflikte nicht auftraten, wurde die Ruhe in der Region durch 7
Sprengstoffanschlage, die im Jahre 2006 veribt wurden, erschittert.

3 Anschlage richteten sich gegen Albaner bzw. deren Eigentum, 2 Anschlage gegen Goraner bzw. deren Eigentum, 1
Anschlag gegen die serbische Bank in Gora, 1 Anschlag richtete sich gegen einen Reisebus, der mit Goranern und
Albanern besetzt war. Keiner dieser Anschlage war ethnisch motiviert. (Demaj, Violeta: Situation der
Goraner/Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. April 2008, Seite

19)
Zwei Anschlage gegen Goraner betrafen exponierte Personen:

Ein Anschlag vom 27. Juli 2006 richtete sich gegen das Eigentum (Haus) des ehemaligen Polizeichefs von Gora, den viele
Albaner fur schwere Menschenrechtsverletzungen (willkirliche Verhaftungen, Folter in Polizeigewahrsam oftmals mit
Todesfolge, etc) verantwortlich machen, als er wahrend des sog. "Milosevic-Regimes" (1987-1999) Kommandant der
Polizeistation in Draga; war. Sein Ruf unter der albanischen Bevolkerung fihrte unmittelbar nach seiner Ruckkehr (er
flichtete gemeinsam mit den serbischen Sicherheitskraften in 1999, kehrte allerdings 7 Jahre danach wieder zurick) zu
einem Sprengstoffschlag auf sein Haus. (Demaj, Violeta:

Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 5).

Ein Anschlag vom 01.10.2006 betraf den Koordinator der serbischen Regierung fir die Region Gora im Dorf Gornja
Rapca. Das Koordinierungszentrum ist eine Institution der serbischen Regierung in Belgrad (eine illegale, dennoch
geduldete Parallelstruktur) die dazu dient den serbischen Einfluss in der Region aufrecht zu erhalten. Uber die
serbische Bank werden die Parallelstrukturen (vorwiegend Schulen und Parteien) finanziert. (Verbindungsbeamter des
BMI: Kosovo-Bericht 31. Marz 2007, Seite 18, Demaj, Violeta:

Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 5)

Anschlage auf Busse wurden zundchst als Anschlage der albanischen Mehrheit gegenlber dieser Volksgruppe
interpretiert. Ermittlungen der Polizei ergaben jedoch, dass es sich um ordindre Kriminalakte rivalisierender
Busunternehmen handelte. Um das Sicherheitsgefihl der Passagiere zu starken, eskortiert die KPS diese Busse
regelmafig bis zur serbischen Grenze. (Demaj, Violeta: Situation der Goraner/Bosniaken in der Gemeinde



Dragash/Draga;. April 2008, Seite
26)

Die beiden Busunternehmen, welche die Fahrten durchfihren, werden von Albanern betrieben. (Verbindungsbeamter
des BMI: Auskunft vom 04. Dezember 2007 an den UBAS zu Zahl 238.828)

Eine weitere kritische Phase stellte die Zeit nach der Unabhangigkeitserklarung (17. Februar 2008) und der
Anerkennung Kosovos als unabhangigen Staat durch andere Staaten, darunter auch Osterreich, dar. Auch nach der
Unabhangigkeitserklarung vom 17. Februar 2008 blieben ethnisch motivierte Konflikte aus. Viele Bewohner Goras
nahmen an den Unabhangigkeitsfeierlichkeiten der Gemeinde Dragash/Draga; teil, organisierten ihrerseits in vielen
Ortschaften Feiern und luden zu traditioneller Musik und Essen ein. (Demaj, Violeta: Situation der Goraner/Bosniaken
in der Gemeinde Dragash/Draga;. April 2008, Seite 20)

Die grenznahen Dorfer zu Albanien sind aufgrund der relativ offenen Grenze mit Eigentumskriminalitat konfrontiert, es
kommt zu Viehdiebstahlen und auch zu Einbruchsdiebstdhlen, wobei diese Situation durch eine grofl3e Zahl von leer
stehenden Einfamilienhdausern begunstigt wird. Eine vermutete inter-ethnische Absicht der Delikte, die sich Uber
Jahrhunderte wiederholt haben konnte nicht erhartet werden, da diese 6konomisch motiviert sind. Grenzkontrollen
und auch Aufgriffe finden statt, jedoch ist der schwer zugangliche Grenzbereich - wie jede griine Grenze - nur schwierig
zu kontrollieren. AulRerdem besteht ein "kleiner Grenzverkehr" durch Personen, welche entweder landwirtschaftliche
Flachen in der jeweils anderen Region haben, bzw. kam es durch Heiraten zu verwandtschaftlichen Beziehungen. Bei
Besuchen und landwirtschaftlicher Arbeit ware es aus praktischen Grinden schwer machbar, die Grenze nur am
offiziellen - weit entfernten - Grenziibergang zu queren.

Generell ist die Kriminalitatsbelastung in der Region Dragash im Vergleich zu anderen Regionen in dieser Hinsicht aber
geringer. (OSCE, Municipal Profile Dragash/Draga;, June 2006, Verbindungsbeamter des BMI: Kosovo-Bericht 29.
September 2008, Seite

57)

Der letzte Mordfall datiert vom Silvester 2002 aus dem Dorf Krstac (wobei hier seitens der Polizei der eigenen
ethnischen Gruppe ein internes Motiv fur sehr wahrscheinlich angesehen wird). (Spezialattaché des BMI: Auskunft vom
31. Oktober 2007, Zahl 254.991/6-07)

Die Sicherheitslage fur Goraner und Bosniaken ist sowohl in der Gemeinde Draga¢ als auch generell im Kosovo stabil.
Die OSCE, die seit 1999 in der Gemeinde standig prasent ist, vertritt die Ansicht, dass die goranische Volksgruppe
keinem Sicherheitsrisiko aufgrund ihrer ethnischen Herkunft ausgesetzt ist. Seit 2001 konnten keine ethnisch
motivierten Ubergriffe mehr dokumentiert werden. Im jingsten Positionspapier des UNHCR scheinen Goraner nicht
als gefahrdete Personengruppe auf, die Sicherheitslage in der Region Gora hat sich auch 2009 deutlich verbessert.
(Demaj, Violeta:

Situation der Goraner/Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. April 2008, Seiten 16-17; Auswartiges Amt: Bericht
Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Kosovo, Stand: Januar 2009, 02. Februar 2009, Seite 17;
UNHCR: Eligibility Guidelines for Assessing the International Protection Needs of Individuals from Kosovo, 09
November 2009; Verbindungsbeamter des BMI: Kosovo-Bericht 27. September 2009; Verbindungsbeamter des BMI:
Kosovo-Bericht 31. Marz 2010)

Die Gemeinde Draga; ist wegen ihrer toleranten Umgebung zwischen den beiden Volksgruppen einzigartig im Kosovo.
(OSCE Municipal Profile Dragash/Draga¢, September 2009)

[Es]...genieBen die Goraner im Kosovo volle Bewegungsfreiheit. Viele Goraner pendeln zwischen dem Kosovo und
Serbien und es gibt regulare Busverbindungen zwischen Prizren, Gora und Belgrad. (Demaj, Violeta:

Situation der Goraner/Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga¢. April 2008 , Seite 26).

Die Fahrt mit privaten PKWs (mit den alten serbischen Kennzeichen) ist ebenfalls oft zu beobachten und fuhrt zu
keinen Zwischenfallen. Jedenfalls wurde bislang kein einziger Anschlag verzeichnet. (Demaj, Violeta:
Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 20)



Situation von mobilisierten Goranern:

Wahrend des bewaffneten Konfliktes (Marz bis Juni 1999) erfolgte fir die Goraner eine Generalmobilmachung, welche
auch administrativ mit Einberufungsbefehlen, etc zum Ausdruck kam. Mannliche Personen im Alter von achtzehn bis
fanfundvierzig Jahren (hier schwanken die Angaben, auf alle Falle wurden Personen unter achtzehn Jahren It. Auskunft
nicht mobilisiert) wurden eingezogen und leisteten in der Region Dienst. (Verbindungsbeamter des BMI: Kosovo-
Bericht 29. September 2008, Seite 56)

Vertreter der goranischen Volksgruppe behaupten den Einberufungsbefehlen zu 100 Prozent Folge geleistet zu haben.
Fest steht allerdings auch, dass einige Goraner sich der Einberufung in die JVA durch Flucht aus der Gemeinde
entzogen haben bzw. nach dem Einzug desertiert sind.

(Demaj, Violeta: Sicherheitssituation von Angehdérigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash,
welche wahrend des Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren.
September 2007, Seite 11)

Die mobilisierten Goraner wurden zum Uberwiegenden Teil zum Dienst in ihrer Heimatgemeinde eingesetzt. Zu ihren
wichtigsten Aufgaben zahlte der Grenzschutz beziehungsweise waren sie nur im Bereich Unterstutzungstatigkeiten
(Ausheben von Schitzengraben, etc) eingesetzt. In der Regel erfolgte. aber keine aktive Teilnahme an

Kampfhandlungen, Sduberungsaktionen, etc. (Demaj, Violeta:

Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 11;
Verbindungsbeamter des BMI: Auskunft vom 19. Marz 2008 an den UBAS zu Zahl 301.930)

Nach dem Ende des bewaffneten Konflikts gab es von Seiten der Kosovo-Albaner Versuche, Personen zu eruieren,
welche fur Kriegsverbrechen an Kosovo-Albanern in Frage kommen koénnten. Dazu wurden auch Befragungen von

eingesetzten Personen durchgefihrt.

Jener Personenkreis, welcher ein Verhalten setzte, welches in den Bereich Kriegsverbrechen, Plinderung, direkte
Beteiligung bei der Vertreibung von Kosovo Albanern, etc. einzuordnen war, zog sich meist sofort mit den serbischen
Kraften aus dem Kosovo nach Zentralserbien im Juni 1999 zurtick. (Verbindungsbeamter des BMI: Auskunft vom 23.
Mai 2007 an den UBAS zu Zahl 241.467)

Unmittelbar nach dem Ende des bewaffneten Konfliktes 1999 kam es zu Vergeltungsakten der Kosovo-Albaner gegen
die auf Seite der serbischen Einsatzkrafte mobilisierten Goraner. (Verbindungsbeamter des BMI: Kosovo-Bericht 29.
September 2008, Seiten 57).

Diese Vergeltungsakte der Albaner hielten sich in Grenzen. Abgesehen von sporadischen Zwischenfallen, vorwiegend
Eigentumsdelikten (Viehraub, Plinderungen leerstehender Hauser) aber auch verbaler Bedrohungen gegenuber
Mitgliedern der goranischen Volksgruppe, kam es zu keinen schweren Ausschreitungen bzw. Ubergriffen nach Abzug
der JVA und der serbischen Polizei. Kein einziger Goraner fiel bislang einem ethnisch motiviertem Mord zum Opfer.
(Demaj, Violeta:

Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des
Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 12)

Die geringe Anzahl der Ubergriffe in der Gemeinde Draga; sprechen fir die Tatsache, dass die Albaner nicht die
goranische Bevélkerung im Allgemeinen und die in der JVA dienenden Manner im Speziellen fir die Ubergriffe und
Verbrechen gegen die Menschlichkeit auf ihre Volksgruppe verantwortlich machen. Denn vorwiegend waren es die
serbischen Spezialpolizeieinheiten und paramilitdrischen Formationen, die fur die Greueltaten von 1998 bis 1999
kosovoweit verantwortlich zeichnen. (Demaj, Violeta: Sicherheitssituation von Angehdrigen der goranischen
Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen
Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite

17)

Nach einer ersten "Vergeltungswelle" von Albanern gegen Goraner und Serben begann sich die Lage immer mehr zu
normalisieren. Aus diesem Grund kehrten zahlreiche Goraner wieder in die Gemeinde Dragash zurtick, andere
kommen regelmaRig zu Besuchen entweder aus dem Ausland oder aus Belgrad, Novi Pazar und anderen Stadten. In



der Zwischenzeit wohnen zahlreiche Goraner - welche von einer Mobilisierung betroffen waren - wieder in der Region,
aus denen der Grof3teil gar nicht weggegangen war. (Verbindungsbeamter des BMI: Auskunft vom 15. Juli 2008 an den
UBAS zu Zahl 256.382)

Nach wie vor leben in Draga; Manner, die in der JVA mobilisiert waren, ohne jeglicher Verfolgung ausgesetzt zu sein.
Viele Goraner sind in 6ffentlichen Funktionen tatig und waren 1999 mobilisiert:

Lehrer; Polizeibeamte in Kosovo Police; Bedienstete im Gesundheitssektor; Bedienstete im Verwaltungssektor;
Abgeordnete zum Kosovo Parlament (der verstorbene Professor Ibishi und der gegenwadrtige Abgeordnete). Auch
Goraner, welche Geschéfte betreiben, waren mobilisiert und haben ihre Geschaftstatigkeit wieder voll aufgenommen.
(Demaj, Violeta: Sicherheitssituation von Angehdérigen der goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash,
welche wahrend des Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren.
September 2007, Seite 17; Verbindungsbeamter des BMI: Auskunft vom 15. Juli 2008 an den UBAS zu Zahl 256.382)

AbschlieBend ist daher festzustellen, dass zahlreiche Goraner, welche in der Armee wahrend des Krieges gedient
haben, nach wie vor in Dragash/Draga; und anderen Teilen des Kosovo leben. Die genannte Personengruppe war
weder in der Vergangenheit konkreten Verfolgungshandlungen ausgesetzt noch ist diese gegenwartig in irgendeiner
Weise einem erhéhten Gefdhrdungspotential ausgesetzt. (Demaj, Violeta: Sicherheitssituation von Angehdérigen der
goranischen Volksgruppe aus der Gemeinde Dragash, welche wahrend des Kosovo-Krieges (Marz bis Juni 1999) zur
jugoslawischen Bundesarmee eingezogen waren. September 2007, Seite 14)

Zugang zu 6ffentlichen Leistungen:

Es ist nicht ungewdhnlich fir Goraner, zugleich in Institutionen des Kosovo und in kosovo-serbischen Institutionen
registriert zu sein, um von Diensten, die von beiden Systemen geleistet werden, zu profitieren. In der Region Prizren
hat die goranische Gemeinschaft Zugang zu allen Leistungen der Institutionen des Kosovo. Die von Goranern
bewohnten Siedlungen haben funktionierende Abwasser- und Wassersysteme, fir die keine Zahlungen zu leisten sind,
da sie von den Einwohnern der Orte selbst betrieben werden. Insbesondere die Wasserversorgungssysteme sind in
den meisten Orten in den letzten Jahren neu errichtet worden. Das Elektrizitatsversorgungsnetz funktioniert, aber
bedarf der Erneuerung (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 153).

Die Schulbesuchsquote unter den unter den nicht-serbischen Minderheiten, darunter den Gorani ist niedrig, trotzdem
werden kleine Verbesserungen fir Minderheiten beim Zugang zur Bildung verzeichnet. (US Department of State:
Country Report on Human Rights Practices for 2011 - Kosovo, 24. Mai 2012, Seite 14)

In den Regionen von Prizren und Pejé/Pec, ist die Gemeinde der Goraner auch sprachlich eng mit den Kosovo-
Bosniaken verbunden. Es ist beiden Gemeinden ein Anliegen, den Gebrauch der bosnischen Sprache zu férdern. Die
Goraner sprechen flieBend die albanische Sprache, sind in den Gemeinden gut integriert und besitzen haufig private
Unternehmen.

(OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 159 und 160)
Zugang zu Wohlfahrtsleistungen:

Die goranische Bevolkerungsgruppe profitiert von Unterstitzungsleistungen sowohl der Institutionen des Kosovo als
auch von Serbien. In der Region Prizren in der GroRRgemeinde Draga; erhalten 326 goranische Familien
Sozialunterstltzung von Institutionen, die von Serbien betrieben werden und 109 Familien erhalten Unterstitzung von
Institutionen des Kosovo. Daruberhinaus erhalten Familien, deren Kinder Schulen besuchen, die nach dem serbischen
Lehrplan betrieben werden, eine Kinderbeihilfe. Altere und unbegleitete Frauen haben gréRere Schwierigkeiten beim
Zugang zu Sozialdiensten als andere Goraner wegen ihres generell niedrigeren Ausbildungsniveaus, Schwierigkeiten
der Durchfihrung der Reise aus den Dorfern in die Stadt Draga; oder wegen mangelnden Wissens Uber Kriterien und
Verfahren Uber den Zugang zu sozialen Unterstitzungsleistungen (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite
154).

Das Sozialhilfesystem steht allen Bewohnern Kosovos offen, vorausgesetzt sie erfillen die Aufnahmebedingungen.
Goraner und Bosniaken sind beim Zugang zu sozialen Diensten in keiner Weise benachteiligt. In der Gemeinde Draga¢
beziehen insgesamt 2500 Familien Sozialhilfe und gibt es keine Berichte darlber, dass Goraner oder Bosniaken bei der
Vergabe von Sozialhilfe diskriminiert werden. (Demaj, Violeta: Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. August
2006, Seite 6)



Zugang zu Gesundheitsversorgung:

Die goranische Bevolkerungsgruppe hat Zugang zur Gesundheitsversorgung, die von den Institutionen des Kosovo
angeboten wird, als auch zu jener, die durch Serbien finanziert wird. In der Region Prizren kann die goranische
Bevdlkerungsgruppe die medizinischen Dienstleistungen der Republik Kosovo in Draga; und in Prizren nutzen.
Mangelnde Kenntnisse der albanischen Sprache werden von vielen Goranern als eine Einschrankung fur die
Benutzung des Spitals in Prijtina angesehen. Goraner, die soziale Unterstitzung erhalten, missen kein Entgelt fur in
Draga¢ in Anspruch genommene Gesundheitsversorgungsleistungen entrichten. Altere und unbegleitete Frauen aus
der Bevolkerungsgruppe kdonnen Schwierigkeiten beim Zugang zu Gesundheitsversorgungseinrichtungen wegen der
erforderlichen Anreise aus entlegenen Dorfern haben. Allerdings entsendet das Hauptgesundheitszentrum in Draga;
auf Ersuchen Ambulanzfahrzeuge mit einem Arzt (OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 156).

Die Stadt Draga; verfligt Uber ein Krankenhaus. Des Weiteren befinden sich 13 Ambulanzen in verschiedenen
Ortschaften der Gemeinde (davon 8 in Gora) die eine medizinische Basisversorgerung der Bevolkerung gewahrleisten.
Von den 98 Mitarbeitern im Gesundheitswesen sind 36 Gorani. Insgesamt gibt es 14 Arzte, davon sind 8 Goraner und 6
Albaner. (Demaj, Violeta: Bosniaken in der Gemeinde Dragash/Draga;. August 2006, Seite 6; OSCE Municipal Profile
Dragash/Draga¢, April 2008)

Das Krankenhaus Draga; ist ethnisch gemischt, der stellvertretende Direktor ist, unter anderen, Goraner. Die
Behandlung wird bei zahlreichen Erhebungen bei Goranern als sehr gut bezeichnet, ebenso die Behandlung im
Krankenhaus Prizren. (Verbindungsbeamter des BMI: Auskunft vom 05. Juni 2008 an den UBAS zu Zahl 300.196)

Teilnahme am politischen Leben:

Die goranische Bevdlkerungsgruppe ist durch zwei Abgeordnete in der parlamentarischen Versammlung des Kosovo
vertreten. Ein Sitz liegt bei der Burgerinitiative von Gora (GIG) wahrend ein anderes goranisches Parlamentsmitglied
die Interessen der Bevolkerungsgruppe durch die bosniakische Partei der demokratischen Aktion (SDA) reprasentiert.

Die goranische Bevolkerungsgruppe hat eine relativ aktive Rolle im o6ffentlichen Leben in den Grol3gemeinden von
Prizren und Draga; in der Region Prizren. In Draga; sind Goraner in der Gemeindeversammlung und der
Gemeinderegierung vertreten und ein Kosovo-Bosniake ist stellvertretender Vorsitzender der Gemeindeversammlung.
Daneben werden von Goranern und Kosovo-Bosniaken 32 Prozent der Gemeindebediensteten gestellt (OSCE,
Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seite 157).

Ruckkehr und Reintegration:

Mangelnder Zugang zu Beschaftigung und Lebensunterhalt und Herausforderungen im Bezug auf die Auswahl des
Erziehungssystems sind die Haupthindernisse fur nachhaltige Ruckkehr und Reintegration von goranischen
vertriebenen Personen. Sicherheitsbedenken und Ungewissheit Uber ihre langfristige ©konomische und soziale
Lebensfahigkeit haben viele Goraner wahrend des Konfliktes 1999 und danach zum Verlassen des Kosovo gezwungen.
Die Mehrheit hat sich in die Region Belgrad begeben, andere in Staaten auferhalb der Region, insbesondere in
Westeuropa. Familien kehren hauptsachlich in die GrolRgemeinde Draga; zurlick, wo sie Untersttitzungsleistungen fir
den Wiederaufbau von Wohnraum und den Erwerb von Einkommen sowie auch Nahrungsmittel und andere
Sachleistungen von unterschiedlichen internationalen Organisationen erhalten. In der GroBgemeinde Draga; ist es
2009 zum Wiederaufbau von einigen goranischen Hausern mit Unterstitzung des UNDP und von UNHCR gekommen;
die Ruckkehrstrategie der Gemeinde Draga; hat auch fur 2010 den Neubau und die Reparatur von Hausern sowie
Geschafts- und Infrastrukturprojekte vorgesehen, die durch internationale Organisationen, die Regierung des Kosovo,
die Gemeinde Draga; und die Einwohner finanziert werden. Goraner werden zwangsweise aus westeuropdischen
Staaten in ihr Herkunftsgebiet zurtickgefuhrt. Die Mehrheit davon verhalt sich hinsichtlich einer Registrierung bei der
Gemeinde zuruckhaltend, weil Unterstitzungsleistungen nicht erlangt werden und viele eine neuerliche Ausreise nach
westeuropdischen Landern beabsichtigen. Ruckgeflihrte Goraner erhalten geringe Unterstitzungsleistungen, die
zumeist durch eine internationale Einrichtung gewahrt wird, wahrend die Gemeinde daflur keine Mittel vorgesehen hat
(OSCE, Community Profile Kosovo Gorani 2010, Seiten 151, 152).

Diese Feststellungen zur aktuellen Lage in der Republik Kosovo decken sich inhaltlich im Wesentlichen mit den
Feststellungen in den angefochtenen Bescheiden vom 27.05.2013. Sie griinden sich auf die oben angefihrten,
unbedenklichen und seriésen Quellen, deren Inhalt schlissig und widerspruchsfrei ist.



Aus den Landerberichten ergibt sich, dass die Sicherheitslage fir Goraner im Kosovo generell stabil ist. Die OSCE
vertritt die Ansicht, dass Goraner keinem Sicherheitsrisiko aufgrund ihrer ethnischen Herkunft ausgesetzt sind. Seit
2001 konnten keine ethnisch motivierten Ubergriffe mehr dokumentiert werden. Im jiingsten Positionspapier des
UNHCR scheinen Goraner nicht als gefahrdete Personengruppe auf. Goraner geniellen im Kosovo volle
Bewegungsfreiheit; viele Goraner pendeln zwischen dem Kosovo und Serbien und es gibt reguldre Busverbindungen

zwischen Prizren, Gora und Belgrad.

Den Landerberichten ist zu entnehmen, dass es unmittelbar nach dem Ende des bewaffneten Konfliktes 1999 zu
Vergeltungsakten der Kosovo-Albaner gegen die auf Seite der serbischen Einsatzkrafte mobilisierten Goraner
gekommen ist. Abgesehen von sporadischen Zwischenfallen, vorwiegend Eigentumsdelikten (Viehraub, Plinderungen
leerstehender Hauser) aber auch verbalen Bedrohungen gegenuber Mitgliedern der goranischen Volksgruppe, kam es
allerdings zu keinen schweren Ausschreitungen bzw. Ubergriffen nach Abzug der JVA und der serbischen Polizei. Kein
einziger Goraner fiel bislang einem ethnisch motiviertem Mord zum Opfer. Nach dieser "ersten Vergeltungswelle" von
Albanern gegen Goraner und Serben begann sich die Lage immer mehr zu normalisieren. Aus diesem Grund kehrten
viele Goraner wieder in die Gemeinde Dragash zuruck; in der Zwischenzeit wohnen zahlreiche Goraner - welche von
einer Mobilisierung betroffen waren - wieder in der Region, aus der der Groliteil gar nicht weggegangen war.
Zahlreiche Goraner, welche in der Armee wahrend des Krieges gedient haben, leben nach wie vor in Dragash und
anderen Teilen des Kosovo. Die genannte Personengruppe war weder in der Vergangenheit konkreten
Verfolgungshandlungen ausgesetzt noch ist diese gegenwartig in irgendeiner Weise einem erhdhten
Gefédhrdungspotential ausgesetzt. Die allgemein gehaltenen Ausfuhrungen der Beschwerdeflhrer zur behaupteten
mangelhaften Sicherheitslage von Minderheitenangehdrigen im Kosovo und der behaupteten eingeschrankten
Bewegungsfreiheit vermag die konkreten, die Situation von Angehdrigen der Volksgruppe der Goraner beinhaltenden
oben genannten Berichte nicht zu entkraften.

Aus den Landerberichten ergibt sich weiters, dass die Republik Kosovo (ehemals: Autonome Provinz Kosovo) seit
10.06.1999 von einer zivilen Verwaltung der Vereinten Nationen (UNMIK) administriert wird. Seit diesem Zeitpunkt hat
der jugoslawische (nunmehr: serbische) Staat und insbesondere seine Armee keine Zugriffsmoglichkeit auf den Kosovo
und seine Bevélkerung. Hinsichtlich etwaiger Ubergriffe von Dritten sind die kosovarischen Behérden als schutzwillig
und schutzfahig anzusehen, zumal auch noch die Moglichkeit besteht, sich direkt an die Einrichtungen der UNO oder
der Europdischen Union zu wenden. Die allgemeine politische Situation und die Sicherheitslage im Kosovo sind als
ruhig anzusehen, seit 2004 gab es keine Ausschreitungen oder Unruhen.

Der Vollstandigkeit halber sei aber bereits an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass mangelnde Schutzfahigkeit des
Staates nicht bedeute, dass der Staat nicht in der Lage sei, seine Biirger gegen jedwede Art von Ubergriffen durch
Private praventiv zu schitzen, sondern, dass mangelnde Schutzfahigkeit erst dann vorliege, wenn eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung "infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt" nicht abgewendet werden
kénne.

Die Republik Kosovo verfugt Uber ein grundsatzlich funktionierendes Polizei- und Justizsystem, das weiterhin durch
Einrichtungen der UNO und der EU unterstltzt wird. Die medizinische Grundversorgung der Bevdlkerung ist ebenso
als gesichert anzusehen wie die Versorgung mit Nahrungsmitteln. Die Republik Kosovo verflgt Uber ein Sozialsystem,
das geeignet ist, eine existenzielle Notsituation der Staatsburger zu verhindern.

Die vorstehenden Feststellungen zu den Personen und den Fluchtgrinden der Beschwerdeflhrer beruhen auf
folgender Beweiswirdigung:

Die Identitdt der Beschwerdefihrer ist durch die vorgelegten Dokumente, insbesondere die kosovarischen
Personalausweise, beziglich derer inhaltlichen Richtigkeit seitens des erkennenden Gerichtshofes kein Anlass zu
zweifeln besteht, dargetan.

Die Feststellung hinsichtlich der Volksgruppenzugehdrigkeit der Beschwerdeflhrer beruht auf deren Angaben im
Verfahren. Auch das Bundesasylamt ging in den angefochtenen Bescheiden vom Feststehen der kosovarischen
Staatsblrgerschaft und der Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Goraner aus und wurden die diesbeziglichen
Feststellungen im Zuge der Beschwerden auch nicht bestritten.

Auch die weiteren Feststellungen hinsichtlich des Aufenthaltes von Verwandten im Heimatland basieren auf dem
diesbeziiglich glaubwiirdigen Vorbringen des Erstbeschwerdefihrers und der Zweitbeschwerdeflhrerin.



Das Datum der Antragstellungen auf internationalen Schutz ergibt sich aus dem Akteninhalt.

Die Feststellung, dass die Beschwerdefiihrer in der Republik Kosovo keiner asylrelevanten - oder sonstigen -
Verfolgung malgeblicher Intensitat ausgesetzt sind, ergibt sich aus den Feststellungen zur Lage in der Republik Kosovo
unter BerUcksichtigung der Lage fiir Angehorige der Volksgruppe der Goraner sowie aus folgenden Erwagungen:

Als Fluchtgrund brachten die Beschwerdeflihrer zusammengefasst vor, dass sie ihr Heimatland verlassen hatten, da sie
als Angehorige der Volksgruppe der Goraner Diskriminierungen ausgesetzt seien und da der Erstbeschwerdefihrer
mehrfach auf Grund seiner friiheren Mobilisierung bedroht worden sei.

Die vom Erstbeschwerdeflihrer geschilderten Vorfalle (Abholzung seines Waldes, Bedrohung mit Messer, Behinderung
wahrend einer Autofahrt mit anschlieRender Drohung) sind jeweils von Privatpersonen ausgegangen. In diesem
Zusammenhang ist zunachst anzumerken, dass sich aus den Landerfeststellungen ergibt, dass im Herkunftsstaat des
Beschwerdefihrers eine wirksame Kriminalitatsbekampfung stattfindet. Der Beschwerdefiihrer hat selbst angegeben,
dass seine Anzeigen aufgenommen worden seien und es zu Ermittlungen gekommen sei. Es kann somit keinesfalls

angenommen werden, dass dem Erstbeschwerdefihrer staatlicher Schutz verwehrt worden sei.

Schliel3lich lassen die aktuellen Feststellungen der vorliegenden Entscheidung Uber die Volksgruppe der Goraner im
Herkunftsstaat der Beschwerdefuhrer erkennen, dass diese bei einer Rickkehr nicht mit maRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgungshandlungen wegen ihrer Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Goraner ausgesetzt sein

wdlrden.

Auch das Kindeswohl der minderjahrigen Viertbeschwerdefihrerin ist - wie im Schreiben vom 03.07.2013 behauptet -
im Falle einer Ruckkehr nicht gefdhrdet, da davon ausgegangen werden kann, dass die Beschwerdefihrer
gegebenenfalls die Hilfe ihrer weiterhin im Kosovo lebenden Verwandten in Anspruch nehmen kénnten und auch die
bereits volljahrige und gesunde Drittbeschwerdefihrerin ihre Schwester und Eltern unterstitzen konnte.

Die Feststellung, dass den Beschwerdefiihrern im Falle einer gemeinsamen Ruckkehr in die Republik Kosovo die
notdurftigste Lebensgrundlage zur Verflugung steht, griindet sich auf die Angaben der Beschwerdefihrer im Verfahren
im Zusammenhalt mit den getroffenen Landerfeststellungen, aus welchen sich Gegenteiliges nicht ableiten lasst.
Insbesondere ist in den vorliegenden Beschwerdefallen zu bericksichtigen, dass der Erstbeschwerdefiihrer vor der
Ausreise selbstandig als Taxifahrer den Lebensunterhalt der Beschwerdefiihrer erwirtschaften konnte. Zudem
verflgen die Beschwerdeflhrer im Kosovo Uber ein Haus und der Erstbeschwerdefihrer hat angegeben, dass er auch
sein Taxi nicht verkauft habe.

Es sind keine Anhaltspunkte im Verfahren hervorgetreten, dass der Erstbeschwerdeflhrer nach einer Riickkehr in den
Kosovo nicht wieder durch seine Tatigkeit als Taxifahrer fir das Familieneinkommen aufkommen kénnte. Der
Erstbeschwerdefuhrer litt auch schon vor seiner Ausreise unter psychischen Problemen und es war die Familie
trotzdem in der Lage ihr Auskommen zu finden.

Aus dem Inhalt der Landerfeststellungen ergibt sich weiters, dass die Grundversorgung mit Lebensmitteln im Kosovo
gewahrleistet ist. Es besteht weiters ein Sozialhilfesystem auf niedrigem Niveau und es kann humanitare Hilfe bei den
nach wie vor im Kosovo tatigen internationalen und nationalen humanitaren Organisationen gefunden werden. Trotz
moglicherweise schwieriger wirtschaftlicher Verhaltnisse besteht somit im Heimatland keine Situation, wonach die
Beschwerdefihrer lebensgefahrdend in ihrer Existenz bedroht waren.

Die Feststellung, dass die Beschwerdefiihrer an keinen dermaf3en schwerwiegenden, akut lebensbedrohlichen und in
der Republik Kosovo nicht behandelbaren Erkrankungen leiden, welche allenfalls im Falle einer Ruckkehr in die
Republik Kosovo zu einer Uberschreitung der hohen Eingriffsschwelle des Art. 3 EMRK fiihren kénnten, griindet sich
auf den Umstand, dass die Beschwerdefuhrer dergleichen nicht vorgebracht haben und solches auch von Amts wegen
nicht ersichtlich ist. Zwar brachten der Erstbeschwerdefiihrer sowie die Zweitbeschwerdeflhrerin vor, dass sie an
psychischen Erkrankungen (posttraumatische Belastungsstérung bzw. posttraumatische Angststérung) leiden wirden,
es ergibt sich jedoch aus den Landerfeststellungen, dass psychische Erkrankungen im Kosovo behandelbar sind.
Patienten, die an einer posttraumatischen Belastungsstérungen leiden, werden in den psychiatrischen Einrichtungen
des offentlichen Gesundheitssystems weiterhin primar medikamentdés behandelt. Eine Behandlung auf
psychotherapeutischer Grundlage wird durchgefihrt, wenn hierflir eine medizinische Notwendigkeit vorliegt und die

far die Durchfihrung von psychotherapeutisch orientierten Gesprachen erforderliche Zeit zur Verflgung steht.



Daneben fuhren auch Nichtregierungsorganisationen Behandlungen aufDie Feststellung, dass die Beschwerdefuhrer
an keinen dermal3en schwerwiegenden, akut lebensbedrohlichen und in der Republik Kosovo nicht behandelbaren
Erkrankungen leiden, welche allenfalls im Falle einer Riickkehr in die Republik Kosovo zu einer Uberschreitung der
hohen Eingriffsschwelle des Artikel 3, EMRK fuhren konnten, grindet sich auf den Umstand, dass die
Beschwerdefiihrer dergleichen nicht vorgebracht haben und solches auch von Amts wegen nicht ersichtlich ist. Zwar
brachten der Erstbeschwerdefihrer sowie die Zweitbeschwerdefuhrerin vor, dass sie an psychischen Erkrankungen
(posttraumatische Belastungsstorung bzw. posttraumatische Angststérung) leiden wirden, es ergibt sich jedoch aus
den Landerfeststellungen, dass psychische Erkrankungen im Kosovo behandelbar sind. Patienten, die an einer
posttraumatischen Belastungsstérungen leiden, werden in den psychiatrischen Einrichtungen des o&ffentlichen
Gesundheitssystems weiterhin primar medikamentds behandelt. Eine Behandlung auf psychotherapeutischer
Grundlage wird durchgefihrt, wenn hierfur eine medizinische Notwendigkeit vorliegt und die fur die Durchfihrung von
psychotherapeutisch orientierten Gesprachen erforderliche Zeit zur Verflgung steht. Daneben fihren auch
Nichtregierungsorganisationen Behandlungen auf

psychotherapeutischer Basis durch. Dem ist hinzuzufligen, dass die Beschwerdeflhrer vor ihrer Ausreise auch bereits
im Kosovo Behandlungen in Anspruch nahmen und auch Medikamente erhielten.

Der Asylgerichtshof hat erwogen:

Gemald § 61 Abs.1 Asylgesetz 2005 idFBGBI. | Nr. 38/2011 entscheidet der Asylgerichtshof in Senaten UberGemaf
Paragraph 61, Absatz eins, Asylgesetz 2005 in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011, entscheidet
der Asylgerichtshof in Senaten Uber

1. Beschwerden gegen Bescheide des Bundesasylamtes und

2. Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes oder, soweit dies in Abs. 3 oder 3a
vorgesehen ist, durch Einzelrichter Uber Beschwerden gegen zurlckweisende Bescheide2. Beschwerden wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht des Bundesasylamtes oder, soweit dies in Absatz 3, oder 3a vorgesehen ist, durch
Einzelrichter Uber Beschwerden gegen zurtickweisende Bescheide

a) wegen Drittstaatssicherheit gemaR § 4a) wegen Drittstaatssicherheit gemali Paragraph 4,,

b) wegen Zustandigkeit eines anderen Staates gemals § 5 undb) wegen Zustdndigkeit eines anderen Staates gemafd
Paragraph 5, und

c) wegen entschiedener Sache gemal3§ 68 Abs. 1 AVG und die mit diesen Entscheidungen verbundene Ausweisung:)
wegen entschiedener Sache gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG und die mit diesen Entscheidungen verbundene

Ausweisung

bzw. iber die Rechtmé&Rigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung gemaR § 41abzw.
ber die RechtméRigkeit der Aufhebung des Abschiebeschutzes im Rahmen der Uberpriifung geméaR Paragraph 41 a,

Gemald § 23 Abs.1 Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Art. 1 BGBGBI. | Nr. 4/2008 idF BGBI. | Nr.
153/2009) sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), BGBI. | Nr. 100 nicht anderes ergibt, auf das
Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG),
BGBI. Nr. 51, mit der MaRgabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung" der Begriff
"Beschwerde" tritt. Gemal3 Paragraph 23, Absatz eins, Asylgerichtshofgesetz (Asylgerichtshof-Einrichtungsgesetz; Artikel
eins, BG Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 4 aus 2008, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 153 aus 2009,)
sind, soweit sich aus dem Asylgesetz 2005 (AsylG 2005), Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 100 nicht anderes ergibt,
auf das Verfahren vor dem Asylgerichtshof die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991
(AVG), Bundesgesetzblatt Nr. 51, mit der MalRgabe sinngemal anzuwenden, dass an die Stelle des Begriffs "Berufung"
der Begriff "Beschwerde" tritt.

GemaR & 66 Abs. 4 AVG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspatet
zurlickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich
der Begrindung ihre Anschauung an die Stelle jener der Unterbehérde zu setzen und den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzudndern.Gemall Paragraph 66, Absatz 4, AVG hat die Rechtsmittelinstanz, sofern die
Beschwerde nicht als unzuldssig oder verspatet zuriickzuweisen ist, immer in der Sache selbst zu entscheiden. Sie ist
berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung ihre Anschauung an die Stelle jener der
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Unterbehdrde zu setzen und den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern.

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Flichtlingskonvention droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG ist einem Fremden,
der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht wegen
Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer
2, Genfer Fliichtlingskonvention droht.

Der Status eines Asylberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass die Voraussetzungen des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliuchtlingskonvention vorliegen. Diese liegen vor, wenn sich jemand aus
wohlbegrindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, der Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und
nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen.
Ebenso liegen die Voraussetzungen bei Staatenlosen, die sich infolge obiger Umstande auBerhalb des Landes ihres
gewohnlichen Aufenthaltes befinden und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt sind, in dieses
Land zurtickzukehren.Der Status eines Asylberechtigten ist einem Fremden zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass die
Voraussetzungen des Artikel eins, Abschnitt A Ziffer 2, der Genfer Fluchtlingskonvention vorliegen. Diese liegen vor,
wenn sich jemand aus wohlbegriindeter Furcht, aus Grinden der Rasse, der Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, au3erhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen. Ebenso liegen die Voraussetzungen bei Staatenlosen, die sich infolge obiger Umstande auBBerhalb des
Landes ihres gewodhnlichen Aufenthaltes befinden und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
sind, in dieses Land zurlckzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffes ist die "begrindete Furcht vor Verfolgung". Die begrindete Furcht vor
Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat,
eine Verfolgung zu flrchten. Verlangt wird eine "Verfolgungsgefahr", wobei unter Verfolgung ein Eingriff von
erheblicher Intensitat in die vom Staat zu schitzende Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen
Aufenthaltes zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention
genannten Grunden haben und muss ihrerseits Ursache daflr sein, dass sich die betreffende Person auBerhalb ihres
Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw.
dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein
Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr. Die
Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen muss.
Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen stellen im Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fir eine
bestehende Verfolgungsgefahr dar, wobei hierfir dem Wesen nach einer Prognose zu erstellen ist. Besteht flr den
Asylwerber die Méglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in dem er keine Verfolgung zu befiirchten hat,
Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte inlandische Fluchtalternative vor, welche die Asylgewdhrung
ausschlief3t (vgl. VWGH E 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).Zentrales Element des Fllchtlingsbegriffes ist die "begriindete
Furcht vor Verfolgung". Die begriindete Furcht vor Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der
individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat, eine Verfolgung zu flrchten. Verlangt wird eine
"Verfolgungsgefahr", wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitdt in die vom Staat zu schiitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes
des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss
ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Griinden haben und muss ihrerseits Ursache daftr
sein, dass sich die betreffende Person auRerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes
befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewdhnlichen Aufenthaltes
zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in
Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr. Die Verfolgungsgefahr muss aktuell sein, was bedeutet, dass sie zum
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Zeitpunkt der Bescheiderlassung vorliegen muss. Bereits gesetzte vergangene Verfolgungshandlungen stellen im
Beweisverfahren ein wesentliches Indiz fur eine bestehende Verfolgungsgefahr dar, wobei hierfir dem Wesen nach
einer Prognose zu erstellen ist. Besteht fur den Asylwerber die Moglichkeit, in einem Gebiet seines Heimatstaates, in
dem er keine Verfolgung zu beflrchten hat, Aufenthalt zu nehmen, so liegt eine so genannte inlandische
Fluchtalternative vor, welche die Asylgewahrung ausschlief3t vergleiche VwWGH E 24.03.1999, ZI. 98/01/0352).

Im Sinne der oben dargestellten Erwagungen war das Vorbringen der BeschwerdefUhrer nicht geeignet, eine
asylrelevante Verfolgungs- oder Bedrohungssituation darzutun.

Weiters ware im Falle einer Bedrohung durch Privatpersonen vor dem Hintergrund der getroffenen, nicht substantiiert
bestrittenen  Landerfeststellungen im konkreten Fall von der Schutzgewdhrungswilligkeit und der
Schutzgewahrungsfahigkeit der Sicherheitsbehdrden in der Republik Kosovo auszugehen. Wie sich aus den
Feststellungen hinsichtlich der allgemeinen Sicherheitslage im Kosovo ergibt, sind die Behérden grundsatzlich Willens
und in der Lage, die Beschwerdefiihrer vor allfilligen rechtswidrigen Ubergriffen durch Dritte ausreichenden Schutz zu
gewahren. Zudem besteht auch noch die Mdglichkeit, sich direkt an die Einrichtungen der UNO oder der Europaischen
Union zu wenden. Es ist weiters darauf hinzuweisen, dass der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen hat, dass - bei
auBer Streit stehendem Schutzwillen des Staates - mangelnde Schutzfahigkeit des Staates nicht bedeute, dass der
Staat nicht in der Lage sei, seine Biirger gegen jedwede Art von Ubergriffen durch Private praventiv zu schiitzen,
sondern, dass mangelnde Schutzféhigkeit erst dann vorliege, wenn eine von dritter Seite ausgehende Verfolgung
"infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt" nicht abgewendet werden kdénne; davon kann aber in
den Beschwerdefdllen nicht ausgegangen werden. Zur grundsatzlich gegebenen Schutzfahigkeit und Schutzwilligkeit
der die Sicherheitsbehérden im Kosovo reprasentierenden Einrichtungen im Kosovo vgl. im Ergebnis auch das
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 13.11.2008, ZI. 2006/01/0191, in welchem - neben der grundsatzlichen
Bejahung der Schutzgewahrungsfahigkeit und Schutzgewahrungswilligkeit von UNMIK/KP/KFOR - u.a. auch der Ansicht
zugestimmt wird, im Hinblick auf die Effektivitat des Schutzes sei in Bezug auf die strafrechtliche Verfolgung von
Beteiligten an den Unruhen im Marz 2004 bei einem "vorUbergehenden oder einmaligen Entgleiten staatlicher
Kontrolle (z.B. beim Ausbruch von Krawallen, die sich gegen eine Minderheit richten)" in der Regel die
Fluchtlingseigenschaft nicht zu bejahen, wenn es an der Begriindetheit der Furcht vor kinftiger Verfolgung mangelt,
weil der Staat die Lage wieder kontrollieren kann und nachtraglich mit effektiven Mitteln gegen die Verantwortlichen
vorgeht. Es wird auch auf die Rechtsprechung des Asylgerichtshofes und die Erkenntnisse des Asylgerichtshofes vom
25.9.2008, B1 213.170-2/2008/6E ua.; vom 6.4.2009, B2 261.592-0/2008/4E; vom 19.3.2009, B3 310.936-1/2008/3E; vom
9.6.2009, B4 405.081-1/2009/2E ua.; vom 10.2.2009, B5 249.688-0/2008/15E; vom 17.4.2009, B6 240.738-0/2008/15E;
vom 30.3.2009, B7 405.123-1/2009/2E; vom 15.6.2009, B8 406.618-1/2009/4E; vom 15.12.2008, B9 402.512-1/2008/3E;
vom 17.10.2008, B10 401.656-1/2008/2E sowie vom 23.4.2009, B11 405.932-1/2009/2E, und andere, hingewiesen, in
welchen ebenfalls von der Schutzwilligkeit und -fahigkeit der kosovarischen Behdrden bei von Privatpersonen
ausgehenden Bedrohungen ausgegangen wird.Weiters ware im Falle einer Bedrohung durch Privatpersonen vor dem
Hintergrund der getroffenen, nicht substantiiert bestrittenen Landerfeststellungen im konkreten Fall von der
Schutzgewahrungswilligkeit und der Schutzgewahrungsfahigkeit der Sicherheitsbehdérden in der Republik Kosovo
auszugehen. Wie sich aus den Feststellungen hinsichtlich der allgemeinen Sicherheitslage im Kosovo ergibt, sind die
Behoérden grundsatzlich Willens und in der Lage, die Beschwerdefiihrer vor allfélligen rechtswidrigen Ubergriffen durch
Dritte ausreichenden Schutz zu gewahren. Zudem besteht auch noch die Moglichkeit, sich direkt an die Einrichtungen
der UNO oder der Europaischen Union zu wenden. Es ist weiters darauf hinzuweisen, dass der Verwaltungsgerichtshof
ausgesprochen hat, dass - bei aulBer Streit stehendem Schutzwillen des Staates - mangelnde Schutzfahigkeit des
Staates nicht bedeute, dass der Staat nicht in der Lage sei, seine Biirger gegen jedwede Art von Ubergriffen durch
Private praventiv zu schiitzen, sondern, dass mangelnde Schutzfahigkeit erst dann vorliege, wenn eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung "infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt" nicht abgewendet werden
konne; davon kann aber in den Beschwerdefdllen nicht ausgegangen werden. Zur grundsatzlich gegebenen
Schutzfahigkeit und Schutzwilligkeit der die Sicherheitsbehdrden im Kosovo reprasentierenden Einrichtungen im
Kosovo vergleiche im Ergebnis auch das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 13.11.2008, ZI. 2006/01/0191, in
welchem - neben der grundsatzlichen Bejahung der Schutzgewahrungsfahigkeit und Schutzgewahrungswilligkeit von
UNMIK/KP/KFOR - u.a. auch der Ansicht zugestimmt wird, im Hinblick auf die Effektivitat des Schutzes sei in Bezug auf
die strafrechtliche Verfolgung von Beteiligten an den Unruhen im Marz 2004 bei einem "vorlbergehenden oder
einmaligen Entgleiten staatlicher Kontrolle (z.B. beim Ausbruch von Krawallen, die sich gegen eine Minderheit richten)"
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in der Regel die Fluchtlingseigenschaft nicht zu bejahen, wenn es an der Begrindetheit der Furcht vor kunftiger
Verfolgung mangelt, weil der Staat die Lage wieder kontrollieren kann und nachtraglich mit effektiven Mitteln gegen
die Verantwortlichen vorgeht. Es wird auch auf die Rechtsprechung des Asylgerichtshofes und die Erkenntnisse des
Asylgerichtshofes vom 25.9.2008, B1 213.170-2/2008/6E ua.; vom 6.4.2009, B2 261.592-0/2008/4E; vom 19.3.2009, B3
310.936-1/2008/3E; vom 9.6.2009, B4 405.081-1/2009/2E ua.; vom 10.2.2009, B5 249.688-0/2008/15E; vom 17.4.2009,
B6 240.738-0/2008/15E; vom 30.3.2009, B7 405.123-1/2009/2E; vom 15.6.2009, B8 406.618-1/2009/4E; vom 15.12.2008,
B9 402.512-1/2008/3E; vom 17.10.2008, B10 401.656-1/2008/2E sowie vom 23.4.2009, B11 405.932-1/2009/2E, und
andere, hingewiesen, in welchen ebenfalls von der Schutzwilligkeit und -fahigkeit der kosovarischen Behdrden bei von
Privatpersonen ausgehenden Bedrohungen ausgegangen wird.

Es gibt derzeit auch keine von Amts wegen aufzugreifenden Anhaltspunkte dafiir, dass gegenwartig Angehdrige der
Volksgruppe der Goraner in der Republik Kosovo generell aufgrund ihrer Volksgruppenzugehdrigkeit einer Verfolgung,
welche eine asylrelevante Intensitat erreichen wiirde, sohin einer so genannten Gruppenverfolgung, ausgesetzt waren.

Aus den dargelegten Grinden waren die Beschwerden gemaR8 3 Abs. 1 AsylG 2005 abzuweisen.Aus den dargelegten
Grinden waren die Beschwerden gemal Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 abzuweisen.

GemaR & 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Status des subsididr Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennenGemaf3
Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 ist der Status des subsidiar Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen,

der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten abgewiesen wird oder

dem der Status des Asylberechtigten aberkannt worden ist,

wenn eine Zurlckweisung, Zuriickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wUlrde oder fUr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit in Folge willkUrlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.wenn eine
Zurlckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde
oder fUr ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit in Folge willkirlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Gemald § 8 Abs. 2 AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten
nach Abs. 1 mit der abweisenden Entscheidung nach § 3 oder der Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach §
7 zu verbinden.Gemal} Paragraph 8, Absatz 2, AsylG 2005 ist die Entscheidung Uber die Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten nach Absatz eins, mit der abweisenden Entscheidung nach Paragraph 3, oder der
Aberkennung des Status des Asylberechtigten nach Paragraph 7, zu verbinden.

§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 beschrankt den Prifungsrahmen auf den Herkunftsstaat des Antragsstellers. GemaR § 2 Abs. 1 Z
17 ist ein Herkunftsstaat, der Staat, dessen Staatsangehorigkeit der Fremde besitzt oder - im Falle der Staatenlosigkeit -
der Staat seines friheren gewdhnlichen Aufenthaltes.Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 2005 beschrankt den
Prifungsranmen auf den Herkunftsstaat des Antragsstellers. GemaR Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 17, ist ein
Herkunftsstaat, der Staat, dessen Staatsangehdrigkeit der Fremde besitzt oder - im Falle der Staatenlosigkeit - der Staat
seines friheren gewohnlichen Aufenthaltes.

Der (vormalige) &8 8 Abs. 1 AsylG 1997 idF der AsylG-Novelle 2003 verwies auf &8 57 Fremdengesetz (FrG),BGBI. | Nr.
75/1997 idFBGBI. | Nr. 126/2002, wonach die Zurlckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung Fremder in einen
Staat unzuldssig ist, wenn dadurch Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder das Protokoll Nr. 6 zur Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung verletzt wirde. Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zum vormaligen § 57 FrG - welche in wesentlichen Teilen auf§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 zu
Ubertragen sein wird - ist Voraussetzung fur die Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten, dass eine
konkrete, die Beschwerdefiihrer betreffende, aktuelle, durch staatliche Stellen zumindest gebilligte oder (infolge nicht
ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen nicht abwendbare Gefdhrdung bzw. Bedrohung vorliege.
Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des
Asyls bestehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die bereits langere Zeit zurtickliegen, sind daher nicht
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geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen, wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die
ihnen einen aktuellen Stellenwert geben (vgl. VwGH 14.10.1998, ZI. 98/01/0122, VwGH 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet beziehen (z.B. VWGH 26.06.1997, ZI. 95/21/0294, VwGH 25.01.2001,
Z|.2000/20/0438, VwWGH 30.05.2001, ZI.97/21/0560). Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die
praktisch jeder, der in diesen Staat abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder
Burgerkriegspartei anzugehoren -, der konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Art. 3 MRK gewahrleisteten Rechte
ausgesetzt ware, so kann dies der Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen (VWGH 08.06.2000, ZI.
99/20/0203). Die bloRBe Moglichkeit einer dem Art. 3 MRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein
Fremder abgeschoben wird, genligt nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des § 57 FrG
als unzulassig erscheinen zu lassen; vielmehr mussen konkrete Anhaltspunkte daflir vorliegen, dass gerade der
Betroffene einer derartigen Gefahr ausgesetzt sein wirde (VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VwGH 20.06.2002, ZI.
2002/18/0028).Der (vormalige) Paragraph 8, Absatz eins, AsylG 1997 in der Fassung der AsylG-Novelle 2003 verwies auf
Paragraph 57, Fremdengesetz (FrG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 75 aus 1997, in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 126 aus 2002,, wonach die ZurUckweisung, Zurtickschiebung oder Abschiebung Fremder in einen Staat
unzuldssig ist, wenn dadurch Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK oder das Protokoll Nr. 6 zur Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten Uber die Abschaffung verletzt wirde. Nach der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zum vormaligen Paragraph 57, FrG - welche in wesentlichen Teilen auf Paragraph 8, Absatz
eins, AsylG 2005 zu Ubertragen sein wird - ist Voraussetzung fur die Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten, dass eine konkrete, die Beschwerdefiihrer betreffende, aktuelle, durch staatliche Stellen
zumindest gebilligte oder (infolge nicht ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt) von diesen nicht abwendbare
Gefédhrdung bzw. Bedrohung vorliege. Die Anforderungen an die Schutzwilligkeit und Schutzfahigkeit des Staates
entsprechen jenen, wie sie bei der Frage des Asyls bestehen (VwWGH 08.06.2000, ZI. 2000/20/0141). Ereignisse, die
bereits langere Zeit zurlckliegen, sind daher nicht geeignet, die Feststellung nach dieser Gesetzesstelle zu tragen,
wenn nicht besondere Umstande hinzutreten, die ihnen einen aktuellen Stellenwert geben vergleiche VwGH
14.10.1998, ZI.98/01/0122, VwWGH 25.01.2001, ZI.2001/20/0011). Die Gefahr muss sich auf das gesamte Staatsgebiet
beziehen (z.B. VWGH 26.06.1997, ZI.95/21/0294, VwGH 25.01.2001, ZI.2000/20/0438, VwGH 30.05.2001, ZI.
97/21/0560). Herrscht in einem Staat eine extreme Gefahrenlage, durch die praktisch jeder, der in diesen Staat
abgeschoben wird - auch ohne einer bestimmten Bevdlkerungsgruppe oder Burgerkriegspartei anzugehdren -, der
konkreten Gefahr einer Verletzung der durch Artikel 3, MRK gewahrleisteten Rechte ausgesetzt ware, so kann dies der
Abschiebung eines Fremden in diesen Staat entgegenstehen (VwGH 08.06.2000, ZI. 99/20/0203). Die bloRe Mdglichkeit
einer dem Artikel 3, MRK widersprechenden Behandlung in jenem Staat, in den ein Fremder abgeschoben wird, genugt
nicht, um seine Abschiebung in diesen Staat unter dem Gesichtspunkt des Paragraph 57, FrG als unzuldssig erscheinen
zu lassen; vielmehr mussen konkrete Anhaltspunkte daflir vorliegen, dass gerade der Betroffene einer derartigen
Gefahr ausgesetzt sein wirde (VWGH 27.02.2001, ZI. 98/21/0427, VwGH 20.06.2002, ZI.2002/18/0028).

Die Anerkennung des Vorliegens einer ernsthaften individuellen Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer
Person, die als Zivilperson die Gewahrung von subsididren Schutz beantragt, setzt nicht voraus, dass sie beweist, dass
sie aufgrund von ihrer personlichen Situation innewohnenden Umstanden spezifisch betroffen ist. Eine solche
Bedrohung liegt auch dann vor, wenn der den bestehenden bewaffneten Konflikt kennzeichnende Grad willkurlicher
Gewalt ein so hohes Niveau erreicht, dass stichhaltige Grinde fir die Annahme bestehen, dass eine Zivilperson bei
einer Ruckkehr in das betreffende Land oder gegebenenfalls in die betroffene Region allein durch ihre Anwesenheit im
Gebiet dieses Landes oder dieser Region tatsachlich Gefahr liefe, einer solchen Bedrohung ausgesetzt zu sein (vgl.
EUGH 17.02.2009, Elgafaji, C-465/07, Slg. 2009, 1-0000, Randnr. 45).Die Anerkennung des Vorliegens einer ernsthaften
individuellen Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Person, die als Zivilperson die Gewahrung von
subsididren Schutz beantragt, setzt nicht voraus, dass sie beweist, dass sie aufgrund von ihrer personlichen Situation
innewohnenden Umstanden spezifisch betroffen ist. Eine solche Bedrohung liegt auch dann vor, wenn der den
bestehenden bewaffneten Konflikt kennzeichnende Grad willkirlicher Gewalt ein so hohes Niveau erreicht, dass
stichhaltige Grunde fur die Annahme bestehen, dass eine Zivilperson bei einer Rickkehr in das betreffende Land oder
gegebenenfalls in die betroffene Region allein durch ihre Anwesenheit im Gebiet dieses Landes oder dieser Region
tatsachlich Gefahr liefe, einer solchen Bedrohung ausgesetzt zu sein vergleiche EUGH 17.02.2009, Elgafaji, C-465/07,
Slg. 2009, 1-0000, Randnr. 45).

Wie bereits oben ausgeflhrt wurde, haben die Beschwerdeflihrer keine ihnen konkret drohende aktuelle, an
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asylrelevante Merkmale im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK anknulpfende Verfolgung maf3geblicher Intensitat bzw.
far eine aktuelle drohende unmenschliche Behandlung oder Verfolgung sprechende Griinde glaubhaft vorgebracht.
Wie ebenfalls bereits ausgefuhrt wurde, kann nicht mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden,
dass den Beschwerdefiihrern in der Republik Kosovo eine konkret gegen ihre Personen gerichtete Verfolgung
mafgeblicher Intensitdt droht. Auf die bereits getdtigten Ausflihrungen zur Schutzwilligkeit und -fahigkeit der
kosovarischen Behdrden wird nochmals hingewiesen.Wie bereits oben ausgefiihrt wurde, haben die
Beschwerdefuhrer keine ihnen konkret drohende aktuelle, an asylrelevante Merkmale im Sinne des Artikel eins,
Abschnitt A Ziffer 2, GFK anknUpfende Verfolgung maligeblicher Intensitdt bzw. fur eine aktuelle drohende
unmenschliche Behandlung oder Verfolgung sprechende Grinde glaubhaft vorgebracht. Wie ebenfalls bereits
ausgefihrt wurde, kann nicht mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass den
Beschwerdefiihrern in der Republik Kosovo eine konkret gegen ihre Personen gerichtete Verfolgung maRgeblicher
Intensitdt droht. Auf die bereits getdtigten Ausfihrungen zur Schutzwilligkeit und -fahigkeit der kosovarischen
Behdrden wird nochmals hingewiesen.

Auch besteht in der Republik Kosovo (wie sich aus den Feststellungen und den diesbeziiglichen obigen Ausflihrungen
ergibt) nicht eine solch extreme Gefahrdungslage, dass gleichsam jeder, der dorthin zurlckkehrt, einer Gefahrdung im
Sinne der Art. 2 und 3 EMRK ausgesetzt ware; ebenso wenig liegt eine Bedrohungssituation iSd Art. 15 lit. ¢ StatusRL
vor (vgl. dazu das bereits zitierte Urteil des EUGH vom 17.2.2009, Elgafaji, C-465/07, Slg. 2009, 1-0000, Randnr. 41,
wonach es Sache der Gerichte der Mitgliedsstaaten ist, sich um eine Auslegung des nationalen Rechts zu bemuhen, die
in Einklang mit der genannten Richtlinie steht).Auch besteht in der Republik Kosovo (wie sich aus den Feststellungen
und den diesbezlglichen obigen Ausfihrungen ergibt) nicht eine solch extreme Gefdhrdungslage, dass gleichsam
jeder, der dorthin zurlckkehrt, einer Gefahrdung im Sinne der Artikel 2 und 3 EMRK ausgesetzt ware; ebenso wenig
liegt eine Bedrohungssituation iSd Artikel 15, Litera ¢, StatusRL vor vergleiche dazu das bereits zitierte Urteil des EUGH
vom 17.2.2009, Elgafaji, C-465/07, Slg. 2009, 1-0000, Randnr. 41, wonach es Sache der Gerichte der Mitgliedsstaaten ist,
sich um eine Auslegung des nationalen Rechts zu bemiihen, die in Einklang mit der genannten Richtlinie steht).

Dass den Beschwerdefihrern im Falle einer Rickkehr in die Republik Kosovo die notdurftigste Lebensgrundlage
entzogen und die Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware (vgl. diesbeziglich das Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 16.07.2003, ZI. 2003/01/0059, zur dargestellten "Schwelle" des Art. 3 EMRK), kann in den
vorliegenden Beschwerdefallen unter Berlcksichtigung der getroffenen Landerfeststellungen und der schon oben
getatigten beweiswirdigenden Ausfihrungen nicht angenommen werden.Dass den Beschwerdefihrern im Falle einer
Ruckkehr in die Republik Kosovo die notdirftigste Lebensgrundlage entzogen und die Schwelle des Artikel 3, EMRK
Uberschritten ware vergleiche diesbezlglich das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 16.07.2003, ZI.
2003/01/0059, zur dargestellten "Schwelle" des Artikel 3, EMRK), kann in den vorliegenden Beschwerdefallen unter
Berlcksichtigung der getroffenen Landerfeststellungen und der schon oben getatigten beweiswirdigenden
Ausfiihrungen nicht angenommen werden.

Es ist somit nicht erkennbar, dass die Beschwerdefihrer von derart aulRergewdhnlichen Umstédnden betroffen sein
wlrden, die die hohe Eingriffsschwelle des Art. 3 EMRK Ubersteigen und eine massive Bedrohung ihrer
Lebensgrundlage bilden kdnnten. Auch unter Berucksichtigung der schwierigen wirtschaftlichen Verhaltnisse ergeben
sich keine Anhaltspunkte, dass die Beschwerdefuhrer auf Grund der nach den Feststellungen Uber die Situation in der
Republik Kosovo gegebenen Grundversorgung mit Lebensmitteln nicht in der Lage waren, ihre Grundbedirfnisse
erforderlichenfalls unter Inanspruchnahme von Sozialhilfe, humanitarer Hilfe und der Unterstitzung von Verwandten
im Heimatland zu decken.Es ist somit nicht erkennbar, dass die BeschwerdeflUhrer von derart auBergewdhnlichen
Umstanden betroffen sein wirden, die die hohe Eingriffsschwelle des Artikel 3, EMRK Ubersteigen und eine massive
Bedrohung ihrer Lebensgrundlage bilden kdnnten. Auch unter Berlcksichtigung der schwierigen wirtschaftlichen
Verhéltnisse ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass die Beschwerdefihrer auf Grund der nach den Feststellungen
Uber die Situation in der Republik Kosovo gegebenen Grundversorgung mit Lebensmitteln nicht in der Lage waren, ihre
Grundbedurfnisse erforderlichenfalls unter Inanspruchnahme von Sozialhilfe, humanitarer Hilfe und der
Unterstltzung von Verwandten im Heimatland zu decken.

Im Hinblick auf die gegebenen Umstande kann daher ein "reales Risiko" einer gegen Art. 2 oder 3 EMRK verstoBenden
Behandlung bzw. der Todesstrafe im gegenwartigen Zeitpunkt nicht erkannt werden.Im Hinblick auf die gegebenen
Umstande kann daher ein "reales Risiko" einer gegen Artikel 2, oder 3 EMRK verstoBenden Behandlung bzw. der
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Todesstrafe im gegenwartigen Zeitpunkt nicht erkannt werden.

Auch aus gesundheitlicher Sicht kénnen vor dem Hintergrund der unten dargestellten Judikaturrichtlinien der
Gerichtshéfe des Offentlichen Rechts und des Europaischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte (EGMR) keine
Hindernisse fur die Zulassigkeit einer Ruckkehr iSd Art 2 und 3 EMRK erkannt werden:Auch aus gesundheitlicher Sicht
kénnen vor dem Hintergrund der unten dargestellten Judikaturrichtlinien der Gerichtshéfe des Offentlichen Rechts
und des Europdischen Gerichtshofes fur Menschenrechte (EGMR) keine Hindernisse fur die Zulassigkeit einer Rickkehr
iSd Artikel 2 und 3 EMRK erkannt werden:

Es mag zwar den Tatsachen entsprechen, dass das Gesundheitswesen in der Republik Kosovo bzw. die Verflugbarkeit
mit Medikamenten nicht mit westeuropdischen Standards bzw. der Jsterreichischen medizinischen Versorgung
vergleichbar ist, jedoch ergeben sich aus dem konkreten Sachverhalt keine schlissigen Griinde, dass der Grad der
psychischen und etwaiger physischer Beeintrachtigungen der Beschwerdeflihrer jene besondere Schwere aufweisen,
die nach der Judikatur des Europadischen Gerichtshofes fir Menschenrechte vorliegen muss, um die
AuBerlandesschaffung eines Fremden als im Widerspruch zu Art. 3 EMRK stehend erscheinen zu lassen.Es mag zwar
den Tatsachen entsprechen, dass das Gesundheitswesen in der Republik Kosovo bzw. die Verflugbarkeit mit
Medikamenten nicht mit westeuropdischen Standards bzw. der O&sterreichischen medizinischen Versorgung
vergleichbar ist, jedoch ergeben sich aus dem konkreten Sachverhalt keine schlissigen Grinde, dass der Grad der
psychischen und etwaiger physischer Beeintrachtigungen der Beschwerdefiihrer jene besondere Schwere aufweisen,
die nach der Judikatur des Europdischen Gerichtshofes fir Menschenrechte vorliegen muss, um die
AuBerlandesschaffung eines Fremden als im Widerspruch zu Artikel 3, EMRK stehend erscheinen zu lassen.

Diesbezuglich ist zundchst generell darauf hinzuweisen, dass nach dieser Rechtsprechung Fremde prinzipiell keinen
Anspruch auf Verbleib in einem Vertragsstaat geltend machen kénnen, um weiterhin medizinische, soziale oder
andere Formen von staatlicher Unterstitzung in Anspruch nehmen zu kénnen, es sei denn, es lagen derart
auRergewdhnliche Umsténde vor, die - aufgrund zwingender humanitarer Uberlegungen - eine AuRerlandesschaffung
eines Fremden mit Art. 3 EMRK nicht vereinbar erscheinen lassen (vgl. aus der juingeren Rechtsprechung etwa EGMR
10.11.2005, Ramadan gegen die Niederlande, Nr. 35989/03, EGMR 10.11.2005, Paramsothy gegen die Niederlande, Nr.
14492/03; Erkenntnis des VfGH vom 6.3.2008, B 2400/07-9).Diesbezlglich ist zunachst generell darauf hinzuweisen,
dass nach dieser Rechtsprechung Fremde prinzipiell keinen Anspruch auf Verbleib in einem Vertragsstaat geltend
machen kdnnen, um weiterhin medizinische, soziale oder andere Formen von staatlicher Unterstltzung in Anspruch
nehmen zu kdnnen, es sei denn, es lagen derart aulergewdhnliche Umstande vor, die - aufgrund zwingender
humanitérer Uberlegungen - eine AuRerlandesschaffung eines Fremden mit Artikel 3, EMRK nicht vereinbar erscheinen
lassen vergleiche aus der jingeren Rechtsprechung etwa EGMR 10.11.2005, Ramadan gegen die Niederlande, Nr.
35989/03, EGMR 10.11.2005, Paramsothy gegen die Niederlande, Nr. 14492/03; Erkenntnis des VfGH vom 6.3.2008, B
2400/07-9).

Die gesundheitlichen Probleme der Beschwerdefiihrer weisen diese Schwere nicht auf.

Um eine Verletzung des Art. 3 EMRK zu begriinden, ist es erforderlich, dass in der Person des Fremden derartige
auBergewodhnliche Umstande verwirklicht sind, die eine unmenschliche Behandlung im Fall der Ruckkehr
wahrscheinlich erscheinen lassen. Im Fall der Beschwerdeflihrer besteht aus genannten Griinden jedoch kein solcher
Hinweis auf derartige "aulRergewdhnliche Umstande" (lebensbedrohende Erkrankung oder dergleichen), die eine
Abschiebung im Sinne von Art. 3 EMRK unzulassig machen kdnnten.Um eine Verletzung des Artikel 3, EMRK zu
begrinden, ist es erforderlich, dass in der Person des Fremden derartige aul3ergewdhnliche Umstéande verwirklicht
sind, die eine unmenschliche Behandlung im Fall der Ruckkehr wahrscheinlich erscheinen lassen. Im Fall der
Beschwerdefiihrer besteht aus genannten Grinden jedoch kein solcher Hinweis auf derartige "auRBergewdhnliche
Umstande" (lebensbedrohende Erkrankung oder dergleichen), die eine Abschiebung im Sinne von Artikel 3, EMRK
unzulassig machen kénnten.

Derartige aullergewdhnliche Umstande wurden in der bisherigen Rechtsprechung lediglich bei einer tddlichen
Krankheit im Endstadium [AIDS] ohne Aussicht auf medizinische Behandlung oder familidare Unterstitzung im
Herkunftsstaat bejaht (EGMR, 02.05.1997, D. gegen Vereinigtes Konigreich, Nr. 146/1996/767/964); demgegenuber hat
der Europaischen Gerichtshofes fir Menschenrechte in der nachfolgenden Rechtsprechung (unter BerUcksichtigung
der jeweils gegebenen konkreten Umstande) in keinem Fall eine derart aulRergewdhnliche - und damit vergleichbare -
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Situation angenommen (vgl. z.B. EGMR 10.11.2005, Paramsothy gegen die Niederlande [Erkrankung an
Posttraumatischem Stresssyndrom], EGMR 10.11.2005, Ramadan gegen die Niederlande, Nr. 35989/03 [Erkrankung an
Depression, teils mit psychotischer Charakteristik], EGMR 27.09.2005, Hukic gegen Schweden, Nr. 17416/05
[Erkrankung am Down-Syndrom], EGMR 22.09.2005, Kaldik gegen Deutschland, Nr. 28526 [Erkrankung an
Posttraumatischem Stresssyndrom mit Selbstmordgefahr], EGMR 31.05.2005, Ovdienko gegen Finnland, Nr. 1383/04
[Erkrankung an schwerer Depression mit Selbstmordgefahr], EGMR 25.11.2004, Amegnigan gegen die Niederlande, Nr.
25629/04 [HIV-Infektion], EGMR 29.06.2004, Salkic gegen Schweden, Nr. 7702/04 [psychische Beeintrachtigungen bzw.
Erkrankungen], EGMR 22.06.2004, Ndangoya gegen Schweden, Nr. 17868/03 [HIV-Infektion], EGMR 06.02.2001,
Bensaid gegen Vereinigtes Konigreich [Erkrankung an Schizophrenie]).Derartige auBergewohnliche Umstande wurden
in der bisherigen Rechtsprechung lediglich bei einer tédlichen Krankheit im Endstadium [AIDS] ohne Aussicht auf
medizinische Behandlung oder familidre Unterstitzung im Herkunftsstaat bejaht (EGMR, 02.05.1997, D. gegen
Vereinigtes Konigreich, Nr. 146/1996/767/964); demgegenlber hat der Europdischen Gerichtshofes fur
Menschenrechte in der nachfolgenden Rechtsprechung (unter BerUcksichtigung der jeweils gegebenen konkreten
Umstande) in keinem Fall eine derart auBergewdhnliche - und damit vergleichbare - Situation angenommen vergleiche
z.B. EGMR 10.11.2005, Paramsothy gegen die Niederlande [Erkrankung an Posttraumatischem Stresssyndrom], EGMR
10.11.2005, Ramadan gegen die Niederlande, Nr. 35989/03 [Erkrankung an Depression, teils mit psychotischer
Charakteristik], EGMR 27.09.2005, Hukic gegen Schweden, Nr. 17416/05 [Erkrankung am Down-Syndrom], EGMR
22.09.2005, Kaldik gegen Deutschland, Nr. 28526 [Erkrankung an Posttraumatischem Stresssyndrom mit
Selbstmordgefahr], EGMR 31.05.2005, Ovdienko gegen Finnland, Nr. 1383/04 [Erkrankung an schwerer Depression mit
Selbstmordgefahr], EGMR 25.11.2004, Amegnigan gegen die Niederlande, Nr. 25629/04 [HIV-Infektion], EGMR
29.06.2004, Salkic gegen Schweden, Nr. 7702/04 [psychische Beeintrachtigungen bzw. Erkrankungen], EGMR
22.06.2004, Ndangoya gegen Schweden, Nr. 17868/03 [HIV-Infektion], EGMR 06.02.2001, Bensaid gegen Vereinigtes
Konigreich [Erkrankung an Schizophrenie]).

Der Verwaltungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 19. Februar 2009, ZI.2008/01/0344, zur Vereinbarkeit der
Abschiebung kranker Personen in einen anderen Staat mit Art. 3 EMRK auf das Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes (VfGH) vom 6. Marz 2008, B 2400/07, hingewiesen, in dem ausgehend vom Urteil des EGMR
vom 2. Mai 1997, D. v. The United Kingdom, Nr. 30.240/96, ausfuhrlich auf Rechtsprechung des EGMR verwiesen wird,
nach der im Falle der Abschiebung einer kranken Person nur besondere Umstande ("exceptional circumstances") eine
Verletzung von Art. 3 ERMK begriinden kénnen. Weiters verwies der Verwaltungsgerichtshof in diesem Erkenntnis auf
das Urteil des EGMR vom 27. Mai 2008, N. v. The United Kingdom, Nr. 26.565/05.Der Verwaltungsgerichtshof hat mit
Erkenntnis vom 19. Februar 2009, ZI. 2008/01/0344, zur Vereinbarkeit der Abschiebung kranker Personen in einen
anderen Staat mit Artikel 3, EMRK auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes (VfGH) vom 6. Marz 2008, B
2400/07, hingewiesen, in dem ausgehend vom Urteil des EGMR vom 2. Mai 1997, D. v. The United Kingdom, Nr.
30.240/96, ausfuhrlich auf Rechtsprechung des EGMR verwiesen wird, nach der im Falle der Abschiebung einer
kranken Person nur besondere Umstdande ("exceptional circumstances") eine Verletzung von Artikel 3, ERMK
begriinden kdnnen. Weiters verwies der Verwaltungsgerichtshof in diesem Erkenntnis auf das Urteil des EGMR vom 27.
Mai 2008, N. v. The United Kingdom, Nr. 26.565/05.

In dem im zitierten Erkenntnis des VWGH vom 19. Februar 2009 zitierten Urteil des EGMR (GroRe Kammer) vom 27. Mai
2008, N. v. The United Kingdom, Nr. 26.565/05, hat der EGMR seine diesbezugliche Rechtsprechung zusammengefasst
und neben dem Urteil D. v. The United Kingdom auf die Entscheidungen B.B. v. France, Nr. 30.930/96, Karara

1. v.Literav
Finland, Nr. 40.900/98, S.C.C. v. Sweden, Nr. 46.553/99, Bensaid

2. v.literav
The United Kingdom, Nr. 44.599/98, Arcila Henao v. The Netherlands, Nr. 13.669/03, Ndangoya v. Sweden, Nr.
17.868/03, sowie Amegnigan v. The Netherlands, Nr. 25.629/04 verwiesen (Randnrn. 35 bis 41 des Urteils N. v. The
United Kingdom).

Sodann legte der EGMR die aus dieser Rechtsprechung abzuleitenden Grundsatze dar (Randnrn. 42 ff des Urteils N. v.
The United Kingdom):

Fremde, gegen die eine Ausweisung verhangt wird, kdnnen - so der EGMR - grundsatzlich keinen Anspruch geltend

machen, im Territorium eines Konventionsstaates zu bleiben, um weiterhin in den Genuss von medizinischer, sozialer
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oder sonstiger Unterstltzung und Leistungen zu kommen, die vom ausweisenden Staat gewahrt werden. Die Tatsache,
dass die Lebenserwartung eines Beschwerdeflihrers im Falle seiner Ausweisung deutlich herabgesetzt wirde, reicht
far sich genommen nicht aus, um eine Verletzung von Art. 3 EMRK zu begrinden. Die Entscheidung, einen an einer
schweren mentalen oder korperlichen Krankheit leidenden Fremden in ein Land abzuschieben, wo die Einrichtungen
zur Behandlung dieser Krankheit den im Konventionsstaat verfugbaren unterlegen sind, kann ein Problem unter Art. 3
EMRK aufwerfen, allerdings nur in einem sehr aulRergewdhnlichen Fall ("very exceptional case"), in dem die gegen die
Abschiebung sprechenden humanitaren Grinde zwingend sind.Fremde, gegen die eine Ausweisung verhangt wird,
kénnen - so der EGMR - grundsatzlich keinen Anspruch geltend machen, im Territorium eines Konventionsstaates zu
bleiben, um weiterhin in den Genuss von medizinischer, sozialer oder sonstiger Unterstitzung und Leistungen zu
kommen, die vom ausweisenden Staat gewahrt werden. Die Tatsache, dass die Lebenserwartung eines
Beschwerdefiihrers im Falle seiner Ausweisung deutlich herabgesetzt wirde, reicht fur sich genommen nicht aus, um
eine Verletzung von Artikel 3, EMRK zu begrinden. Die Entscheidung, einen an einer schweren mentalen oder
korperlichen Krankheit leidenden Fremden in ein Land abzuschieben, wo die Einrichtungen zur Behandlung dieser
Krankheit den im Konventionsstaat verflgbaren unterlegen sind, kann ein Problem unter Artikel 3, EMRK aufwerfen,
allerdings nur in einem sehr auBergewodhnlichen Fall ("very exceptional case"), in dem die gegen die Abschiebung
sprechenden humanitaren Grinde zwingend sind.

Im Fall D. v. The United Kingdom bestanden die sehr auBergewdhnlichen Umstande ("very exceptional circumstances")
darin, dass der Beschwerdefuhrer todkrank war, ihm in seinem Heimatland keine Pflege oder medizinische Versorgung
garantiert war und er dort keine Familie hatte, die ihn hatte pflegen oder ihn mit den nétigsten Dingen wie Essen,
Unterkunft und sozialer Unterstitzung versorgen hatte kdnnen (Randnr. 42 des Urteils N. v. The United Kingdom).

Der EGMR schlieBt nicht aus, dass es andere sehr aullergewdhnliche Falle geben kann, wo die humanitaren
Erwagungen dhnlich zwingend sind. Er halt es jedoch flr geboten, die im Fall D. v. The United Kingdom festgelegte und
in der spateren Rechtsprechung angewendete hohe Schwelle ("high threshold") beizubehalten. Der EGMR erachtet
diese Schwelle fiir richtig, da der behauptete drohende Schaden nicht aus den absichtlichen Handlungen oder
Unterlassungen staatlicher Behérden oder nichtstaatlicher Akteure resultiert, sondern stattdessen aus einer nattirlich
auftretenden Krankheit und dem Fehlen ausreichender Ressourcen fiir ihre Behandlung im Empfangsstaat (Randnr. 43
des Urteils N. v. The United Kingdom).

Obwohl viele der in ihr enthaltenen Rechte soziale und wirtschaftliche Implikationen haben - so der EGMR weiter -,
zielt die EMRK im Wesentlichen auf den Schutz der birgerlichen und politischen Rechte ab. Uberdies wohnt der EMRK
als Ganzer die Suche nach einem fairen Ausgleich zwischen den Anforderungen des allgemeinen Interesses der
Gemeinschaft und den Erfordernissen des Schutzes der Grundrechte des Einzelnen inne. Fortschritte der
medizinischen Forschung zusammen mit sozialen und wirtschaftlichen Unterschieden zwischen verschiedenen
Landern bringen es mit sich, dass sich das Niveau der im Konventionsstaat verfigbaren Behandlung deutlich von jener
im Herkunftsstaat unterscheiden kann. Wahrend es angesichts der grundlegenden Bedeutung von Art. 3 EMRK im
System der Konvention notwendig ist, dass sich der EGMR ein gewisses Mal3 an Flexibilitdt bewahrt, um Ausweisungen
in Ausnahmefallen zu verhindern, verpflichtet Art. 3 EMRK einen Vertragsstaat nicht dazu, solche Ungleichheiten durch
die Gewahrung von kostenloser und unbeschrankter Gesundheitsversorgung fur alle Fremden ohne Aufenthaltsrecht
in seinem Gebiet zu mildern. Das Gegenteil festzustellen, wirde den Konventionsstaaten eine zu groRe Burde
auferlegen (Randnr. 44 des Urteils N. v. The United Kingdom).Obwohl viele der in ihr enthaltenen Rechte soziale und
wirtschaftliche Implikationen haben - so der EGMR weiter -, zielt die EMRK im Wesentlichen auf den Schutz der
birgerlichen und politischen Rechte ab. Uberdies wohnt der EMRK als Ganzer die Suche nach einem fairen Ausgleich
zwischen den Anforderungen des allgemeinen Interesses der Gemeinschaft und den Erfordernissen des Schutzes der
Grundrechte des Einzelnen inne. Fortschritte der medizinischen Forschung zusammen mit sozialen und
wirtschaftlichen Unterschieden zwischen verschiedenen Landern bringen es mit sich, dass sich das Niveau der im
Konventionsstaat verfigbaren Behandlung deutlich von jener im Herkunftsstaat unterscheiden kann. Wahrend es
angesichts der grundlegenden Bedeutung von Artikel 3, EMRK im System der Konvention notwendig ist, dass sich der
EGMR ein gewisses MalR an Flexibilitdat bewahrt, um Ausweisungen in Ausnahmefdllen zu verhindern, verpflichtet
Artikel 3, EMRK einen Vertragsstaat nicht dazu, solche Ungleichheiten durch die Gewahrung von kostenloser und



unbeschrankter Gesundheitsversorgung fur alle Fremden ohne Aufenthaltsrecht in seinem Gebiet zu mildern. Das
Gegenteil festzustellen, wirde den Konventionsstaaten eine zu grofRRe Blrde auferlegen (Randnr. 44 des Urteils N. v.
The United Kingdom).

SchlieBlich stellt der EGMR fest, dass dieselben Grundsatze in Hinblick auf die Ausweisung jeder Person gelten mussen,
die an irgendeiner schweren, naturlich aufgetretenen mentalen oder korperlichen Krankheit leidet, die Leid, Schmerz
und eine verringerte Lebenserwartung verursacht und eine spezielle Behandlung erfordert, die im Herkunftsland der
Person nicht ohne weiteres oder nur zu betrachtlichen Kosten erhaltlich ist (Randnr. 45 des Urteils N. v. The United
Kingdom).

Klargestellt wird somit, dass der Umstand, dass die medizinischen Behandlungsmdglichkeiten im Zielland schlechter
sind als im Aufenthaltsland, und allfalligerweise "erhebliche Kosten" verursachen, nicht ausschlaggebend ist. So wurde
auch in der Entscheidung HUKIC gg. Schweden, 27.09.2005, Rs 17416/05 die Behauptung der Verletzung von Art. 3
EMRK durch die Ausweisung des am Down-Syndrom leidenden Beschwerdefuhrers nach Bosnien-Herzegowina als
offenkundig haltlos beurteilt und wurde begrindend ausgefihrt, dass die Moglichkeit der medizinischen Versorgung in
Bosnien-Herzegowina gegeben sei. Dass die Behandlung in Bosnien-Herzegowina nicht den gleichen Standard wie in
Schweden aufweise und unter Umstanden auch kostenintensiver sei, sei nicht relevant. Notwendige
Behandlungsmaglichkeiten wiren gegeben und dies sei jedenfalls ausreichend. Im Ubrigen hielt der Gerichtshof fest,
dass ungeachtet der Ernsthaftigkeit eines Down-Syndroms, diese Erkrankung nicht mit den letzten Stadien einer
todlich verlaufenden Krankheit zu vergleichen sei.Klargestellt wird somit, dass der Umstand, dass die medizinischen
Behandlungsmoglichkeiten im Zielland schlechter sind als im Aufenthaltsland, und allfélligerweise "erhebliche Kosten"
verursachen, nicht ausschlaggebend ist. So wurde auch in der Entscheidung HUKIC gg. Schweden, 27.09.2005, Rs
17416/05 die Behauptung der Verletzung von Artikel 3, EMRK durch die Ausweisung des am Down-Syndrom leidenden
Beschwerdefiihrers nach Bosnien-Herzegowina als offenkundig haltlos beurteilt und wurde begrindend ausgefihrt,
dass die Moglichkeit der medizinischen Versorgung in Bosnien-Herzegowina gegeben sei. Dass die Behandlung in
Bosnien-Herzegowina nicht den gleichen Standard wie in Schweden aufweise und unter Umstdnden auch
kostenintensiver sei, sei nicht relevant. Notwendige Behandlungsmoglichkeiten waren gegeben und dies sei jedenfalls
ausreichend. Im Ubrigen hielt der Gerichtshof fest, dass ungeachtet der Ernsthaftigkeit eines Down-Syndroms, diese
Erkrankung nicht mit den letzten Stadien einer tédlich verlaufenden Krankheit zu vergleichen sei.

In der Entscheidung RAMADAN & AHJREDINI gg. Niederlande vom 10.11.2005, Rs 35989/03 wurde die Behauptung der
Verletzung von Art. 3 EMRK durch Abschiebung der Beschwerdeflhrer nach Mazedonien fir offenkundig haltlos
erklart, da Psychotherapie eine géngige Behandlungsform in Mazedonien ist und auch verschiedene therapeutische
Medizin verfligbar ist, auch wenn sie nicht dem Standard in den Niederlanden entsprechen mége.In der Entscheidung
RAMADAN & AHJREDINI gg. Niederlande vom 10.11.2005, Rs 35989/03 wurde die Behauptung der Verletzung von
Artikel 3, EMRK durch Abschiebung der Beschwerdeflhrer nach Mazedonien fir offenkundig haltlos erklart, da
Psychotherapie eine gangige Behandlungsform in Mazedonien ist und auch verschiedene therapeutische Medizin
verflgbar ist, auch wenn sie nicht dem Standard in den Niederlanden entsprechen moge.

Dass sich der Gesundheitszustand durch die Abschiebung verschlechtert ("mentaler Stress" ist nicht entscheidend), ist
vom Antragsteller konkret nachzuweisen, blof3e Spekulationen Uber die Moglichkeit sind nicht ausreichend. In der
Beschwerdesache OVDIENKO gg. Finland vom 31.05.2005, Nr. 1383/04, wurde die Abschiebung des
Beschwerdefiihrers, der seit 2002 in psychiatrischer Behandlung und der selbstmordgefahrdet war, fUr zuldssig erklart;
mentaler Stress durch eine Abschiebung in die Ukraine bilde im Hinblick auf den hohen Eingriffsschwellenwert ("high
treshold") kein ausreichendes "real risk" einer Verletzung von Art. 3 EMRK.Dass sich der Gesundheitszustand durch die
Abschiebung verschlechtert ("mentaler Stress" ist nicht entscheidend), ist vom Antragsteller konkret nachzuweisen,
bloRe Spekulationen Uber die Méglichkeit sind nicht ausreichend. In der Beschwerdesache OVDIENKO gg. Finland vom
31.05.2005, Nr. 1383/04, wurde die Abschiebung des Beschwerdeflhrers, der seit 2002 in psychiatrischer Behandlung
und der selbstmordgefahrdet war, fir zuldssig erklart; mentaler Stress durch eine Abschiebung in die Ukraine bilde im
Hinblick auf den hohen Eingriffsschwellenwert ("high treshold") kein ausreichendes "real risk" einer Verletzung von
Artikel 3, EMRK.

Soweit auf den Gesundheitszustand der Beschwerdeflhrer Bedacht zu nehmen ist, ergibt sich im Beschwerdefall vor
dem Hintergrund der dargestellten Rechtsprechung des EGMR somit nicht, dass auf Grund ihres
Gesundheitszustandes sehr aullergewdhnliche Umstande ("very exceptional circumstances") gegeben waren, die eine



Rickkehr in den Heimatstaat ausschlielen wirden.

Der Asylgerichtshof gelangt daher zu dem Schluss, dass eine unmenschliche Behandlung der Beschwerdeflhrer iSd Art
3 EMRK im Falle einer Ruckkehr in den Herkunftsstaat ausgeschlossen werden kann, zumal die Beschwerdefihrer vor
ihrer Ausreise im Kosovo medizinische Behandlungen in Anspruch genommen haben und sich aus den
Landerfeststellungen ergibt, dass psychische Erkrankungen im Kosovo behandelbar sind.Der Asylgerichtshof gelangt
daher zu dem Schluss, dass eine unmenschliche Behandlung der Beschwerdefuhrer iSd Artikel 3, EMRK im Falle einer
Rackkehr in den Herkunftsstaat ausgeschlossen werden kann, zumal die Beschwerdeflhrer vor ihrer Ausreise im
Kosovo medizinische Behandlungen in Anspruch genommen haben und sich aus den Landerfeststellungen ergibt, dass
psychische Erkrankungen im Kosovo behandelbar sind.

GemalRR 8 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 idF BGBI. | Nr. 38/2011, ist eine Entscheidung nach diesem
Bundesgesetz mit einer Ausweisung zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezuglich des
Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten abgewiesen
wird.Gemal} Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2, AsylG 2005, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 100 aus 2005, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 38 aus 2011,, ist eine Entscheidung nach diesem Bundesgesetz mit einer
Ausweisung zu verbinden, wenn der Antrag auf internationalen Schutz sowohl bezlglich des Status des
Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird.

Gemal’ § 10 Absatz 2 AsylG sind Ausweisungen nach Abs. 1 unzuldssig, wennGemal Paragraph 10, Absatz 2 AsylG sind
Ausweisungen nach Absatz eins, unzuldssig, wenn

1. dem Fremden im Einzelfall ein nicht auf dieses Bundesgesetz gestutztes Aufenthaltsrecht zukommt oder

2. diese eine Verletzung von Art. 8 EMRK darstellen wirden. Dabei sind insbesondere zu bertcksichtigen2. diese eine
Verletzung von Artikel 8, EMRK darstellen wirden. Dabei sind insbesondere zu bertcksichtigen:

a) die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war;
b) das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;
c) die Schutzwurdigkeit des Privatlebens;

d) der Grad der Integration;

e) die Bindungen zum Herkunftsstaat des Fremden;
f) die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

g) VerstoRe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts;

h) die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten

ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

i) die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen

Verzégerungen begrindet ist.

Gemald § 10 Absatz 3 ist die Durchfihrung fur die notwendige Zeit aufzuschieben, wenn die Durchfihrung der
Ausweisung aus Griinden, die in der Person des Asylwerbers liegen, eine Verletzung von Art. 3 EMRK darstellen wirde
und diese nicht von Dauer sind.Gemal3 Paragraph 10, Absatz 3 ist die Durchfuhrung fur die notwendige Zeit
aufzuschieben, wenn die Durchfuhrung der Ausweisung aus Grunden, die in der Person des Asylwerbers liegen, eine
Verletzung von Artikel 3, EMRK darstellen wirde und diese nicht von Dauer sind.

Gemal? § 10 Absatz 4 gilt eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemald Abs. 1 Z 1 verbunden ist, stets auch als
Feststellung der Zuldssigkeit der Zurtckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden Staat.
Besteht eine durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverzuglich auszureisen.Gemaf3 Paragraph 10, Absatz 4 gilt
eine Ausweisung, die mit einer Entscheidung gemal’ Absatz eins, Ziffer eins, verbunden ist, stets auch als Feststellung
der Zulassigkeit der Zuruckweisung, Zurlckschiebung oder Abschiebung in den betreffenden Staat. Besteht eine
durchsetzbare Ausweisung, hat der Fremde unverzlglich auszureisen.
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Gemal’ § 10 Absatz 5 AsylG ist Uber die Zulassigkeit der Ausweisung jedenfalls begriindet abzusprechen, insbesondere
im Hinblick darauf, ob diese gemal3 § 10 Abs. 2 Z 2 AsylG auf Dauer unzulassig ist. Die Unzulassigkeit einer Ausweisung
ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden
beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3 vortbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die
Ausweisung schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf sterreichische Staatsburger oder
Personen, die Uber ein gemeinschaftsrechtliches oder unbefristetes Niederlassungsrecht (88 45 und 48 oder 88 51 ff
NAG) verflgen, unzuldssig ware.Gemal Paragraph 10, Absatz 5 AsylG ist Uber die Zulassigkeit der Ausweisung
jedenfalls begrindet abzusprechen, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, Ziffer 2,
AsylG auf Dauer unzuldssig ist. Die Unzuldssigkeit einer Ausweisung ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten
drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3
vorlbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die Ausweisung schon allein auf Grund des Privat- und
Familienlebens im Hinblick auf &sterreichische Staatsblrger oder Personen, die Uber ein gemeinschaftsrechtliches
oder unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraphen 45 und 48 oder Paragraphen 51, ff NAG) verfligen, unzulassig

ware.

GemaR 8 10 Absatz 6 AsylG 2005 bleiben Ausweisungen nach Abs. 1 binnen 18 Monaten ab einer Ausreise des
Fremden aufrecht.GemalR Paragraph 10, Absatz 6 AsylG 2005 bleiben Ausweisungen nach Absatz eins, binnen 18
Monaten ab einer Ausreise des Fremden aufrecht.

GemalR8 10 Absatz 7 AsylG 2005 gilt eine Ausweisung - sobald sie durchsetzbar wird - als durchsetzbare
Ruckkehrentscheidung nach dem Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), BGBI. | Nr. 100, und hat der Fremde binnen einer
Frist von 14 Tagen freiwillig auszureisen. Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht, wenn gegen den Fremden
ein Ruckkehrverbot erlassen wurde und fur die Falle einer zurliickweisenden Entscheidung gemal’ § 5 AsylG 2005 oder
8 68 AVG sowie wenn eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemal3 § 38 durchfihrbar wird; in diesen Fallen
hat der Fremde unverziglich auszureisen.Gemal Paragraph 10, Absatz 7 AsylG 2005 gilt eine Ausweisung - sobald sie
durchsetzbar wird - als durchsetzbare Ruckkehrentscheidung nach dem Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG),
Bundesgesetzblatt rémisch eins Nr. 100, und hat der Fremde binnen einer Frist von 14 Tagen freiwillig auszureisen.
Eine Frist fur die freiwillige Ausreise besteht nicht, wenn gegen den Fremden ein Ruckkehrverbot erlassen wurde und
fur die Falle einer zurtckweisenden Entscheidung gemal Paragraph 5, AsylG 2005 oder Paragraph 68, AVG sowie wenn
eine Entscheidung auf Grund eines Verfahrens gemaR Paragraph 38, durchfihrbar wird; in diesen Féllen hat der

Fremde unverzuglich auszureisen.

Gemal § 10 Abs. 8 AsylG 2005 ist der Fremde mit Erlassung der Ausweisung Uber seine Pflicht zur unverziglichen oder
fristgerechten Ausreise und gegebenenfalls Gber die Moglichkeit eines Antrages auf Verlangerung der Frist fur die
freiwillige Ausreise bei der ortlich zustandigen Fremdenpolizeibehérde (§ 55a FPG) zu informieren, insbesondere auf
Ruckkehrhilfe, sowie auf mogliche fremdenpolizeiliche Mallnahmen zur Durchsetzung der Ausreiseverpflichtung (8 46
FPG) hinzuweisen.GemaR Paragraph 10, Absatz 8, AsylG 2005 ist der Fremde mit Erlassung der Ausweisung Uber seine
Pflicht zur unverziglichen oder fristgerechten Ausreise und gegebenenfalls Uber die Méglichkeit eines Antrages auf
Verlangerung der Frist fir die freiwillige Ausreise bei der ortlich zustédndigen Fremdenpolizeibehérde (Paragraph 55 a,
FPG) zu informieren, insbesondere auf Ruckkehrhilfe, sowie auf mogliche fremdenpolizeiliche MaRnahmen zur
Durchsetzung der Ausreiseverpflichtung (Paragraph 46, FPG) hinzuweisen.

Gemald Art. 8 Abs. 1 EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, seiner Wohnung
und seines Briefverkehrs.Gemal3 Artikel 8, Absatz eins, EMRK hat jedermann Anspruch auf Achtung seines Privat- und
Familienlebens, seiner Wohnung und seines Briefverkehrs.

Gemal? Art. 8 Abs. 2 EMRK ist der Eingriff einer ¢ffentlichen Behdrde in die Austbung dieses Rechts nur statthaft,
insoweit dieser Eingriff gesetzlich vorgesehen ist und eine MaRBnahme darstellt, die in einer demokratischen
Gesellschaft fir die nationale Sicherheit, die 6ffentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die
Verteidigung der Ordnung und zur Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der
Moral oder zum Schutz der Rechte und Freiheiten anderer notwendig ist.Gemal Artikel 8, Absatz 2, EMRK ist der
Eingriff einer offentlichen Behdrde in die Ausibung dieses Rechts nur statthaft, insoweit dieser Eingriff gesetzlich
vorgesehen ist und eine MaBnahme darstellt, die in einer demokratischen Gesellschaft fur die nationale Sicherheit, die
offentliche Ruhe und Ordnung, das wirtschaftliche Wohl des Landes, die Verteidigung der Ordnung und zur
Verhinderung von strafbaren Handlungen, zum Schutz der Gesundheit und der Moral oder zum Schutz der Rechte und
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Freiheiten anderer notwendig ist.

Der Verfassungsgerichtshof geht in seiner Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Ausweisung, nicht erst deren
Vollzug einen Eingriff in das durch Art. 8 Abs. 1 gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt (vgl. die bei
FeRl/Holzschuster, Asylgesetz 2005, Seite 344 zitierte Judikatur des VfGH).Der Verfassungsgerichtshof geht in seiner
Rechtsprechung davon aus, dass bereits die Ausweisung, nicht erst deren Vollzug einen Eingriff in das durch Artikel 8,
Absatz eins, gewahrleistete Recht auf Privat- und Familienleben darstellt vergleiche die bei FeRl/Holzschuster,
Asylgesetz 2005, Seite 344 zitierte Judikatur des VfGH).

Entsprechend der Rechtsprechung des EGMR als auch jener des Verfassungsgerichtshofes muss der Eingriff
hinsichtlich des verfolgten legitimen Zieles verhaltnismaRig sein.

Die VerhaltnismaBigkeit einer Ausweisung ist dann gegeben, wenn der Konventionsstaat bei seiner
aufenthaltsbeendenden MalRnahme einen gerechten Ausgleich zwischen dem Interesse des Fremden auf Fortsetzung
seines Privat- und Familienlebens einerseits und dem staatlichen Interesse auf Verteidigung der 6ffentlichen Ordnung
andererseits, also dem Interesse des Einzelnen und jenem der Gemeinschaft als Ganzes gefunden hat. Dabei variiert
der Ermessensspielraum des Staates je nach den Umstanden des Einzelfalles und muss in einer nachvollziehbaren
VerhaltnismaRigkeitsprifung in Form einer Interessenabwagung erfolgen.

Das Recht auf Achtung des Familienlebens iSd Art. 8 EMRK schitzt das Zusammenleben der Familie. Es umfasst
jedenfalls alle durch Blutsverwandtschaft, EheschlieRung oder Adoption verbundene Familienmitglieder, die effektiv
zusammenleben; das Verhdltnis zwischen Eltern und minderjahrigen Kindern auch dann, wenn es kein
Zusammenleben gibt (EGMR Kroon, VfGH 28.06.2003, G 78/00). Der Begriff des Familienlebens ist nicht auf Familien
beschrankt, die sich auf eine Heirat griinden, sondern schliet auch andere de facto Beziehungen ein; mal3gebend ist
beispielsweise das Zusammenleben eines Paares, die Dauer der Beziehung, die Demonstration der Verbundenheit
durch gemeinsame Kinder oder auf andere Weise (EGMR Marckx, EGMR 23.04.1997, X ua). Bei dem Begriff
"Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK" handelt es sich nach gefestigter Ansicht der Konventionsorgane um einen
autonomen Rechtsbegriff der Konvention.Das Recht auf Achtung des Familienlebens iSd Artikel 8, EMRK schitzt das
Zusammenleben der Familie. Es umfasst jedenfalls alle durch Blutsverwandtschaft, EheschlieBung oder Adoption
verbundene Familienmitglieder, die effektiv zusammenleben; das Verhaltnis zwischen Eltern und minderjahrigen
Kindern auch dann, wenn es kein Zusammenleben gibt (EGMR Kroon, VfGH 28.06.2003, G 78/00). Der Begriff des
Familienlebens ist nicht auf Familien beschrankt, die sich auf eine Heirat griinden, sondern schlie3t auch andere de
facto Beziehungen ein; mafgebend ist beispielsweise das Zusammenleben eines Paares, die Dauer der Beziehung, die
Demonstration der Verbundenheit durch gemeinsame Kinder oder auf andere Weise (EGMR Marckx, EGMR
23.04.1997, rémisch zehn ua). Bei dem Begriff "Familienleben im Sinne des Artikel 8, EMRK" handelt es sich nach
gefestigter Ansicht der Konventionsorgane um einen autonomen Rechtsbegriff der Konvention.

Der Erst- und die Zweitbeschwerdefiihrer/in sind verheiratet; die Dritt- und die Viertbeschwerdefiihrerin sind deren
Kinder.

Das Verhdltnis der Beschwerdefihrer untereinander ist somit als Familienleben im Sinne des Art. 8 EMRK anzusehen.
Da aber alle Beschwerdefiihrer gleichermal3en von Ausweisungsentscheidungen betroffen sind, liegt kein Eingriff in ihr
Familienleben vor.Das Verhaltnis der Beschwerdefuhrer untereinander ist somit als Familienleben im Sinne des Artikel
8, EMRK anzusehen. Da aber alle Beschwerdeflhrer gleichermal’en von Ausweisungsentscheidungen betroffen sind,
liegt kein Eingriff in ihr Familienleben vor.

Es befinden sich in Osterreich zwar unter anderem ein Bruder und eine Schwester des Erstbeschwerdefiihrers, die
Beschwerdefiihrer haben jedoch nicht angegeben, dass sie einen engen Kontakt mit diesen pflegen wuirden. Es ist
somit nicht ersichtlich, dass die fur ein geschuitztes Familienleben vorausgesetzte enge Beziehungsintensitat bzw. ein
Abhangigkeitsverhaltnis besteht. Die Ausweisung bildet daher keinen Eingriff in das Recht auf Schutz des
Familienlebens der Beschwerdefihrer.

Auch liegt kein Eingriff in das Privatleben der Beschwerdefuhrer vor, welcher zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannten Ziele nicht geboten oder zuldssig ware. Die Beschwerdeflhrer stutzen ihren bisherigen, nicht ganz
einjahrigen Aufenthalt in Osterreich lediglich auf die verfahrensgegenstandlichen - nunmehr abgewiesenen - Antréage
auf internationalen Schutz. Ihres unsicheren Aufenthaltes wahrend der Dauer ihrer Asylverfahren mussten sie sich
auch bewusst sein (vgl. Erk. des VWGH vom 26.06.2007, ZI. 2007/01/0479-7, VwWGH vom 04.03.2008, ZI.2006/19/0409-6
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und Beschluss des VfGH vom 29.11.2007, ZI. B 1654/07-9, sowie Urteil des EGMR vom 08.04.2008, Beschwerde Nr.
21878/06, Nnyanzi v.The United Kingdom, Randnr. 76).Auch liegt kein Eingriff in das Privatleben der Beschwerdefihrer
vor, welcher zur Erreichung der im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele nicht geboten oder zuldssig ware. Die
Beschwerdefiihrer stiitzen ihren bisherigen, nicht ganz einjéhrigen Aufenthalt in Osterreich lediglich auf die
verfahrensgegenstandlichen - nunmehr abgewiesenen - Antrage auf internationalen Schutz. lhres unsicheren
Aufenthaltes wahrend der Dauer ihrer Asylverfahren mussten sie sich auch bewusst sein vergleiche Erk. des VwGH
vom 26.06.2007, ZI.2007/01/0479-7, VwWGH vom 04.03.2008, Z|.2006/19/0409-6 und Beschluss des VfGH vom
29.11.2007, ZI. B 1654/07-9, sowie Urteil des EGMR vom 08.04.2008, Beschwerde Nr. 21878/06, Nnyanzi v.The United
Kingdom, Randnr. 76).

Die Beschwerdeflhrer haben im Verfahren auch keinerlei Umstande vorgebracht, die geeignet waren, einen
besonderen Grad der Integration in die Osterreichische Gesellschaft darzutun; auch die vorhandenen
Deutschkenntnisse der Beschwerdefuhrer kénnen nicht als Ergebnis auergewdhnlich intensiver Bemihungen um
Integration angesehen werden.

Hingegen sind die Beschwerdefuhrer im Heimatland aufgewachsen und haben dort auch den Grof3teil ihres Lebens
verbracht. Es ist daher nicht erkennbar, weshalb sich die Beschwerdeflhrer, die in der Republik Kosovo noch tber
familidare Anknipfungspunkte verfiigen, im Falle der Rickkehr nicht wieder in die Gesellschaft im Herkunftsstaat

werden eingliedern kénnen.

Im Rahmen einer Gesamtbetrachtung gelangt der Asylgerichtshof daher ebenso wie das Bundesasylamt zu dem
Schluss, dass die Ausweisungen der Beschwerdefiihrer nach Art. 8 Abs. 2 EMRK gerechtfertigt und verhaltnismaRig
sind und daher in den gegenstandlichen Beschwerdefdllen keinen ungerechtfertigten Eingriff in Art. 8 EMRK
darstellen.Im Rahmen einer Gesamtbetrachtung gelangt der Asylgerichtshof daher ebenso wie das Bundesasylamt zu
dem Schluss, dass die Ausweisungen der Beschwerdeflhrer nach Artikel 8, Absatz 2, EMRK gerechtfertigt und
verhaltnismaRig sind und daher in den gegenstandlichen Beschwerdefdllen keinen ungerechtfertigten Eingriff in Artikel
8, EMRK darstellen.

Weiters ist darauf hinzuweisen, dass hinsichtlich der Beschwerdeflhrer ein nicht auf das Asylgesetz gestltztes
Aufenthaltsrecht weder aktenkundig ist noch ein solches von den Beschwerdefuhrern behauptet wurde.

GemaR § 41 Abs. 7 AsylG hat der Asylgerichtshof8 67d AVG mit der MalRgabe anzuwenden, dass eine mundliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht. Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur auRer Kraft getretenen Regelung des Art. Il Abs. 2 lit.
D Z 43a EGVG war der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Berufung nicht als geklart anzusehen,
wenn die erstinstanzliche Beweiswirdigung in der Berufung substantiiert bekampft wird oder der Berufungsbehoérde
erganzungsbedurftig oder in entscheidenden Punkten nicht richtig erscheint, wenn rechtlich relevante Neuerungen
vorgetragen werden oder wenn die Berufungsbehdrde ihre Entscheidung auf zusatzliche Ermittlungsergebnisse
stitzen will (VwGH 02.03.2006, 2003/20/0317 mit Hinweisen auf VwGH 23.01.2003,2002/20/0533; 12.06.2003,
2002/20/0336). Gemald dieser Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes konnte im vorliegenden Fall die
Durchfiihrung einer mandlichen Verhandlung beim Asylgerichtshof unterbleiben, da der maf3gebliche Sachverhalt aus
der Aktenlage in Verbindung mit den Beschwerden geklart war. Was das Vorbringen der Beschwerdeflihrer in den
Beschwerden betrifft, so findet sich in diesen kein neues bzw. kein ausreichend konkretes zu berucksichtigendes
Tatsachenvorbringen hinsichtlich allfalliger sonstiger Fluchtgrinde der Beschwerdefliihrer.GemaRR Paragraph 41,
Absatz 7, AsylG hat der Asylgerichtshof Paragraph 67 d, AVG mit der MalRgabe anzuwenden, dass eine mundliche
Verhandlung unterbleiben kann, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart
erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen
entspricht. Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur aulBer Kraft getretenen Regelung des Artikel rémisch
zwei, Absatz 2, lit. D Ziffer 43 a, EGVG war der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Berufung nicht als
geklart anzusehen, wenn die erstinstanzliche Beweiswirdigung in der Berufung substantiiert bekdmpft wird oder der
Berufungsbehodrde erganzungsbedirftig oder in entscheidenden Punkten nicht richtig erscheint, wenn rechtlich
relevante Neuerungen vorgetragen werden oder wenn die Berufungsbehdrde ihre Entscheidung auf zusatzliche
Ermittlungsergebnisse stutzen will (VwGH 02.03.2006, 2003/20/0317 mit Hinweisen auf VwGH 23.01.2003,
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2002/20/0533; 12.06.2003,2002/20/0336). Gemal dieser Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes konnte im
vorliegenden Fall die Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung beim Asylgerichtshof unterbleiben, da der
malgebliche Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit den Beschwerden geklart war. Was das Vorbringen der
Beschwerdefiihrer in den Beschwerden betrifft, so findet sich in diesen kein neues bzw. kein ausreichend konkretes zu
berucksichtigendes Tatsachenvorbringen hinsichtlich allfalliger sonstiger Fluchtgriinde der Beschwerdefuhrer.

Es war sohin spruchgemaRB zu entscheiden.
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