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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr. Hager
als Vorsitzenden und durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofes Dr. Fedra, Dr. Benisch, Dr. Thoma und Dr. Kralik
als Richter in der Rechtssache der klagenden Partei M*, Kraftfahrer, *, vertreten durch Dr. Erwin Gstirner, Rechtsanwalt
in Graz, wider die beklagten Parteien 1.) W*, Musikschulleiter, *, 2.) E*versicherungsgesellschaft, *, beide vertreten
durch Dr. Gottfried Eisenberger, Rechtsanwalt in Graz, wegen restlich S 156.069,92 s.A. infolge Revision der beklagten
Parteien gegen das Urteil des Oberlandesgerichtes Graz als Berufungsgerichtes vom 20. November 1975,
GZ. 3 R 160/75-50, womit infolge Berufung der klagenden und der beklagten Parteien das Urteil des Landesgerichtes
far ZRS Graz vom 25. August 1975, GZ. 13 Cg 258/73-40, teilweise abgedndert wurde, in nichtoffentlicher Sitzung zu
Recht erkannt:

Spruch
Der Revision wird nicht Folge gegeben.

Die Beklagten sind zur ungeteilten Hand schuldig, dem Klager die mit S 4.234,-- (darin keine Barauslagen und S 313,60
Umsatzsteuer) bestimmten Kosten des Revisionsverfahrens binnen 14 Tagen bei Exekution zu ersetzen.

Text
Entscheidungsgrinde:

Unter MiBachtung des Vorranges des auf der BundesstraBe 17 nach Westen fahrenden, vom Klager gelenkten
Kombikraftwagens fuhr der Erstbeklagte mit seinem PKW am 7. Mai 1972 im Bereiche von G*-S* aus einer
NebenstralBe auf die genannte Bundesstralle, worauf es zwischen den beiden Fahrzeugen zur Kollision kam. Der
Erstbeklagte wurde mit rechtskraftiger Strafverfligung einer Ubertretung gegen die Sicherheit des Lebens nach § 335
StG schuldig erkannt.Unter Mil3achtung des Vorranges des auf der BundesstralRe 17 nach Westen fahrenden, vom
Klager gelenkten Kombikraftwagens fuhr der Erstbeklagte mit seinem PKW am 7. Mai 1972 im Bereiche von G*-S* aus
einer Nebenstral3e auf die genannte BundesstralRe, worauf es zwischen den beiden Fahrzeugen zur Kollision kam. Der
Erstbeklagte wurde mit rechtskréftiger Strafverfigung einer Ubertretung gegen die Sicherheit des Lebens nach
Paragraph 335, StG schuldig erkannt.

Nach Erlassung des Teilanerkenntnisurteiles vom 15. Februar 1974, das die Feststellung der Haftung der beiden
Beklagten fur alle kiinftigen Unfallschaden zum Gegenstand hatte, fordert der Kldger unter Berlcksichtigung eines von
ihm in vier Teilbetragen erhaltenen Betrages von S 75.000,-- vom Erstbeklagten und dessen Haftpflichtversicherer, der
Zweitbeklagten, einen Betrag von S 302.390,-- s.A., darunter S 240.000,-- Schmerzengeld. Er habe infolge des Unfalles
eine Symphysenzerreil3ung, einen Schambeinbruch links sowie eine HarnréhrenzerreiBung erlitten und sich sechsmal
in stationarer Spitalsbehandlung befunden. Mehrere zur Durchfihrung einer Harnréhrenplastik durchgefihrte
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Operationen und zwischendurch aufgetretene Komplikationen seien mit einem grofen Ausmald an Schmerzen
verbunden gewesen. Die Harnrohrenplastik habe zu einer Verklrzung der Harnréhre und damit zum Verlust der
Beischlafsfahigkeit gefihrt.

Die Beklagten, von denen ein Mitverschulden des Klagers am Unfall nicht geltend gemacht wird, wenden ein, dal} die
dem Klager aus dem Titel Schmerzengeld, Fahrtspesenersatz, Zusatzverpflegung, Pflegekosten und Kleiderschaden
allenfalls zustehenden Anspriche durch den von ihnen bereits bezahlten Betrag von S 75.000,-- zur Ganze abgegolten

seien.
Das Erstgericht sprach dem Klager S 244.069,92 s.A. zu und wies das Mehrbegehren von S 58.320,08 ab.
Das Gericht zweiter Instanz gab der Berufung des Klagers nicht, der Berufung der Beklagten nur im Kostenpunkt Folge.

Gegen dieses Urteil wendet sich die Revision der Beklagten aus den Anfechtungsgriinden nach 8 503 Z 2 und 4 ZPO mit
dem Antrag auf Abanderung im Sinne einer Abweisung des Uber den Zuspruch von S 88.000,-- s.A. hinausgehenden
Mehrbegehrens, zumindest aber im Sinne des Zuspruches des Schmerzengeldbetrages von S 200.000,-- als
Globalentschadigung zur Abgeltung aller wie immer gearteten, aus dem Verkehrsunfall dem Klager entstandenen
immateriellen Schaden ohne Einschrankung auf den Zeitraum vom 7. Mai 1972 bis 23. April 1974; hilfsweise wird ein
Aufhebungsantrag gestellt.Gegen dieses Urteil wendet sich die Revision der Beklagten aus den Anfechtungsgrinden
nach Paragraph 503, Ziffer 2 und 4 ZPO mit dem Antrag auf Abdnderung im Sinne einer Abweisung des Uber den
Zuspruch von S 88.000,-- s.A. hinausgehenden Mehrbegehrens, zumindest aber im Sinne des Zuspruches des
Schmerzengeldbetrages von S 200.000,-- als Globalentschadigung zur Abgeltung aller wie immer gearteten, aus dem
Verkehrsunfall dem Klager entstandenen immateriellen Schdaden ohne Einschrankung auf den Zeitraum vom
7. Mai 1972 bis 23. April 1974; hilfsweise wird ein Aufhebungsantrag gestellt.

Der Klager beantragt, der Revision nicht Folge zu geben.
Rechtliche Beurteilung

Die Revision ist im Ergebnis nicht berechtigt. In Ansehung der Schmerzengeldbemessung hat das Erstgericht folgende
Feststellungen getroffen:

Der * 1927 geborene Klager erlitt beim gegenstandlichen Verkehrsunfall vom 7. Mai 1972 einen Bruch des oberen und
unteren Schambeinastes links, eine ZerreiBung der Schamfuge und eine Schleimhautverletzung der hinteren
Harnréhre ohne Kontinuitatsdurchtrennung derselben. Er wurde zundchst an der Unfallstation des Krankenhauses der
Stadt Neunkirchen bis 29. Juni konservativ behandelt, wobei die Sprengung der Schamfuge in einer Beckenschwebe
und die Verletzung der Harnréhre durch einen Dauerkatheter behandelt wurden. Nach der Entlassung wurde der
Klager einmal im Unfallkrankenhaus Graz untersucht. Da die damals angegebenen Beschwerden weitgehend auf die
Harnréhrenverletzung zurtickzufihren waren, wurde er sofort an die Urologische Abteilung des Landeskrankenhauses
Graz zur weiteren facharztlichen Behandlung Uberwiesen. Er stand schlieBlich in weiterer Folge vom Herbst 1972 bis
Frahjahr 1974 funfmal an der Urologischen Abteilung in stationarer Behandlung, wobei zunachst eine
Harnweginfektion bekampft werden mufite, schlieRlich wegen einer starken Einengung der hinteren Harnrdhre eine
Harnréhrenplastik und gleichzeitig eine Harnableitung durch einen Bauchkatheter durchgefihrt wurden. Diese erste
Harnréhrenplastik hatte nicht den gewiinschten Erfolg, es kam vielmehr zur Ausbildung von Blasensteinen, die in zwei
operativen Eingriffen entfernt wurden, schlielllich zu einer Nebenhodenentziindung und Entzindung des
Samenstranges rechts. Erst nach Abklingen dieser Entziindungserscheinungen konnte schlieRlich im Oktober 1973
eine neuerliche Urethraplastik durchgefiihrt werden. Diese hatte schlieBlich Erfolg und fuhrte zur Moglichkeit, selbst
zu urinieren. Der Bauchkatheter muRte bis Frihjahr 1974 belassen werden. Auch im Marz 1974 kam es plotzlich
anfallsartig zu einer Harnsperre, offensichtlich bedingt durch eine Schleimhautfalte in der Urethraplastik. AnlaBlich der
gegenstandigen Untersuchung am 23. April 1974 stand der Klager noch immer in ambulatorischer Behandlung der
Urologischen Abteilung des Landeskrankenhauses Graz und war Ende Mai 1974 noch im Krankenstand. Im April 1974
trat neuerlich eine Entziindung im Nebenhoden auf. AnlaBlich der Untersuchung durch den Sachverstandigen Dr. T*
am 23. April 1974 konnten folgende objektivierbare Unfallsfolgen nachgewiesen werden: 1.) Eine Verdickung des
rechten Samenstranges mit Druckempfindlichkeit desselben und Empfindlichkeit des Nebenhodens. 2.) Eine leichte
Gang-und Belastungsbehinderung beider Beine, mit angegebenen Hautgeflhlsstérungen an der Vorderseite beider
Oberschenkel. 3.) Eine endgradige Beugebehinderung des rechten Huftgelenkes bei freier Beweglichkeit aller Ubrigen
Beingelenke. 4.) Ein positives Laseque'sches und Bragard'sches Zeichen an beiden Beinen als Zeichen ausstrahlender



lumbaler Wurzelneuralgien. 5.) Im Rontgenbild in guter Stellung kndchern geheilte Briche des oberen und unteren
Schambeinastes links, bei geschlossener Schamfuge.

Beim Klager besteht ein Zustand nach Harnrohrenplastik mit ausgedehnter Narbenbildung im Bereich der
Operationsstelle an der Harnréhre, Zustand nach stattgehabter Orchitis-Epidydimitis mit folgender Atrophie des
rechten Hodens, und als Folgezustand abgeschwachte Errektionsfahigkeit, Impotentia Coeundi durch Fehlen der
Moglichkeit der immissio auf Grund des Narbenzuges nach Harnréhrenplastik (Abwartskrimmung des erregierten
Gliedes durch Verkirzung der Harnréhre nach der plastischen Operation). Die vom Klager behauptete
Beischlafsunfahigkeit, vor allem die Unmoglichkeit der immissio des erregierten Gliedes beim Geschlechtsakt sowie die
heftige Schmerzhaftigkeit in dieser Situation ist arztlich erwiesen, und durch den objektiven Befund im Bereich der
Operationsnarben glaubhaft und folgerichtig. Was die Schmerzen anlangt, so sind die Verletzungen in ihrer
Gesamtheit als schwer zu bewerten. Durch die zunehmende Verengung der hinteren Harnroéhre sind die Folgen in
ihrer Schwere und Dauer als sehr schwere Folgen zu bewerten. Es haben sicherlich im Anschlu3 an die Verletzung
einige Tage starke bis sehr starke Schmerzen bestanden, ebenso zum Zeitpunkt der durchgemachten
Lungenentzindung und des Harnweginfektes im Krankenhaus Neunkirchen, ferner starke und sehr starke Schmerzen
nach den verschiedenen operativen Eingriffen (zweimal Harnréhrenplastik, zweimal Steinentfernungen), sowie nach
den verschiedenen Nebenhodenentziindungen. Zwischendurch und anschlieBend fanden sich mittelgradige und
leichte Schmerzen praktisch vom Unfall bis zur gegenstandigen Untersuchung, allerdings mit abklingender Intensitat
und teilweise auch Perioden weitgehender Schmerzfreiheit mit zunehmendem zeitlichen Abstand von den einzelnen
operativen Eingriffen. Nachdem samtliche Schmerzperioden als nicht ununterbrochen und sich dem Grade nach
ablésend, sondern vielmehr als anfallsartig und intermittierend zu verstehen sind, werden sie auf Tage
zusammengedrangt. Unter Berucksichtigung der Vorgeschichte und der einschlagigen arztlichen Erfahrung lassen sich
vom Unfall bis zur Untersuchung (7. Mai 1972 bis 23. April 1974) folgende komprimierte Schmerzperioden errechnen:

Schmerzen sehr starken Grades 6 Tage
Schmerzen starken Grades 35 Tage
Schmerzen mittleren Grades 50 Tage
Schmerzen leichten Grades 180 Tage

Damit waren die komprimierten Schmerzen, sowohl kdrperliche als auch unmittelbar durch den Unfall, durch die
HeilungsmaBnahmen und die therapeutischen MalRinahmen bedingen seelischen Schmerzen entsprechend
berucksichtigt. Im konkreten Fall ist aber auch eine betrachtliche psychische Alteration, die noch schwerer wiegt als bei
einer totalen Impotenz, schon deshalb anzunehmen, weil beim heute 48-jahrigen verheirateten Klager wohl Erektionen
auftreten, diese aber auf normalen Wege nicht abgebaut werden kdnnen, was sicherlich eine betrachtliche Storung des
Ehelebens bedingt und auch andere vegetativ nervdse Stérungen beim Klager ausldsen wird. AuBerdem ist in Zukunft
nicht sicher, dal3 es nicht jederzeit wieder zu einer Harnsperre und einer Harninfektion kommt. Der Kldger muR3 diese
Komplikation stets mit Sorge vor Augen haben. Aul3erdem stellen die Narben im Unterbauch und am Damm einen
wenn auch nur in bestimmter Situation zum Tragen kommenden kosmetischen Schaden dar. Dieser Zustand des
Klagers ist ein irreversibler Dauerzustand und die Potenzstérung mit einer Minderung der Erwerbsfahigkeit von 20 %

einzuschatzen.

Rechtlich ging das Erstgericht davon aus, dal angesichts der Art der unfallsbedingt eingetretenen Verletzungen des
Klagers, der Intensitat der Schmerzen (6 Tage sehr starke, 35 Tage starke, 50 Tage mittlere und 180 Tage leichte
Schmerzen bis zum 23. April 1974) und seiner Beischlafsunfahigkeit ein Schmerzengeld von S 200.000,-- angemessen

sei.

Das Berufungsgericht erachtete das erstgerichtliche Verfahren fir mangelfrei, Gbernahm die Feststellungen des
Erstgerichtes und billigte in der Hauptsache auch dessen rechtliche Beurteilung.

Das Schmerzengeld solle den gesamten Komplex der Schmerzempfindungen, auch soweit er fir die Zukunft Gberblickt
werden kann, umfassen. Im konkreten Fall kénne allerdings angesichts der Art der unfallsbedingt eingetretenen
Verletzungen und des Folgezustandes des Klagers die kiinftige Entwicklung ebensowenig Uberblickt werden, wie eine
Abschatzung des Schmerzenverlaufes in der Zukunft erfolgen kdnne. Dies ergebe sich eindeutig aus dem Gutachten
des vom Erstgericht beigezogenen Sachverstandigen Dr. * T*, der aus diesem Grund nur flr den Zeitraum vom



7. Mai 1972 bis 23. April 1974 (Tag der Untersuchung des Klagers) die Schmerzen des Klagers seiner Begutachtung
unterzogen habe. In dieser Zeit, in der sich der Klager siebenmal in stationdrer Spitalsbehandlung befunden habe,
habe er 6 Tage sehr starke, 35 Tage starke, 50 Tage mittlere und 180 Tage leichte Schmerzen ertragen mussen. Zu
einer Lungenentziindung, einem Harnweginfekt und verschiedenen Nebenhodenentziindungen seien vier operative
Eingriffe (zweimal Harnréhrenplastik zweimal Steinentfernung) gekommen. Alle diese gewi3 sehr unangenehmen
Folgen des Unfalles rickten aber durch die Tatsache in den Hintergrund, dal beim Klager als Folgezustand der
Harnréhrenplastik eine Beischlafsunfahigkeit auf Dauer eingetreten sei. Dal diese bei dem verheirateten, im Zeitpunkt
des Unfalles erst 44 Jahre alten Klager eine erhebliche psychische Alteration hervorgerufen habe, kdnne ebenso wenig
bezweifelt werden, wie die Tatsache, dal3 der Klager wegen des jederzeit méglichen Eintrittes einer Harnsperre und
einer Harnweginfektion verunsichert sei. Angesichts dieser Situation erscheine ein Schmerzengeld von S 200.000,--
angemessen, wodurch der dem Klager in der Zeit vom 7. Mai 1972 bis 23. April 1974 entstandene immaterielle
Schaden abgegolten sei.

Unter dem Revisionsgrund nach& 503 Z. 2 ZPO rigen die Beklagten die Unterlassung der Beiziehung eines
Buchsachverstandigen und eines Sachverstandigen aus dem Fachgebiet der Berufskunde durch das Erstgericht. Da
diese angeblichen Mangel des erstgerichtlichen Verfahrens vom Berufungsgericht nicht als gegeben erachtet wurden,
ist den Beklagten deren Geltendmachung im Revisionsverfahren verwehrt (vgl. SZ 27/4, SZ 41/8 uva).Unter dem
Revisionsgrund nach Paragraph 503, Ziffer 2, ZPO rlgen die Beklagten die Unterlassung der Beiziehung eines
Buchsachverstandigen und eines Sachverstandigen aus dem Fachgebiet der Berufskunde durch das Erstgericht. Da
diese angeblichen Mangel des erstgerichtlichen Verfahrens vom Berufungsgericht nicht als gegeben erachtet wurden,
ist den Beklagten deren Geltendmachung im Revisionsverfahren verwehrt vergleiche SZ 27/4, SZ 41/8 uva).

In ihrer Rechtsriige wenden sich die Beklagten gegen die Bemessung des Schmerzengeldes mit S 200.000,-- mit der
Einschrédnkung auf den Zeitraum vom 7. Mai 1972 bis 23. April 1974 durch das Berufungsgericht, zumal eine solche
Einschrankung dem Ersturteil, das ein ,Gesamtschmerzengeld” zuerkannt habe, nicht zu entnehmen sei.

Das Schmerzengeld soll grundsatzlich eine einmalige Abfindung fur alles Ungemach sein, das der Verletzte
voraussichtlich zu erdulden hat. Es soll den gesamten Komplex der Schmerzempfindungen, auch soweit er fur die
Zukunft beurteilt werden kann, umfassen. Es ist allerdings nicht ausgeschlossen, dal} das Schmerzengeld vorerst nur
far einen bestimmten Zeitraum zuerkannt wird.

Im vorliegenden Fall rechtfertigt jedoch der Umstand, daf der arztliche Sachverstéandige nur die bis zum Tage seiner
Untersuchung (23. April 1974) aufgetretenen korperlichen und schatzbaren seelischen Schmerzen seinem Gutachten
zugrundelegte, keine Begrenzung des Schmerzengeldzuspruches auf den Zeitraum vom Unfall bis zur Untersuchung
schlechthin, sondern nur den AusschluR der fur die Zukunft noch nicht Gberschaubaren Schmerzen. Die bereits jetzt
als Dauerfolgen feststehenden Auswirkungen der Unfallsverletzungen, insbesondere die Beischlafsunfahigkeit und die
sich daraus ergebenden psychischen Belastungen des Klagers sind mit dem Schmerzengeldzuspruch auch fur die
Zukunft abgegolten.

Unter Berucksichtigung dieser Umstande erachtet das Revisionsgericht den von den Vorinstanzen zuerkannten Betrag
von S 200.000,-- fir angemessen.

Der Revision war daher ein Erfolg zu versagen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den 88 41 und 50 ZPODie Kostenentscheidung beruht auf den Paragraphen 41
und 50 ZPO.
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