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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Marold als Vorsitzenden und
durch die Hofrate des Obersten Gerichtshofs Dr. Griehsler, Dr. Jensik, Dr. Zehetner und Dr. Klinger als Richter in der
Grundbuchsache betreffend die Verblcherung der mit Anmeldungsbogen des Vermessungsamts St. Johann im Pongau
AZ A-68/1983 beantragten durch die Herstellung der Verbreiterung der L ****%* PF&¥**%* herpeigefihrten
Eigentumsanderungen in der Katastralgemeinde ***** infolge Revisionsrekurses der ,M****%" Fxirks
Gesellschaft mbH, ***** vertreten durch Dr. Kurt Bohm, Rechtsanwalt in Wien, gegen den Beschluss des
Landesgerichts Salzburg als Rekursgericht vom 19. April 1984, GZ 33 R 283/84-7, womit der Beschluss des
Bezirksgericht Radstadt vom 29. Marz 1984, GZ Nc 14/83-4, abgeandert wurde folgenden

Beschluss

gefasst:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird Folge gegeben.

Der angefochtene Beschluss wird dahin abgedndert, dass der Beschluss des Erstgerichts in seinem Punkt | behoben
wird. Im Ubrigen bleibt diese Entscheidung als unangefochten aufrecht.Der angefochtene Beschluss wird dahin
abgeandert, dass der Beschluss des Erstgerichts in seinem Punkt rémisch eins behoben wird. Im Ubrigen bleibt diese
Entscheidung als unangefochten aufrecht.

Text
Begrindung:

Das Vermessungsamt legte dem Erstgericht die Vermessungsurkunde AZ 7103/81 vom 24. 2. 1983 mit der
Bescheinigung nach8& 39 VermG vor und beantragte die Verblcherung der durch die Verbreiterung der
StraBenbauanlage F***#** | ***** herbeigefUhrten Eigentumsanderungen.Das Vermessungsamt legte dem Erstgericht
die Vermessungsurkunde AZ 7103/81 vom 24. 2. 1983 mit der Bescheinigung nach Paragraph 39, VermG vor und
beantragte die Verblicherung der durch die Verbreiterung der StralBenbauanlage F***** | ****%* herbeigefiihrten
Eigentumsanderungen.

Das Erstgericht sah die Voraussetzungen flr das Vorgehen nach den 88 15 ff LiegTeilG als gegeben an und ordnete
neben der Abschreibung und Zuschreibung der Trennstlicke unter anderem in seinem Beschlusspunkt | an, dass die
Grundstlcke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und 759/2 vom Gutsbestand der Liegenschaft EZ 90 der Katastralgemeinde *****
(Eigentimerin Maria K*****) abgeschrieben und der Liegenschaft EZ 235 der Katastralgemeinde ***** (Eigentlimerin
Maria K****%*) zugeschrieben, dort mit dem Grundstulick 34 vereinigt und infolge dieser Vereinigung geldscht werden.
Allféllige Ersatzanspriche der Eigentimer und Buchberechtigten verwies das Erstgericht auf§ 20 LiegTeilG.Das
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Erstgericht sah die Voraussetzungen fur das Vorgehen nach den Paragraphen 15, ff LiegTeilG als gegeben an und
ordnete neben der Abschreibung wund Zuschreibung der Trennstlicke unter anderem in seinem
Beschlusspunkt rémisch eins an, dass die Grundstliicke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und 759/2 vom Gutsbestand der
Liegenschaft EZ 90 der Katastralgemeinde ***** (Eigentlmerin Maria K*****) abgeschrieben und der Liegenschaft
EZ 235 der Katastralgemeinde ***** (Eigentimerin Maria K*****) zugeschrieben, dort mit dem Grundstiick 34
vereinigt und infolge dieser Vereinigung geldscht werden. Allfdllige Ersatzanspriiche der Eigentimer und
Buchberechtigten verwies das Erstgericht auf Paragraph 20, LiegTeilG.

In der EZ 90 gehdrten zum Gutsbestand auRer den Grundstlicken, deren Abschreibung infolge ihrer Einbeziehung in
das Grundstlick Nr 34 der gleichen Eigentiimerin angeordnet wurde, noch die Grundstiicke 240 Bauflache und 31
Hutweide. In COZ 21 ist das Bestandrecht bis 31. 12. 1986, in COZ 22 die Dienstbarkeit der Duldung, der Errichtung und
des Betriebs einer Zapfstelle und der Nebenanlagen zugunsten der ,M***** px**%* Gesellschaft mbH, in COZ 23, 25,
COZ 27 und COZ 29 je das Simultanhdchstbetragspfandrecht fir Kreditforderungen einer Sparkasse einverleibt. Nach
Inhalt des zwischen der Eigentiimerin Maria K***** ynd der ,M*****" p**%** Gesellschaft mbH geschlossenen
Bestandvertrags gab die Eigentimerin den zum Betrieb einer Tankstelle erforderlichen in einer Skizze bezeichneten
Grund auf den Parzellen Nr 759/2, 759/1, 10/1 und 745/8 bis zum 31. 12. 1986 in Bestand und willigte in die
Einverleibung des Bestandrechts und der vereinbarten Dienstbarkeit ein.

Das Erstgericht stellte seinen Beschluss daher auch der ,M*****" Ex**%* Gesellschaft mbH zu, die Rekurs erhob und
geltend machte, die Voraussetzungen fir das vereinfachte Verfahren nach § 15 LiegTeilG fehlten, die Abschreibung der
vier von ihrem Bestandrecht und ihrer Dienstbarkeit betroffenen Grundstiicke aus der EZ 90, die mit dem
einverleibten Bestandrecht und der Dienstbarkeit belastet sei, und deren Zuschreibung zu einer anderen Einlage stehe
in keinem Zusammenhang mit der Errichtung der StraRenanlage. Das Erstgericht hab ein seinem Beschluss auch nicht
klar zum Ausdruck gebracht, ob die Abschreibung und Zuschreibung unter Mitibertragung der Lasten oder lastenfrei
erfolgen solle.Das Erstgericht stellte seinen Beschluss daher auch der ,M*#****" g*¥*%%* Gesellschaft mbH zu, die
Rekurs erhob und geltend machte, die Voraussetzungen fiir das vereinfachte Verfahren nach Paragraph 15, LiegTeilG
fehlten, die Abschreibung der vier von ihrem Bestandrecht und ihrer Dienstbarkeit betroffenen Grundstlcke aus der
EZ 90, die mit dem einverleibten Bestandrecht und der Dienstbarkeit belastet sei, und deren Zuschreibung zu einer
anderen Einlage stehe in keinem Zusammenhang mit der Errichtung der StraRenanlage. Das Erstgericht hab ein
seinem Beschluss auch nicht klar zum Ausdruck gebracht, ob die Abschreibung und Zuschreibung unter
MitUbertragung der Lasten oder lastenfrei erfolgen solle.

Das Gericht zweiter Instanz gab dem Rekurs nicht Folge, ,bestatigte” aber den erstgerichtlichen Beschluss ,mit der
Maligabe, dass die lastenfreie Ab- und Zuschreibung der vier Grundstlicke angeordnet werde”. Es meinte, es sei im
Verfahren nach den 88 15 ff LiegTeilG eine Mitlibertragung von Lasten jeglicher Art ausgeschlossen. Der Zusatz diene
nur der Verdeutlichung. Da das Vermessungsamt bestatigt habe, dass es sich um eine StraRenbauanlage handle und in
der Anlage zum Anmeldungsbogen alle vier Grundsticke angefihrt wurden, sei davon auszugehen, dass die
Grundstlcke zur Herstellung der StralRe verwendet wurden. Die Rekurswerberin musse ihre Anspriche nach & 20
LiegTeilG verfolgen. Die Wertermittlung sei unbedenklich.Das Gericht zweiter Instanz gab dem Rekurs nicht Folge,
Lbestatigte” aber den erstgerichtlichen Beschluss ,mit der Mal3gabe, dass die lastenfreie Ab- und Zuschreibung der vier
Grundstlcke angeordnet werde”. Es meinte, es sei im Verfahren nach den Paragraphen 15, ff LiegTeilG eine
MitUbertragung von Lasten jeglicher Art ausgeschlossen. Der Zusatz diene nur der Verdeutlichung. Da das
Vermessungsamt bestatigt habe, dass es sich um eine Strallenbauanlage handle und in der Anlage zum
Anmeldungsbogen alle vier Grundstlcke angefUhrt wurden, sei davon auszugehen, dass die Grundstlcke zur
Herstellung der Stral3e verwendet wurden. Die Rekurswerberin musse ihre Anspriche nach Paragraph 20, LiegTeilG
verfolgen. Die Wertermittlung sei unbedenklich.

Der Revisionsrekurs der Buchberechtigten ,M**#**" px**** Gesellschaft mbH ist zuldssig und berechtigt.
Rechtliche Beurteilung

Es ist davon auszugehen, dass das Rekursgericht den erstrichterlichen Beschluss abgedandert hat, denn in der dort
getroffenen Anordnung der Abschreibung und Zuschreibung der Grundstlicke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und 759/2 aus der
EZ 90 in die EZ 235 fehlte jeder Hinweis auf das Schicksal der an diesen Grundsticken zufolge der Einverleibung auf
der Liegenschaft EZ 90 haftenden Lasten. Dass die Anordnung so vollzogen wurde, dass im C-Blatt der EZ 235 weiter


https://www.jusline.at/gesetz/liegteilg/paragraf/15
https://www.jusline.at/gesetz/liegteilg/paragraf/20

keine Eintragung aufscheint, andert nichts daran, dass die Beschlussfassung nicht erkennen lie, dass die lastenfreie
Abschreibung stattfinden sollte. Das Rekursgericht hat durch die Beifligung dieser Anordnung daher den Inhalt der
Entscheidung wesentlich verandert und nicht etwa blo8 eine entbehrliche Klar- oder eine Richtigstellung
vorgenommen. Der Revisionsrekurs ist demnach nicht auf die Anfechtungsgrinde nach dem 8 16 Abs 1 AuBRStrG
beschrankt.Es ist davon auszugehen, dass das Rekursgericht den erstrichterlichen Beschluss abgeandert hat, denn in
der dort getroffenen Anordnung der Abschreibung und Zuschreibung der Grundstiicke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und
759/2 aus der EZ 90 in die EZ 235 fehlte jeder Hinweis auf das Schicksal der an diesen Grundstucken zufolge der
Einverleibung auf der Liegenschaft EZ 90 haftenden Lasten. Dass die Anordnung so vollzogen wurde, dass im C-Blatt
der EZ 235 weiter keine Eintragung aufscheint, dndert nichts daran, dass die Beschlussfassung nicht erkennen lieR,
dass die lastenfreie Abschreibung stattfinden sollte. Das Rekursgericht hat durch die Beifiigung dieser Anordnung
daher den Inhalt der Entscheidung wesentlich verédndert und nicht etwa bloR eine entbehrliche Klar- oder eine
Richtigstellung vorgenommen. Der Revisionsrekurs ist demnach nicht auf die Anfechtungsgriinde nach dem Paragraph
16, Absatz eins, AuRStrG beschrankt.

Das Rekursgericht hat verkannt, dass es zwar richtig ist, dass bei der Verblcherung der Eigentumsanderungen im
vereinfachten Verfahren nach den 8§ 15 ff LiegTeilG eine MitUbertragung von bucherlichen Rechten und Lasten
ausgeschlossen und § 3 LiegTeilG unanwendbar ist, dass sich das Gericht um die blcherlichen Lasten und allfalligen
Entschadigungsanspriche der Buchberechtigten nicht zu kimmern hat, sondern nur deren Verstandigung vom
Verblcherungsbeschluss durch Zustellung und ihre Belehrung im Sinne des & 20 LiegTeilG zu veranlassen hat
(EvBI 1982/161), dass dies aber nur fur die Eigentumsanderungen gilt, die sich im Zuge der Errichtung der Anlage
ergeben haben und die in den Anwendungsbereich des &8 15 LiegTeilG fallen. Es muss sich also um Grundsticke
handeln, die zur Herstellung, Umlegung oder Erweiterung und Erhaltung der Stral’enanlage verwendet worden sind,
oder um Teile eines bei der Herstellung der Anlage aufgelassenen StraBenkdrpers oder um Grundstlcksreste, die
durch eine solche Anlage von den Stammgrundstiicken abgeschnitten worden sind. Dies trifft auf die vom Rechtsmittel
betroffenen Grundstiicke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und 759/2 nicht zu. Sie sollten ohne Anderung der
Eigentumsverhaltnisse an den Grundflachen und ohne ihre Verwendung zur Herstellung der StraBenanlage nur zur
Schaffung einer besseren Ubersicht mit dem im gleichen Eigentum stehenden in der EZ 235 inliegenden Grundstiick
Nr 34 vereinigt werden, um eine Bereinigung der Grenzen innerhalb der im Eigentum der Maria K***** stehenden
Grundstlucke Nr 759/1, 759/2, 10/1, 745/8, 34 und 33 zu erreichen.Das Rekursgericht hat verkannt, dass es zwar richtig
ist, dass bei der VerblUcherung der Eigentumsanderungen im vereinfachten Verfahren nach den Paragraphen 15, ff
LiegTeilG eine MitUbertragung von buicherlichen Rechten und Lasten ausgeschlossen und Paragraph 3, LiegTeilG
unanwendbar ist, dass sich das Gericht um die blcherlichen Lasten und allfalligen Entschadigungsanspriche der
Buchberechtigten nicht zu kimmern hat, sondern nur deren Verstandigung vom Verbucherungsbeschluss durch
Zustellung und ihre Belehrung im Sinne des Paragraph 20, LiegTeilG zu veranlassen hat (EvBIl 1982/161), dass dies aber
nur fur die Eigentumsanderungen gilt, die sich im Zuge der Errichtung der Anlage ergeben haben und die in den
Anwendungsbereich des Paragraph 15, LiegTeilG fallen. Es muss sich also um Grundsticke handeln, die zur
Herstellung, Umlegung oder Erweiterung und Erhaltung der StraBenanlage verwendet worden sind, oder um Teile
eines bei der Herstellung der Anlage aufgelassenen StralRenkdrpers oder um Grundstlcksreste, die durch eine solche
Anlage von den Stammgrundstiicken abgeschnitten worden sind. Dies trifft auf die vom Rechtsmittel betroffenen
Grundstlicke Nr 745/8, 10/1, 759/1 und 759/2 nicht zu. Sie sollten ohne Anderung der Eigentumsverhéltnisse an den
Grundflachen und ohne ihre Verwendung zur Herstellung der StralBenanlage nur zur Schaffung einer besseren
Ubersicht mit dem im gleichen Eigentum stehenden in der EZ 235 inliegenden Grundstiick Nr 34 vereinigt werden, um
eine Bereinigung der Grenzen innerhalb der im Eigentum der Maria K***** stehenden Grundstlicke Nr 759/1, 759/2,
10/1, 745/8, 34 und 33 zu erreichen.

Es geht nun nicht an, ohne Vorliegen des Anwendungsbereichs der §§ 15 ff LiegTeilG aus Anlass der Verbtcherung der
Eigentumsanderungen Grundstlcke lastenfrei aus einer belasteten Einlage abzuschreiben und einer unbelasteten
Einlage des gleichen Eigentimers zuzuschreiben, weil damit ohne jede rechtliche Grundlage die blcherlichen Rechte
der Berechtigten beschrankt oder aufgehoben werden. Das vom Rekursgericht angeordnete Vorgehen fuhrt in der Tat
dazu, dass die Einverleibung der Dienstbarkeit und des Bestandrechts zugunsten der Revisionsrekurswerberin nur
mehr auf dem Restbestand der EZ 90 und damit auf Grundsticken haften wirde, auf die sich die vertragliche
Begrindung der Rechte gar nicht bezogen hat, wahrend die belasteten Grundsticke durch Vereinigung im
Grundstlck 34 der unbelasteten Liegenschaft EZ 235 aufgehen und damit das bucherliche Recht unterginge.Es geht
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nun nicht an, ohne Vorliegen des Anwendungsbereichs der Paragraphen 15, ff LiegTeilG aus Anlass der Verbucherung
der Eigentumsanderungen Grundstticke lastenfrei aus einer belasteten Einlage abzuschreiben und einer unbelasteten
Einlage des gleichen Eigentimers zuzuschreiben, weil damit ohne jede rechtliche Grundlage die bicherlichen Rechte
der Berechtigten beschrankt oder aufgehoben werden. Das vom Rekursgericht angeordnete Vorgehen fuhrt in der Tat
dazu, dass die Einverleibung der Dienstbarkeit und des Bestandrechts zugunsten der Revisionsrekurswerberin nur
mehr auf dem Restbestand der EZ 90 und damit auf Grundsticken haften wirde, auf die sich die vertragliche
Begrindung der Rechte gar nicht bezogen hat, wahrend die belasteten Grundstiucke durch Vereinigung im
Grundstlck 34 der unbelasteten Liegenschaft EZ 235 aufgehen und damit das blcherliche Recht unterginge.

Da der Anmeldungsbogen des Vermessungsamts keine gesetzliche Grundlage in den 88 15 ff LiegTeilG findet, soweit
damit ohne Antrag der Liegenschaftseigentiimerin und ohne die Zustimmung der Buchberechtigten (§ 3 LiegTeilG)
einzelne Bestandteile des Grundbuchskdrpers abgeschrieben und einer bestehenden Einlage zugeschrieben werden
sollen, ist daher infolge des zuldssigen Revisionsrekurses der in ihren bulcherlichen Rechten verkirzten
Bestandnehmerin  und Dienstbarkeitsberechtigten der angefochtene Beschlussteil zu beheben.Da der
Anmeldungsbogen des Vermessungsamts keine gesetzliche Grundlage in den Paragraphen 15, ff LiegTeilG findet,
soweit damit ohne Antrag der Liegenschaftseigentimerin und ohne die Zustimmung der Buchberechtigten (Paragraph
3, LiegTeilG) einzelne Bestandteile des Grundbuchskdrpers abgeschrieben und einer bestehenden Einlage
zugeschrieben werden sollen, ist daher infolge des zuldssigen Revisionsrekurses der in ihren bucherlichen Rechten
verklrzten Bestandnehmerin und Dienstbarkeitsberechtigten der angefochtene Beschlussteil zu beheben.
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