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63/01 Beamten-Dienstrechtsgesetz
Norm

BDG 1979 8170 Abs2 idF 1997/1/109;
Rechtssatz

§ 170 Abs. 2 BDG 1979 regelt eine Uberstellung eines Universitatsassistenten "unter Bindung der bisher innegehabten
Planstelle mit Beginn des auf die Verleihung der Lehrbefugnis als Universitatsdozent folgenden Semesters" in die
Verwendung der Universitdtsdozenten. Eine Uberstellung ware im Falle der Beschwerdefiihrerin (die Verleihung der
Lehrbefugnis an die Beschwerdefihrerin erfolgte nach Beginn des Sommersemesters 2005) nur mit Beginn des
Wintersemesters 2005/2006 in Betracht gekommen. Diese scheiterte aber daran, dass die Beschwerdefiihrerin seit 1.
April 2005 nicht mehr in einem o&ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund stand und keine
Universitatsassistentin im Sinne des§ 170 Abs. 2 BDG 1979 war. lhre Rechtsauffassung, es komme ausschlieRlich
darauf an, dass zum Zeitpunkt der Antragstellung nach § 170 Abs. 2 BDG 1979 eine Habilitation und ein (befristetes)
offentlich-rechtliches Dienstverhaltnis vorlag, findet im Gesetz schlicht keine Deckung. Auch die Materialien zur 2. BDG-
Novelle 1997, auf die& 170 Abs. 2 BDG 1979 zuriickgeht (RV 691 Blg NR 20. GP, 33), bieten fir die von der
Beschwerdefiihrerin angestrebte Auslegung nicht den geringsten Anhaltspunkt. Da die Beschwerdefihrerin
(unabhangig von der Entscheidung nach § 175e BDG 1979) ab 1. April 2005 nicht mehr in einem 6ffentlichrechtlichen
Dienstverhaltnis zum Bund stand und demnach nicht mehr Universititsassistentin war, kam eine Uberstellung fiir sie
nicht mehr in Frage. Die von der Beschwerdeflhrerin praferierte Auslegung ist auch nicht etwa erforderlich, um ein
verfassungswidriges Auslegungsergebnis zu vermeiden. Es trifft namlich nicht zu, dass, wie die Beschwerdeflhrerin
behauptet, in einer dem Beschwerdefall vergleichbaren Situation einem am 28. Februar 2005 gestellten Antrag gemaf
8 170 Abs. 2 BDG 1979 stattzugeben ware, wo hingegen ein im Marz gestellter Antrag abzuweisen ware. Entscheidend
ist nicht der Zeitpunkt der Antragstellung, sondern der Umstand, dass die Verleihung der Lehrbefugnis erst nach
Beginn des Sommersemesters 2005 erfolgte, weshalb gemiR § 170 Abs. 2 BDG 1979 die Uberstellung erst zu Beginn
des Wintersemesters 2005/2006 hatte stattfinden durfen, was aber, wie gezeigt, am fehlenden Status als
Universitatsassistentin (am fehlenden 6ffentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis) scheiterte.

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2005:2005120211.X02
Im RIS seit

25.01.2006


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/170

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VwWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	RS Vwgh 2005/12/20 2005/12/0211
	JUSLINE Entscheidung


