jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2013/8/28 50b47/13t

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 28.08.2013

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Hon.-Prof. Dr. Danzl als Vorsitzenden, die Hofratinnen
Dr. Hurch und Dr. Lovrek sowie die Hofrate Dr. Héllwerth und Mag. Wurzer als weitere Richter in der Grundbuchsache
der Antragsteller 1. M***** N\#**** geporen am 2. April 1937, ****% 2 (Cx¥***% ||***** geboren am
31. Oktober 1957, ***%* 3 E¥**%** pikk¥* geboren am 28. Marz 1923, **¥** [ prrdkdk Hidkdk phikdk
Drittantragstellerin vertreten durch den Viertantragsteller, alle vertreten durch Dr. Moritz Stix & Partner &ffentliche
Notare in G***** wegen Grundbuchseintragungen ob der EZ 490 GB ***** (ber den Revisionsrekurs der
Antragsteller gegen den Beschluss des Landesgerichts Wels als Rekursgericht vom 23. Janner 2013, AZ 22 R 11/13y,
womit Uber Rekurs der Antragsteller der Beschluss des Bezirksgerichts Vocklabruck vom 13. November 2012,
TZ 23431/2012, bestatigt wurde, denDer Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Hon.-Prof. Dr. Danzl
als Vorsitzenden, die Hofratinnen Dr. Hurch und Dr. Lovrek sowie die Hofrate Dr. Hollwerth und Mag. Wurzer als
weitere Richter in der Grundbuchsache der Antragsteller 1. M#***** M#***%* gehoren am 2. April 1937, ***%%*
2. CH**¥x \***x% gephoren am 31. Oktober 1957, ***%* 3 Ex¥kxk prikd* geboren am 28. Marz 1923, **¥**
4, FFrEFk Hikkdk phikdx Drittantragstellerin vertreten durch den Viertantragsteller, alle vertreten durch Dr. Moritz
Stix & Partner offentliche Notare in G***** wegen Grundbuchseintragungen ob der EZ 490 GB ***** (iber den
Revisionsrekurs der Antragsteller gegen den Beschluss des Landesgerichts Wels als Rekursgericht vom 23. Janner 2013,
AZ 22 R 11/13v, womit Uber Rekurs der Antragsteller der Beschluss des Bezirksgerichts Vocklabruck vom
13. November 2012, TZ 23431 aus 2012,, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird nicht Folge gegeben.
Text

Begrindung:

Die Antragsteller sind grundblcherliche Miteigentimer der Liegenschaft EZ 490 GB ***** Dje Drittantragstellerin
Ex**%* Ex&*x¥ errichtete am 20. 4. 2009 vor einem Rechtsanwalt eine Vorsorgevollmacht, worin sie ihrem Sohn F***#**
H*#***% Ex*¥*** dem Viertantragsteller, Vollmacht iSd 8 284f ABGB erteilte.Die Antragsteller sind grundbucherliche
Miteigentiimer der Liegenschaft EZ 490 GB *****_ Die Drittantragstellerin E***** E***** errichtete am 20. 4. 2009 vor
einem Rechtsanwalt eine Vorsorgevollmacht, worin sie ihrem Sohn Fr#*¥** H¥¥k&* pri¥** dem Viertantragsteller,
Vollmacht iSd Paragraph 284 f, ABGB erteilte.

Insbesondere wurde er in dieser Vollmacht auch berechtigt, ,Rechtsgeschafte zur Verwaltung meines Vermogens
abzuschlieRen, die wegen ihres grollen Umfanges nach meinen Vermdgensverhaltnissen unublich sind
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(Angelegenheiten, die nicht zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb gehéren, insbesondere Kauf und Verkauf von Haus
und Wohnung, Verkauf und/oder Belastung meiner Liegenschaften, meines Unternehmens usw)". Weiters wurde er
bevollmachtigt, ,samtliche notwendigen Veranlassungen fur erforderliche Eintragungen im Grundbuch, bezogen auf

meine Liegenschaften, vorzunehmen®.

Diese Vorsorgevollmacht wurde von E***** p***** eigenhandig unterfertigt, und zwar in gleichzeitiger Gegenwart
dreier unbefangener, eigenberechtigter und sprachkundiger Zeugen, die mit ihrer eigenen Unterschrift jeweils
ausdrucklich bekraftigten, dass der Inhalt der von ihr unterschriebenen Vollmachtsurkunde auch dem Willen der
nunmehrigen Drittantragstellerin entspricht. Weiters enthdlt die Urkunde die Erklarung des Urkundenerrichters
(Rechtsanwalts) Uber die der Vollmachtsgeberin erteilte Rechtsbelehrung und Vergewisserung, dass diese die
Tragweite und die Auswirkungen dieser rechtsgeschaftlichen Verfigung sowie seine Belehrungen verstanden habe.

Eine gerichtliche oder notarielle Beurkundung der Unterschrift der E***** E***** arfo|gte nicht.

Mit Registrierungsdatum der Vorsorgevollmacht im Osterreichischen Zentralen Vertretungsverzeichnis (OZVV) vom
16. 8. 2012 wurde die Wirksamkeit dieser Vorsorgevollmacht mit Beginn des 16. 8. 2012 bestatigt.

Mit dem verfahrenseinleitenden Antrag begehren die Antragsteller als Miteigentimer der bezeichneten Liegenschaft
die Bewilligung der Anmerkung der Rangordnung fur die beabsichtigte VerauRBerung, wobei die Unterschriften der Erst-
und Zweitantragstellerin sowie des Viertantragstellers jeweils notariell beglaubigt sind. Hinsichtlich der
Drittantragstellerin erfolgte eine Berufung auf die ,Vorsorgevollmacht in beglaubigter Kopie samt Registrierung der
Wirksamkeit”. In das Urkundenregister eingestellt war allerdings nur eine Kopie der Vorsorgevollmacht.

D as Erstgericht wies diesen Antrag mit der Begrindung ab, die Unterschrift der Drittantragstellerin auf der
Vorsorgevollmacht sei weder notariell noch gerichtlich beglaubigt. Ein Rangordnungsgesuch flr die beabsichtigte
VerdulRerung gehdre zu den in § 27 GBG angefuhrten Urkunden. Es sei Antrag und materielle Grundlage der begehrten
Eintragung zugleich. Die Unterschrift des Machtgebers auf einer Vollmacht bedurfe - wie das Rangordnungsgesuch
selbst - zufolge § 53 Abs 3 GBG der gerichtlichen oder notariellen BeglaubigungDas Erstgericht wies diesen Antrag mit
der Begriindung ab, die Unterschrift der Drittantragstellerin auf der Vorsorgevollmacht sei weder notariell noch
gerichtlich beglaubigt. Ein Rangordnungsgesuch fur die beabsichtigte VerdulRerung gehore zu den in Paragraph 27,
GBG angefuhrten Urkunden. Es sei Antrag und materielle Grundlage der begehrten Eintragung zugleich. Die
Unterschrift des Machtgebers auf einer Vollmacht bedirfe - wie das Rangordnungsgesuch selbst - zufolge Paragraph
53, Absatz 3, GBG der gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung.

Dem dagegen von den Antragstellern erhobenen Rekurs gab dasGericht zweiter Instanz nicht Folge.

Es teilte die Rechtsansicht des Erstgerichts, dass eine Vorsorgevollmacht iSd§ 284f ABGB eine Einverleibung gegen den
Machtgeber nur dann zulasse, wenn nicht nur die Voraussetzungen fir die materiell-rechtliche Wirksamkeit der
Vollmachtserteilung erfillt seien, sondern die Vollmachtsurkunde iSd § 94 Abs 1 Z 2 GBG sowie § 53 Abs 3 GBG iVm
§ 31 Abs 1 GBG gerichtlich oder notariell beglaubigt sei. Das gelte fir ein Ansuchen um bucherliche Anmerkung eines
Rangordnungsgesuchs auch dann, wenn die zugrundeliegende Privaturkunde eine Vorsorgevollmacht sei, in deren
Rahmen der Vollmachtsnehmer auch zur VerduRerung einer Liegenschaft des Machtgebers bevollmachtigt worden sei.
Eine teleologische Reduktion des § 31 Abs 1 GBG auf solche Vollmachten, die keine Vorsorgevollmachten seien, sei
nicht vorzunehmen.Es teilte die Rechtsansicht des Erstgerichts, dass eine Vorsorgevollmacht iSd Paragraph 284 f,
ABGB eine Einverleibung gegen den Machtgeber nur dann zulasse, wenn nicht nur die Voraussetzungen fir die
materiell-rechtliche Wirksamkeit der Vollmachtserteilung erfillt seien, sondern die Vollmachtsurkunde iSd Paragraph
94, Absatz eins, Ziffer 2, GBG sowie Paragraph 53, Absatz 3, GBG in Verbindung mit Paragraph 31, Absatz eins, GBG
gerichtlich oder notariell beglaubigt sei. Das gelte fir ein Ansuchen um blcherliche Anmerkung eines
Rangordnungsgesuchs auch dann, wenn die zugrundeliegende Privaturkunde eine Vorsorgevollmacht sei, in deren
Rahmen der Vollmachtsnehmer auch zur VerduRBerung einer Liegenschaft des Machtgebers bevollmachtigt worden sei.
Eine teleologische Reduktion des Paragraph 31, Absatz eins, GBG auf solche Vollmachten, die keine
Vorsorgevollmachten seien, sei nicht vorzunehmen.

Daran andere auch die mit der Grundbuchsnovelle 2012 eingefligte Bestimmung des§ 53 Abs 4 GBG nichts, die eine
Rangordnungserklarung vorsehe, weil auch diese wiederum einer gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung bedurfe.
Diesfalls bedurfe nur das Gesuch selbst keiner beglaubigten Unterschrift mehr.Daran andere auch die mit der
Grundbuchsnovelle 2012 eingefligte Bestimmung des Paragraph 53, Absatz 4, GBG nichts, die eine
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Rangordnungserklarung vorsehe, weil auch diese wiederum einer gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung bedurfe.
Diesfalls bedtrfe nur das Gesuch selbst keiner beglaubigten Unterschrift mehr.

Im Weiteren seien gemdR8 87 Abs 1 GBG Urkunden, aufgrund derer eine Eintragung erfolgen solle und
dementsprechend auch Vollmachtsurkunden, aufgrund derer eine Anmerkung der Rangordnung fur die beabsichtigte
VerduRerung begehrt werde, im Original beizulegen. Gem&R § 10 Abs 2 ERV habe die elektronische Ubermittlung von
Beilagen, die aufgrund gesetzlicher Bestimmungen im Original oder in beglaubigter Abschrift vorzulegen seien, so zu
erfolgen, dass auf die Einstellung in einem Urkundenarchiv einer Korperschaft 6ffentlichen Rechts (8 91c GOG)
hingewiesen werde. Die im beigelegten Gesuch ausdricklich als ,Vorsorgevollmacht in beglaubigter Kopie" erfolgte
Bezeichnung sei offenkundig nur ein Hinweis auf eine unbeglaubigte Kopie. Damit sei auch der Vorschrift des § 87
Abs 1 GBG nicht entsprochen.Im Weiteren seien gemald Paragraph 87, Absatz eins, GBG Urkunden, aufgrund derer
eine Eintragung erfolgen solle und dementsprechend auch Vollmachtsurkunden, aufgrund derer eine Anmerkung der
Rangordnung fur die beabsichtigte VerauBerung begehrt werde, im Original beizulegen. Gemal3 Paragraph 10, Absatz
2, ERV habe die elektronische Ubermittlung von Beilagen, die aufgrund gesetzlicher Bestimmungen im Original oder in
beglaubigter Abschrift vorzulegen seien, so zu erfolgen, dass auf die Einstellung in einem Urkundenarchiv einer
Korperschaft offentlichen Rechts (Paragraph 91 ¢, GOG) hingewiesen werde. Die im beigelegten Gesuch ausdrucklich
als ,Vorsorgevollmacht in beglaubigter Kopie” erfolgte Bezeichnung sei offenkundig nur ein Hinweis auf eine

unbeglaubigte Kopie. Damit sei auch der Vorschrift des Paragraph 87, Absatz eins, GBG nicht entsprochen.

Das Rekursgericht sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs an den Obersten Gerichtshof zulassig sei, weil
héchstgerichtliche Judikatur zur Frage fehle, ob auch eine Vorsorgevollmacht, die den Voraussetzungen des § 284f
ABGB entspreche, iSd § 53 Abs 3 bzw§ 31 Abs 1 GBG einer gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung bedurfeDas
Rekursgericht sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs an den Obersten Gerichtshof zuldssig sei, weil
héchstgerichtliche Judikatur zur Frage fehle, ob auch eine Vorsorgevollmacht, die den Voraussetzungen des Paragraph
284 f, ABGB entspreche, iSd Paragraph 53, Absatz 3, bzw Paragraph 31, Absatz eins, GBG einer gerichtlichen oder
notariellen Beglaubigung beddurfe.

Gegen diesen Beschluss richtet sich derRevisionsrekurs der Antragsteller mit dem Antrag auf Abadnderung des
angefochtenen Beschlusses im Sinn einer Bewilligung des Ansuchens um Anmerkung der Rangordnung fiur die
beabsichtigte VerauRerung; hilfsweise wird auch ein Aufhebungsantrag gestellt.

Der Revisionsrekurs ist zulassig; er ist jedoch nicht berechtigt.
Rechtliche Beurteilung

Die Antragsteller halten in ihrem Rechtsmittel den Standpunkt aufrecht, eine den Vorschriften des§ 284f ABGB
entsprechende Vorsorgevollmacht bedurfe bei einem Antrag auf Anmerkung einer Rangordnung fur die beabsichtigte
VerauBerung keiner weiteren gerichtlichen oder notariellen Beglaubigung. Aus der Novellierung des 8 31 Abs 6 GBG
lasse sich ableiten, dass die sonst einzuhaltenden besonderen Vorschriften, so auch die des 8 31 Abs 1 GBG, fur den
Fall der Vorlage einer Vorsorgevollmacht nicht anzuwenden seien.Die Antragsteller halten in ihrem Rechtsmittel den
Standpunkt aufrecht, eine den Vorschriften des Paragraph 284 f, ABGB entsprechende Vorsorgevollmacht bedurfe bei
einem Antrag auf Anmerkung einer Rangordnung fur die beabsichtigte VerauBBerung keiner weiteren gerichtlichen oder
notariellen Beglaubigung. Aus der Novellierung des Paragraph 31, Absatz 6, GBG lasse sich ableiten, dass die sonst
einzuhaltenden besonderen Vorschriften, so auch die des Paragraph 31, Absatz eins, GBG, fur den Fall der Vorlage
einer Vorsorgevollmacht nicht anzuwenden seien.

Dem ist Folgendes zu entgegnen:

1. Bei der Anmerkung der Rangordnung fir die beabsichtigte VerduBerung einer Liegenschaft handelt es sich nicht um
eine Eintragung zugunsten des Antragstellers, sodass dafur eine allgemeine Vollmacht nicht ausreicht. Die Anmerkung
der Rangordnung zur beabsichtigten VerdulRerung dient vielmehr der Vorbereitung einer VerduBerung der
Liegenschaft und damit der Vorbereitung der Aufgabe blcherlicher Rechte (RIS-Justiz RS0060809 [insbesondere T1]).

2. Die Besonderheit des Gesuchs um Anmerkung der Rangordnung fur eine beabsichtigte VeraulRerung besteht darin,
dass es eine Eintragungsgrundlage im eigentlichen Sinn nicht gibt und das Gesuch an deren Stelle tritt. Es ist daher
Antrag und materielle Grundlage zugleich.
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Der Einschreiter, der das Rangordnungsgesuch im Namen des grundblcherlichen Liegenschaftseigentimers
unterfertigt und einbringt, muss mit der Vollmacht ausgestattet sein, die Grundbuchsurkunde auszustellen (RIS-Justiz
RS0060461; zuletzt 5 Ob 14/08g, NZ 2009, 57 [Hoyer]).

3. § 53 Abs 3 GBG verlangt, dass die Unterschrift auf dem Rangordnungsgesuch der gerichtlichen und notariellen
Beglaubigung bedarf.3. Paragraph 53, Absatz 3, GBG verlangt, dass die Unterschrift auf dem Rangordnungsgesuch der
gerichtlichen und notariellen Beglaubigung bedarf.

4. Mit dem dargestellten grundbuchsrechtlichen Erfordernis darf die Frage der materiell-rechtlichen Wirksamkeit einer
Vorsorgevollmacht gemal § 284f ABGB nicht gleichgesetzt werden4. Mit dem dargestellten grundbuchsrechtlichen
Erfordernis darf die Frage der materiell-rechtlichen Wirksamkeit einer Vorsorgevollmacht gemald Paragraph 284 f,
ABGB nicht gleichgesetzt werden.

4.1. Eine Vorsorgevollmacht stellt namlich nur einen Anwendungsfall der zivilrechtlichen Vollmacht dar Gchauer,
Schwerpunkte des Sachwalterrechts-Anderungsgesetzes [SWRAG 2006] Teil Il in O)Z 2007/20, 217 [218]), auch wenn sie
zu ihrer Wirksamkeit vorweg der Einhaltung von Formvorschriften bedarf.4.1. Eine Vorsorgevollmacht stellt namlich
nur einen Anwendungsfall der zivilrechtlichen Vollmacht dar (Schauer, Schwerpunkte des Sachwalterrechts-
Anderungsgesetzes [SWRAG 2006] Teil rémisch zwei in OJZ 2007/20, 217 [218]), auch wenn sie zu ihrer Wirksamkeit

vorweg der Einhaltung von Formvorschriften bedarf.

4.2.Die fremdhdndige Vorsorgevollmacht muss zufolge8 284f Abs 2 ABGB vom Vollmachtgeber eigenhandig
unterschrieben werden und mussen drei Zeugen eine Bekraftigung abgeben, dass die Vollmacht dem wirklichen Willen
des Vollmachtgebers entspricht. Unterschreibt der Vollmachtgeber die Vollmachturkunde nicht, muss ein Notar die
Bekraftigung durch den Vollmachtgeber beurkunden.4.2. Die fremdhandige Vorsorgevollmacht muss zufolge
Paragraph 284 f, Absatz 2, ABGB vom Vollmachtgeber eigenhandig unterschrieben werden und mussen drei Zeugen
eine Bekraftigung abgeben, dass die Vollmacht dem wirklichen Willen des Vollmachtgebers entspricht. Unterschreibt
der Vollmachtgeber die Vollmachturkunde nicht, muss ein Notar die Bekraftigung durch den Vollmachtgeber
beurkunden.

Eine sogenannte ,qualifizierte” Vorsorgevollmacht stellt hinsichtlich der Form erhéhte Anforderungen & 284f Abs 3
ABGB). Eine Vollmacht, die unter anderem auch die Besorgung von Vermoégensangelegenheiten, die nicht zum
ordentlichen Wirtschaftsbetrieb gehdren, umfasst, muss unter ausdrucklicher Bezeichnung dieser Angelegenheiten
vor einem Rechtsanwalt, Notar oder Gericht errichtet werden (vgl Schauer aaO 221).Eine sogenannte ,qualifizierte”
Vorsorgevollmacht stellt hinsichtlich der Form erhdhte Anforderungen (Paragraph 284 f, Absatz 3, ABGB). Eine
Vollmacht, die unter anderem auch die Besorgung von Vermdgensangelegenheiten, die nicht zum ordentlichen
Wirtschaftsbetrieb gehoéren, umfasst, muss unter ausdricklicher Bezeichnung dieser Angelegenheiten vor einem
Rechtsanwalt, Notar oder Gericht errichtet werden vergleiche Schauer aaO 221).

5. Zum Zweck der Sicherheit im Rechtsverkehr besteht die Méglichkeit einer Registrierung einer Vorsorgevollmacht im
Osterreichischen Zentralen Vertretungsverzeichnis (OZVV; vgl§ 140b Abs 1 Z 6 NO). Dem Bevollmichtigten ist eine
Bestatigung Uber die Registrierung des Wirksamwerdens auszustellen (8 140h Abs 6 NO).5. Zum Zweck der Sicherheit
im Rechtsverkehr besteht die Méglichkeit einer Registrierung einer Vorsorgevollmacht im Osterreichischen Zentralen
Vertretungsverzeichnis (OZVV; vergleiche Paragraph 140 b, Absatz eins, Ziffer 6, NO). Dem Bevollméchtigten ist eine
Bestatigung Uber die Registrierung des Wirksamwerdens auszustellen (Paragraph 140 h, Absatz 6, NO).

Der besondere Vertrauensschutz nach§ 284h Abs 2 ABGB, wonach ein (gutgldubiger) Dritter auf den Eintritt des
Vorsorgefalls vertrauen darf, wenn ihm diese Bestatigung vorgelegt wird, gilt auch fir das Grundbuchsgericht. Legt der
Bevollmachtigte zusammen mit dem Grundbuchsgesuch um Einverleibung gegen den Machthaber die
Vorsorgevollmacht samt Bestatigung Uber ihr Wirksamwerden vor, darf das Grundbuchsgericht, solange ihm nichts
Gegenteiliges bekannt oder fahrlassig unbekannt ist, auf die Wirksamkeit der Vorsorgevollmacht vertrauen (Jud/Seidl,
Grundbuchsrechtliche Hurden der Vorsorgevollmacht? ecolex 2007, 495 [498]). Daran andert der Umstand nichts, dass
der Registrierung im OZVV nur deklarative Wirkung zukommt (vgl Jud/Seidl aaO; 5 Ob 214/09w SZ 2009/140 = NZ 2010,
251 [Hoyer]).Der besondere Vertrauensschutz nach Paragraph 284 h, Absatz 2, ABGB, wonach ein (gutglaubiger)
Dritter auf den Eintritt des Vorsorgefalls vertrauen darf, wenn ihm diese Bestatigung vorgelegt wird, gilt auch fur das
Grundbuchsgericht. Legt der Bevollmachtigte zusammen mit dem Grundbuchsgesuch um Einverleibung gegen den
Machthaber die Vorsorgevollmacht samt Bestdtigung Uber ihr Wirksamwerden vor, darf das Grundbuchsgericht,
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solange ihm nichts Gegenteiliges bekannt oder fahrlassig unbekannt ist, auf die Wirksamkeit der Vorsorgevollmacht
vertrauen (Jud/Seidl, Grundbuchsrechtliche Hiurden der Vorsorgevollmacht? ecolex 2007, 495 [498]). Daran andert der
Umstand nichts, dass der Registrierung im OZVV nur deklarative Wirkung zukommt vergleiche Jud/Seidl aaO;
5 Ob 214/09w SZ 2009/140 = NZ 2010, 251 [Hoyer]).

6 . Nach diesen Grundsatzen bestehen an der materiell-rechtlichen Wirksamkeit der errichteten und hier
verfahrensgegenstandlichen Vorsorgevollmacht auch ohne notarielle oder gerichtliche Beglaubigung der Unterschrift
der Vollmachtgeberin keine Bedenken. Selbst eine wirksam erteilte Vollmacht bedarf aber im Anlassfall der oben
dargestellten grundbuchsrechtlichen Voraussetzungen.

Es ist daherzusammenzufassen, dass die Bewilligung einer Anmerkung der Rangordnung zur beabsichtigten
VerauBerung Uber Antrag einer Person, die Vorsorgevollmacht erteilt hat, Uber die Wirksamkeit der Vorsorgevollmacht
hinaus einer notariellen oder gerichtlichen Beglaubigung der Unterschrift des Vollmachtgebers bedarf. Das trifft auch
auf eine ,qualifizierte” Vorsorgevollmacht iSd § 284f Abs 3 ABGB zu, die vor einem Rechtsanwalt, einem Notar oder bei
Gericht errichtet wurde und deren Registrierung im OZVV erfolgt ist.Es ist daher zusammenzufassen, dass die
Bewilligung einer Anmerkung der Rangordnung zur beabsichtigten VerduRerung Uber Antrag einer Person, die
Vorsorgevollmacht erteilt hat, Uber die Wirksamkeit der Vorsorgevollmacht hinaus einer notariellen oder gerichtlichen
Beglaubigung der Unterschrift des Vollmachtgebers bedarf. Das trifft auch auf eine ,qualifizierte” Vorsorgevollmacht
iSd Paragraph 284 f, Absatz 3, ABGB zu, die vor einem Rechtsanwalt, einem Notar oder bei Gericht errichtet wurde und
deren Registrierung im OZVV erfolgt ist.

7 . Entgegen der Ansicht der Revisionsrekurswerber bedeutet die Novellierung des§ 31 Abs 6 GBG durch die
Grundbuchs-Novelle 2008 BGBI | 2008/100 nicht, dass damitsamtliche grundbuchsrechtliche Voraussetzungen einer
Eintragung zum Nachteil des Antragstellers, insbesondere jene des § 53 Abs 3 GBG und § 31 Abs 1 GBG im Fall der
Vorlage einer Vorsorgevollmacht, entfallen. Mit dieser Novellierung hat der Gesetzgeber vielmehr bloR einen
konkreten Vorschlag der Lehre aufgegriffen (vgljud/Seidl aaO 495;Barth/Ganner, Wie errichte ich eine
Vorsorgevollmacht?, OJZ 2007, 475 [490]), die Vorsorgevollmacht von der dreijahrigen Befristung des § 31 Abs 6 GBG
auszunehmen (Rassi in Kodek Grundbuchsrecht-Erganzungsband mit Grundbuchs-Novelle 2008, 8§ 31 GBG Rz 1 unter
Hinweis auf die RV 542 BIgNR 23. GP). Eine Erneuerung einer Vorsorgevollmacht kommt ndmlich nur solange in
Betracht, als der Vollmachtsgeber noch Uber die erforderliche Geschaftsfahigkeit verfligt, weshalb ihr Zweck bei
notwendiger Erneuerung alle drei Jahre unterlaufen ware (vglJjud/Seidl aaO 495 f). Nur insoweit war eine
Ausnahmeregelung fir Vorsorgevollmachten in Grundbuchsverfahren erforderlich und beabsichtigt. Eine teleologische
Erweiterung auf andere grundbuchsrechtliche Vorschriften verbietet sich daher.7. Entgegen der Ansicht der
Revisionsrekurswerber bedeutet die Novellierung des Paragraph 31, Absatz 6, GBG durch die Grundbuchs-
Novelle 2008 BGBI |1 2008/100 nicht, dass damit samtliche grundbuchsrechtliche Voraussetzungen einer Eintragung
zum Nachteil des Antragstellers, insbesondere jene des Paragraph 53, Absatz 3, GBG und Paragraph 31, Absatz eins,
GBG im Fall der Vorlage einer Vorsorgevollmacht, entfallen. Mit dieser Novellierung hat der Gesetzgeber vielmehr blof3
einen konkreten Vorschlag der Lehre aufgegriffen vergleiche Jud/Seidl aaO 495; Barth/Ganner, Wie errichte ich eine
Vorsorgevollmacht?, OJZ 2007, 475 [490]), die Vorsorgevollmacht von der dreijahrigen Befristung des Paragraph 31,
Absatz 6, GBG auszunehmen (Rassi in Kodek Grundbuchsrecht-Erganzungsband mit Grundbuchs-Novelle 2008,
Paragraph 31, GBG Rz 1 unter Hinweis auf die Regierungsvorlage 542 BIgNR 23. Gesetzgebungsperiode Eine
Erneuerung einer Vorsorgevollmacht kommt namlich nur solange in Betracht, als der Vollmachtsgeber noch Uber die
erforderliche Geschaftsfahigkeit verflgt, weshalb ihr Zweck bei notwendiger Erneuerung alle drei Jahre unterlaufen
ware vergleiche Jud/Seidl aaO 495 f). Nur insoweit war eine Ausnahmeregelung fir Vorsorgevollmachten in
Grundbuchsverfahren erforderlich und beabsichtigt. Eine teleologische Erweiterung auf andere grundbuchsrechtliche
Vorschriften verbietet sich daher.

Es trifft auch nicht zu, dass die dargestellte Rechtslage, namlich die Beibehaltung des Erfordernisses der notariellen
oder gerichtlichen Beglaubigung der Unterschrift des die Vorsorgevollmacht Erteilenden, den Zweck der
Vorsorgevollmacht unterlauft und in jedem Fall die Einleitung eines Sachwalterschaftsverfahrens erforderlich machte.
Die Revisionsrekurswerber verweisen insoweit unzutreffenderweise auf bloR3 jene Lehrmeinungen, die gerade zur

dargestellten Novellierung fihrten.

Dem unberechtigten Revisionsrekurs war daher der Erfolg zu versagen.
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