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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Hradil als Vorsitzenden sowie die Hofrate Dr. Fellinger,
Dr. Hoch, Dr. Schramm und die Hofratin Dr. Fichtenau als weitere Richter in der Pflegschaftssache des mj R*#****,
geboren am ***** und der mj M***** geboren am *****, beide vertreten durch das Land Wien als Kinder- und
Jugendhilfetrager (Magistrat der Stadt Wien, Amt fur Jugend und Familie, Rechtsvertretung, Bezirke 12, 13 und 23,
1230 Wien, RoRlergasse 15), wegen Unterhaltsvorschuss, Uber den Revisionsrekurs der Minderjahrigen gegen den
Beschluss des Landesgerichts fur Zivilrechtssachen Wien als Rekursgericht vom 3. Juni 2014, GZ 43 R 198/14g-142, mit
dem der Beschluss des Bezirksgerichts Donaustadt vom 19. Februar 2014, GZ 3 Pu 148/10p-125, bestatigt wurde, in
nichtoffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Dem Revisionsrekurs wird nicht Folge gegeben.
Text

Begrindung:

Die beiden Minderjahrigen sind die Kinder von C***** uynd M#***** Da der Vater in der Vergangenheit seiner
Unterhaltspflicht fur die beiden Minderjahrigen nicht nachkam und sich auch wiederholt in Haft befand, wurden den
beiden Minderjahrigen Unterhaltsvorschisse gemald § 4 Z 1 bzw § 4 Z 3 UVG gewahrt. So wurde mit Beschlissen des
Erstgerichts vom 10. 5. 2011 (ON 84 und 85) beiden Kindern Unterhaltsvorschiisse gemaR & 4 Z 3 UVG fur die Zeit vom
1.3.2011 bis 31. 8. 2011 gewahrt.Die beiden Minderjahrigen sind die Kinder von C***** ynd M*****_Da der Vater in
der Vergangenheit seiner Unterhaltspflicht fur die beiden Minderjahrigen nicht nachkam und sich auch wiederholt in
Haft befand, wurden den beiden Minderjahrigen Unterhaltsvorschiisse gemal3 Paragraph 4, Ziffer eins, bzw Paragraph
4, Ziffer 3, UVG gewahrt. So wurde mit Beschlissen des Erstgerichts vom 10. 5. 2011 (ON 84 und 85) beiden Kindern
Unterhaltsvorschisse gemal Paragraph 4, Ziffer 3, UVG fur die Zeit vom 1. 3. 2011 bis 31. 8. 2011 gewahrt.

Mit Beschlissen vom 20. 9. 2011 (ON 92 und 93) wurden die Unterhaltsvorschiisse gemaR8 4 Z 3 UVG hinsichtlich
beider Kinder mit Ablauf des August 2011 beendet und die zuvor gewahrten Unterhaltsvorschiisse gemaR 88 3,4 Z 1
UVG jeweils wieder in Geltung gesetzt.Mit Beschlissen vom 20. 9. 2011 (ON 92 und 93) wurden die
Unterhaltsvorschisse gemal3 Paragraph 4, Ziffer 3, UVG hinsichtlich beider Kinder mit Ablauf des August 2011 beendet
und die zuvor gewahrten Unterhaltsvorschisse gemald Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, UVG jeweils wieder in Geltung
gesetzt.

Mit Beschlissen vom 12. 11. 2012 (ON 105 und 106) wurden die Unterhaltsvorschisse gemaRR 88 3, 4 Z 1 UVG
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hinsichtlich beider Kinder fir die Zeit vom 1. 11. 2012 bis 31. 10. 2017 in Héhe von monatlich jeweils 180 EUR
weitergewahrt.Mit Beschlissen vom 12. 11. 2012 (ON 105 und 106) wurden die Unterhaltsvorschiisse gemalR
Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, UVG hinsichtlich beider Kinder fur die Zeit vom 1. 11. 2012 bis 31. 10. 2017 in Héhe von
monatlich jeweils 180 EUR weitergewahrt.

Mit Beschlissen vom 15. 3. 2013 (ON 110 und 111) wurden die Unterhaltsvorschisse gemaR8 19 Abs 1 UVG mit Ablauf
des Mai 2013 auf monatlich jeweils 120 EUR herabgesetzt.Mit Beschlissen vom 15. 3. 2013 (ON 110 und 111) wurden
die Unterhaltsvorschiisse gemal3 Paragraph 19, Absatz eins, UVG mit Ablauf des Mai 2013 auf monatlich jeweils
120 EUR herabgesetzt.

Am 27.11. 2013 teilte der Kinder- und Jugendhilfetrager dem Erstgericht mit, dass der Vater mit 31. 10. 2013 aus dem
Pensionsbezug ausgeschieden sei und seither keiner versicherungspflichtigen Tatigkeit nachgehe, weshalb eine
Anspannung des Vaters auf ein Einkommen von 1.200 EUR monatlich (wie vor dem Pensionsbezug) begehrt und die
Anpassung der Unterhaltsvorschiisse an die Titelhndhe von 180 EUR monatlich je Kind ab 1. 11. 2013 beantragt werde.

Am 16. 12. 2013 langte beim Erstgericht der Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 30. 10. 2013 ein, mit dem
die Weitergewahrung der mit 31. 10. 2013 befristeten Invaliditatspension des Vaters abgelehnt wurde. Das Erstgericht
brachte aufgrund von Erhebungen am 16. 12. 2013 erstmals in Erfahrung, dass sich der Vater bereits seit 21. 5. 2013
bis voraussichtlich 1. 3. 2014 wiederum in Haft befindet.

Der Kinder- und Jugendhilfetrager modifizierte mit Eingabe vom 13. 1. 2014 (vgl ON 121) daraufhin seinen Antrag vom
27. 11. 2013 dahingehend, dass die Umwandlung der Unterhaltsvorschisse in solche gemalR § 4 Z 3 UVG beantragt
werde.Der Kinder- und Jugendhilfetrdger modifizierte mit Eingabe vom 13. 1. 2014 vergleiche ON 121) daraufhin seinen
Antrag vom 27. 11. 2013 dahingehend, dass die Umwandlung der Unterhaltsvorschiisse in solche gemaR Paragraph 4,
Ziffer 3, UVG beantragt werde.

Das Erstgericht stellte mit Beschlissen vom 21. 1. 2014 (ON 122 und 123) die bisher gemal3 88 3, 4 Z 1 UVG gewahrten
Unterhaltsvorschisse jeweils fur die Zeit vom 1. 11. 2013 bis 31. 3. 2014 auf Unterhaltsvorschisse gemal3 § 4 Z 3 UVG
in der jeweiligen H6he nach § 6 Abs 2 UVG um.Das Erstgericht stellte mit Beschlissen vom 21. 1. 2014 (ON 122 und
123) die bisher gemal} Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, UVG gewahrten Unterhaltsvorschisse jeweils fur die Zeit vom
1. 11. 2013 bis 31. 3. 2014 auf Unterhaltsvorschiisse gemald Paragraph 4, Ziffer 3, UVG in der jeweiligen Hohe nach
Paragraph 6, Absatz 2, UVG um.

Der Kinder- und Jugendhilfetrager modifizierte daraufhin am 11. 2. 2014 (ON 124) seinen Antrag vom 27. 11. 2013
neuerlich dahingehend, dass die Umwandlung der Titel-Unterhaltsvorschisse in solche nach § 4 Z 3 UVG rickwirkend
ab 1. 5. 2013 beantragt werde.Der Kinder- und Jugendhilfetrager modifizierte daraufhin am 11. 2. 2014 (ON 124) seinen
Antrag vom 27. 11. 2013 neuerlich dahingehend, dass die Umwandlung der Titel-Unterhaltsvorschisse in solche nach
Paragraph 4, Ziffer 3, UVG rickwirkend ab 1. 5. 2013 beantragt werde.

Das Erstgericht wies mit dem nunmehr angefochtenen Beschluss vom 19. 2. 2014 (ON 125) diesen Antrag der Kinder
auf Umwandlung der Titel-Vorschisse in solche gemaR § 4 Z 3 UVG rickwirkend ab 1. 5. 2013 ab. Es begriindete seine
Entscheidung im Wesentlichen damit, dass eine riickwirkende Anderung der Vorschiisse nur in den in§ 19 UVG
angefuhrten Fallen der Erhéhung oder Herabsetzung des Unterhaltsbetrags zuldssig sei. Da es sich bei den
Vorschissen gemal3 § 4 Z 3 UVG jedoch um Vorschisse in Hohe des Richtsatzes nach§ 6 UVG handle und eine
Erhéhung der Unterhaltsleistung nicht erfolgt sei, sei die von den Kindern beantragte riickwirkende Umwandlung der
Vorschisse gesetzlich nicht vorgesehen.Das Erstgericht wies mit dem nunmehr angefochtenen Beschluss vom
19. 2. 2014 (ON 125) diesen Antrag der Kinder auf Umwandlung der Titel-Vorschisse in solche gemaf Paragraph 4,
Ziffer 3, UVG riuckwirkend ab 1. 5. 2013 ab. Es begriindete seine Entscheidung im Wesentlichen damit, dass eine
riickwirkende Anderung der Vorschiisse nur in den in Paragraph 19, UVG angefiihrten Fillen der Erhéhung oder
Herabsetzung des Unterhaltsbetrags zuldssig sei. Da es sich bei den Vorschissen gemaR Paragraph 4, Ziffer 3, UVG
jedoch um Vorschisse in Hohe des Richtsatzes nach Paragraph 6, UVG handle und eine Erhéhung der
Unterhaltsleistung nicht erfolgt sei, sei die von den Kindern beantragte riickwirkende Umwandlung der Vorschisse
gesetzlich nicht vorgesehen.

Das Rekursgericht gab dem Rekurs der beiden Minderjahrigen keine Folge. Es teilte die Rechtsansicht des Erstgerichts
und fuhrte im Wesentlichen noch aus, ein Kind erhalte nach 8 7 Abs 2 UVG Vorschisse nach 8 4 Z 1, 2 oder 4 UVG
grundsatzlich fur langstens sechs Monate weiter, wenn dem Unterhaltsschuldner die Freiheit entzogen werde und bei
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Titelvorschissen der Titel aufrecht bleibe. Werde - wie im vorliegenden Fall - innerhalb dieses sechsmonatigen
Zeitraums vom Kind kein Antrag auf Umstellung der Vorschisse gestellt, seien die Vorschisse gemal3 8§ 7 Abs 2 UVG ab
dem dem Ablauf der Sechsmonatsfrist folgenden Monatsersten von Amts wegen auf Haftvorschiisse umzustellen, dies
bedeute, die Titelvorschiisse werden eingestellt und Haftvorschiisse werden gewahrt. Dies habe gegebenenfalls auch
rickwirkend zu erfolgen, wenn das Gericht erst verspatet von der Haft erfahre. Die rickwirkende Gewahrung der
Haftvorschisse erfolge jedoch mit der MaRRgabe bzw der Einschrankung, dass die Vorschisse rickwirkend auf dem
nach Ablauf von sechs Monaten nach Haftantritt folgenden Monatsersten zu gewdhren seien. Da sich der Vater seit
21. 5. 2013 in Haft befinde, kdnnten Haftvorschisse rickwirkend erst ab dem nach Ablauf von sechs Monaten nach
Haftantritt folgenden Monatsersten, somit ab 1. 11. 2013, gewahrt werden. Fur eine von den beiden Minderjahrigen
begehrte noch weiter (in die Vergangenheit zurlickreichende) rickwirkende Umstellung von Unterhaltsvorschissen
bleibe somit kein Raum. Eine ,Schmalerung” der Unterhaltsvorschussansprtiche der Kinder vermdége das Rekursgericht
in dieser - gesetzlich vorgesehenen - Vorgangsweise des Erstgerichts nicht zu erkennen, weil die Kinder - ab der
Inhaftierung des Vaters im Mai 2013 fUr einen Zeitraum von sechs Monaten - Titel-Unterhaltsvorschiisse gemal? 88 3, 4
Z 1 UVG erhalten hatten, bevor diese vom Erstgericht rickwirkend ab 1. 11. 2013 in Unterhaltsvorschisse gemaR § 4
Z 3 UVG umgestellt worden seien.Das Rekursgericht gab dem Rekurs der beiden Minderjdhrigen keine Folge. Es teilte
die Rechtsansicht des Erstgerichts und fuhrte im Wesentlichen noch aus, ein Kind erhalte nach Paragraph 7, Absatz 2,
UVG Vorschusse nach Paragraph 4, Ziffer eins, 2, oder 4 UVG grundsatzlich fur langstens sechs Monate weiter, wenn
dem Unterhaltsschuldner die Freiheit entzogen werde und bei Titelvorschissen der Titel aufrecht bleibe. Werde - wie
im vorliegenden Fall - innerhalb dieses sechsmonatigen Zeitraums vom Kind kein Antrag auf Umstellung der
Vorschusse gestellt, seien die Vorschisse gemaR Paragraph 7, Absatz 2, UVG ab dem dem Ablauf der Sechsmonatsfrist
folgenden Monatsersten von Amts wegen auf Haftvorschiisse umzustellen, dies bedeute, die Titelvorschisse werden
eingestellt und Haftvorschisse werden gewahrt. Dies habe gegebenenfalls auch riickwirkend zu erfolgen, wenn das
Gericht erst verspatet von der Haft erfahre. Die rickwirkende Gewdhrung der Haftvorschisse erfolge jedoch mit der
Maligabe bzw der Einschrankung, dass die Vorschisse rlckwirkend auf dem nach Ablauf von sechs Monaten nach
Haftantritt folgenden Monatsersten zu gewahren seien. Da sich der Vater seit 21. 5. 2013 in Haft befinde, kénnten
Haftvorschisse riickwirkend erst ab dem nach Ablauf von sechs Monaten nach Haftantritt folgenden Monatsersten,
somit ab 1. 11. 2013, gewahrt werden. Fur eine von den beiden Minderjahrigen begehrte noch weiter (in die
Vergangenheit zurlckreichende) rickwirkende Umstellung von Unterhaltsvorschissen bleibe somit kein Raum. Eine
L.Schmalerung” der Unterhaltsvorschussanspriiche der Kinder vermdge das Rekursgericht in dieser - gesetzlich
vorgesehenen - Vorgangsweise des Erstgerichts nicht zu erkennen, weil die Kinder - ab der Inhaftierung des Vaters im
Mai 2013 flr einen Zeitraum von sechs Monaten - Titel-Unterhaltsvorschisse gemal3 Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, UVG
erhalten hatten, bevor diese vom Erstgericht rickwirkend ab 1. 11. 2013 in Unterhaltsvorschiisse gemaR Paragraph 4,
Ziffer 3, UVG umgestellt worden seien.

Das Rekursgericht sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs zulassig sei, weil - soweit Uberblickbar - noch keine
Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs zur Frage vorliege, ob die rickwirkende Umstellung von Titel-
Unterhaltsvorschissen auf Haftvorschiisse gemaRR § 4 Z 3 UVG erst ab dem nach Ablauf von sechs Monaten nach
Haftantritt des unterhaltspflichtigen Vaters folgenden Monatsersten oder bereits ab dem nach Haftantritt unmittelbar
folgenden Monatsersten zu erfolgen habe.Das Rekursgericht sprach aus, dass der ordentliche Revisionsrekurs zulassig
sei, weil - soweit Uberblickbar - noch keine Rechtsprechung des Obersten Gerichtshofs zur Frage vorliege, ob die
rickwirkende Umstellung von Titel-Unterhaltsvorschissen auf Haftvorschisse gemaR Paragraph 4, Ziffer 3, UVG erst
ab dem nach Ablauf von sechs Monaten nach Haftantritt des unterhaltspflichtigen Vaters folgenden Monatsersten
oder bereits ab dem nach Haftantritt unmittelbar folgenden Monatsersten zu erfolgen habe.

Gegen diese Entscheidung richtet sich der Revisionsrekurs der beiden Minderjdhrigen mit dem Antrag, den
angefochtenen Beschluss dahin abzuandern, dass die Unterhaltsvorschisse antragsgemald ab 1. 5. 2013 in
Haftvorschisse nach 8 4 Z 3 UVG umgestellt werden.Gegen diese Entscheidung richtet sich der Revisionsrekurs der
beiden Minderjahrigen mit dem Antrag, den angefochtenen Beschluss dahin abzuandern, dass die
Unterhaltsvorschisse antragsgemal ab 1. 5. 2013 in Haftvorschisse nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG umgestellt
werden.

Eine Revisionsrekursbeantwortung wurde nicht erstattet.

Rechtliche Beurteilung
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Der Revisionsrekurs ist aus dem vom Rekursgericht genannten Grund zulassig, aber nicht berechtigt.

Die Rechtsmittelwerber machen geltend, der Unterhaltsberechtigte, der bereits Titelvorschisse erhalte, habe es nach
standiger Rechtsprechung innerhalb der ersten sechs Monate nach Haftantritt des Unterhaltspflichtigen in Form eines
Wahlrechts in der Hand, die fur ihn glinstigere Vorschusshéhe zu wahlen. Die Frage, ob diese Wahl auch rickwirkend
noch erfolgen kdnne, sei zwar im UVG nicht ausdrucklich geregelt, jedoch in analoger Anwendung des § 19 UVG zu
bejahen. Beiden Fallkonstellationen sei namlich gemeinsam, dass es sich um keine Erstgewahrung von
Unterhaltsvorschissen und inhaltlich jeweils um die Vorschusshéhe handle. Nur im Falle einer Erstgewahrung komme
die Monatsbezogenheit der Antragstellung zum Tragen.Die Rechtsmittelwerber machen geltend, der
Unterhaltsberechtigte, der bereits Titelvorschisse erhalte, habe es nach standiger Rechtsprechung innerhalb der
ersten sechs Monate nach Haftantritt des Unterhaltspflichtigen in Form eines Wahlrechts in der Hand, die fur ihn
glnstigere Vorschusshohe zu wahlen. Die Frage, ob diese Wahl auch rickwirkend noch erfolgen kénne, sei zwar im
UVG nicht ausdricklich geregelt, jedoch in analoger Anwendung des Paragraph 19, UVG zu bejahen. Beiden
Fallkonstellationen sei namlich gemeinsam, dass es sich um keine Erstgewahrung von Unterhaltsvorschissen und
inhaltlich jeweils um die Vorschusshéhe handle. Nur im Falle einer Erstgewahrung komme die Monatsbezogenheit der
Antragstellung zum Tragen.

Diesen Ausfuhrungen ist Folgendes entgegenzuhalten:

1. Werden einem Kind Vorschisse nach den 88 3 oder 4 Z 1, 2 oder 4 UVG gewahrt und wird dem Unterhaltsschuldner
die Freiheit im Sinn des § 4 Z 3 UVG entzogen, so ist dies gemal3§ 7 Abs 2 UVG kein Grund, die bisher gewahrten
Unterhaltsvorschisse zu versagen. Wird dem Unterhaltsschuldner aber fur ldnger als sechs Monate die Freiheit
entzogen, so sind nach Ablauf dieser Zeit von Amts wegen anstelle der bisher gewahrten Vorschusse solche nach 8 4
Z 3 UVG zu gewahren, soweit ein entsprechender Antrag nicht bereits friher gestellt worden ist § 7 Abs 2
UVG).1. Werden einem Kind Vorschisse nach den Paragraphen 3, oder 4 Ziffer eins, 2, oder 4 UVG gewahrt und wird
dem Unterhaltsschuldner die Freiheit im Sinn des Paragraph 4, Ziffer 3, UVG entzogen, so ist dies gemal3 Paragraph 7,
Absatz 2, UVG kein Grund, die bisher gewahrten Unterhaltsvorschisse zu versagen. Wird dem Unterhaltsschuldner
aber fur langer als sechs Monate die Freiheit entzogen, so sind nach Ablauf dieser Zeit von Amts wegen anstelle der
bisher gewahrten Vorschisse solche nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG zu gewahren, soweit ein entsprechender Antrag
nicht bereits friher gestellt worden ist (Paragraph 7, Absatz 2, UVG).

1.1 Zweck dieser mit der NovelleBGBI 1980/278 eingeflhrten Bestimmung ist nach den Materialien (RV 276
BIgNR 15. GP 7, 13) die vereinfachte Abwicklung der Bevorschussung bzw die Vermeidung der vor der Novelle haufig
vorgenommenen Unterbrechung von Vorschussleistungen; vielmehr soll es kein Vakuum zwischen Titelvorschissen
und Haftvorschissen geben (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 1§ 7 UVG Rz 44; RIS-JustizRS0076420).1.1 Zweck
dieser mit der Novelle BGBI 1980/278 eingeflihrten Bestimmung ist nach den Materialien Regierungsvorlage 276,
BIgNR 15. Gesetzgebungsperiode 7, , 13) die vereinfachte Abwicklung der Bevorschussung bzw die Vermeidung der vor
der Novelle haufig vorgenommenen Unterbrechung von Vorschussleistungen; vielmehr soll es kein Vakuum zwischen
Titelvorschissen und Haftvorschiissen geben (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 romisch eins Paragraph 7, UVG
Rz 44; RIS-Justiz RS0076420).

1.2 Erhalt das Kind zu dem Zeitpunkt, in dem dem Unterhaltsschuldner die Freiheit entzogen wird, Vorschisse nach
88 3,4 Z 1, 2 oder 4 UVG, laufen diese daher nach § 7 Abs 2 UVG grundsatzlich fir langstens sechs Monate weiter,
sofern der den Vorschissen zugrundeliegende Titel aufrecht ist und nicht bereits friher (vom Unterhaltsberechtigten)
ein Antrag auf Vorschisse nach§ 4 Z 3 UVG gestellt wird. Somit hat es der Unterhaltsberechtigte, der bereits
Titelvorschisse erhalt, innerhalb der ersten sechs Monate in Form eines Wahlrechts in der Hand, die fur ihn glinstigere
Vorschusshéhe zu wahlen, sofern der Unterhaltstitel formell aufrecht bleibt (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 |
8§ 4 UVG Rz 77, 8 7 UVG Rz 45 jeweils mwN).1.2 Erhalt das Kind zu dem Zeitpunkt, in dem dem Unterhaltsschuldner die
Freiheit entzogen wird, Vorschiisse nach Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, 2, oder 4 UVG, laufen diese daher nach
Paragraph 7, Absatz 2, UVG grundsatzlich fur langstens sechs Monate weiter, sofern der den Vorschissen
zugrundeliegende Titel aufrecht ist und nicht bereits friiher (vom Unterhaltsberechtigten) ein Antrag auf Vorschisse
nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG gestellt wird. Somit hat es der Unterhaltsberechtigte, der bereits Titelvorschisse erhalt,
innerhalb der ersten sechs Monate in Form eines Wahlrechts in der Hand, die fUr ihn glnstigere Vorschusshéhe zu
wahlen, sofern der Unterhaltstitel formell aufrecht bleibt (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 rdmisch eins
Paragraph 4, UVG Rz 77, Paragraph 7, UVG Rz 45 jeweils mwN).
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1.3 Wird - wie im vorliegenden Fall - innerhalb des sechsmonatigen Zeitraums vom Kind kein Antrag auf Umstellung
von laufenden (Titel-)Vorschissen auf Haftvorschisse gestellt (eine amtswegige Umstellung vor Ablauf der
Sechsmonatsfrist ist ebensowenig moglich wie eine Antragstellung des Unterhaltsschuldners), sind die nach 883,47 1,
2 oder 4 UVG aufrecht gewdhrten Vorschisse erst nach sechs Monaten von Amts wegen gemaR § 7 Abs 2 UVG auf
Haftvorschisse umzustellen, dh die Titelvorschiisse werden eingestellt und Haftvorschiisse werden - mit dem
folgenden Monatsersten - gewahrt. Dies hat gegebenenfalls auch rickwirkend zu erfolgen, wenn das Gericht erst
verspatet von der Haft erfahrt (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 18 4 UVG Rz 80 mwN).1.3 Wird - wie im
vorliegenden Fall - innerhalb des sechsmonatigen Zeitraums vom Kind kein Antrag auf Umstellung von laufenden
(Titel-)Vorschussen auf Haftvorschisse gestellt (eine amtswegige Umstellung vor Ablauf der Sechsmonatsfrist ist
ebensowenig moglich wie eine Antragstellung des Unterhaltsschuldners), sind die nach Paragraphen 3, 4, Ziffer eins, 2,
oder 4 UVG aufrecht gewahrten Vorschisse erst nach sechs Monaten von Amts wegen gemal3 Paragraph 7, Absatz 2,
UVG auf Haftvorschiisse umzustellen, dh die Titelvorschisse werden eingestellt und Haftvorschiisse werden - mit dem
folgenden Monatsersten - gewahrt. Dies hat gegebenenfalls auch rickwirkend zu erfolgen, wenn das Gericht erst
verspatet von der Haft erfahrt (Neumayr in Schwimann/Kodek, ABGB4 rémisch eins Paragraph 4, UVG Rz 80 mwN).

2. Aus der bereits unter Punkt 1. zitierten Regelung des§ 7 Abs 2 UVG geht klar hervor, dass die Frist von sechs
Monaten nur fir die amtswegige Umwandlung der Vorschusse in solche nach 8 4 Z 3 UVG malgeblich ist. Wird aber ein
Antrag auf Gewahrung von Vorschissen nach 8 4 Z 3 UVG vom Unterhaltsberechtigten bereits friher gestellt, so muss
die Frist von sechs Monaten nicht abgewartet werden. Auch in diesem Fall gilt allerdings nach 8 8 UVG der allgemeine
Grundsatz, dass Vorschisse welcher Art auch immer, insbesondere auch Haftvorschiisse, ausnahmslos vom Beginn
des Antragsmonats an zu gewahren sind (10 Ob 355/97x, EFSIg 84.889). Nach Ablauf von sechs Monaten der Haftdauer
des Unterhaltspflichtigen sind die Titel-Unterhaltsvorschisse amtswegig auf Haftvorschisse umzustellen, weshalb es
im vorliegenden Fall nicht schadet, dass die Minderjahrigen ihren Antrag auf Umwandlung des Titelvorschusses in
einen Haftvorschuss (ON 121) erst acht Monate nach Haftantritt des Vaters gestellt haben. Es sind jedoch in diesem Fall
nach zutreffender Rechtsansicht des Rekursgerichts die Richtsatzvorschiisse nach § 4 Z 3 UVG rickwirkend ab dem
nach Ablauf von sechs Monaten nach Haftantritt folgenden Monatsersten zu gewahren (vgl Knoll, UVG in OA,
9. Lieferung Marz 1989, 8 7 Rz 39). Die von den Rechtsmittelwerbern angestrebte Gewahrung der Richtsatzvorschisse
nach §8 4 Z 3 UVG ruckwirkend mit 1. 5. 2013 (Monat des Haftantritts des Vaters) kommt daher nach zutreffender
Rechtsansicht des Rekursgerichts nicht in Betracht (vgl 10 Ob 355/97x, EFSlg 84.889).2. Aus der bereits unter Punkt 1.
zitierten Regelung des Paragraph 7, Absatz 2, UVG geht klar hervor, dass die Frist von sechs Monaten nur fur die
amtswegige Umwandlung der Vorschisse in solche nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG maRgeblich ist. Wird aber ein
Antrag auf Gewahrung von Vorschussen nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG vom Unterhaltsberechtigten bereits friher
gestellt, so muss die Frist von sechs Monaten nicht abgewartet werden. Auch in diesem Fall gilt allerdings nach
Paragraph 8, UVG der allgemeine Grundsatz, dass Vorschusse welcher Art auch immer, insbesondere auch
Haftvorschisse, ausnahmslos vom Beginn des Antragsmonats an zu gewahren sind (10 Ob 355/97x, EFSlg 84.889).
Nach Ablauf von sechs Monaten der Haftdauer des Unterhaltspflichtigen sind die Titel-Unterhaltsvorschisse
amtswegig auf Haftvorschisse umzustellen, weshalb es im vorliegenden Fall nicht schadet, dass die Minderjahrigen
ihren Antrag auf Umwandlung des Titelvorschusses in einen Haftvorschuss (ON 121) erst acht Monate nach Haftantritt
des Vaters gestellt haben. Es sind jedoch in diesem Fall nach zutreffender Rechtsansicht des Rekursgerichts die
Richtsatzvorschisse nach Paragraph 4, Ziffer 3, UVG riuckwirkend ab dem nach Ablauf von sechs Monaten nach
Haftantritt folgenden Monatsersten zu gewahren vergleiche Knoll, UVG in OA, 9. Lieferung Marz 1989, Paragraph 7,
Rz 39). Die von den Rechtsmittelwerbern angestrebte Gewahrung der Richtsatzvorschiisse nach Paragraph 4, Ziffer 3,
UVG ruckwirkend mit 1. 5. 2013 (Monat des Haftantritts des Vaters) kommt daher nach zutreffender Rechtsansicht des
Rekursgerichts nicht in Betracht vergleiche 10 Ob 355/97x, EFSlg 84.889).

3. Die in§ 7 Abs 2 UVG vorgesehene Umstellung von Titelvorschiissen auf Haftvorschisse, dh die Einstellung der
Titelvorschisse und Neugewahrung von Haftvorschissen ab dem folgenden Monatsersten, stellt inhaltlich auch keine
der Regelung des § 19 UVG vergleichbare ,Anderung der Vorschiisse” im Sinne dieser Gesetzesstelle dar, weshalb eine
analoge Anwendung dieser Bestimmung im vorliegenden Fall nach ebenfalls zutreffender Rechtsansicht des
Erstgerichts nicht in Betracht kommt.3. Die in Paragraph 7, Absatz 2, UVG vorgesehene Umstellung von
Titelvorschissen auf Haftvorschisse, dh die Einstellung der Titelvorschisse und Neugewdhrung von Haftvorschissen
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ab dem folgenden Monatsersten, stellt inhaltlich auch keine der Regelung des Paragraph 19, UVG vergleichbare
+Anderung der Vorschiisse” im Sinne dieser Gesetzesstelle dar, weshalb eine analoge Anwendung dieser Bestimmung
im vorliegenden Fall nach ebenfalls zutreffender Rechtsansicht des Erstgerichts nicht in Betracht kommt.

Da sich somit die rechtliche Beurteilung der Sache durch die Vorinstanzen insgesamt als zutreffend erweist, musste
dem Revisionsrekurs der Minderjahrigen ein Erfolg versagt bleiben.
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