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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 10. Marz 2015 durch den Senatsprasidenten des Obersten Gerichtshofs Dr. Schwab
als Vorsitzenden sowie die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofs Dr. Bachner-Foregger, Mag. Michel und
Mag. Furnkranz und den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Oberress| als weitere Richter in Gegenwart der
Richteramtsanwarterin Mag. Bachl als Schriftfiihrerin in der MaRnahmenvollzugssache des Nurettin S***** wegen
bedingter Entlassung in dem zu AZ 181 BE 172/14b des Landesgerichts flr Strafsachen Wien und zu AZ 71 BE 4/14i des
Landesgerichts Innsbruck zwischen diesen Gerichten geflhrten Zustandigkeitsstreit nach Einsichtnahme durch die
Generalprokuratur in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Das Verfahren ist vom Landesgericht fur Strafsachen Wien zu fuhren.
Grunde:

Rechtliche Beurteilung

Nurettin S***** wurde mit Urteil des Landesgerichts Innsbruck vom 14. April 2014, GZ 37 Hv 30/14t-38, des
Verbrechens der schweren Notigung nach 88 15, 105 Abs 1, 106 Abs 1 Z 1 StGB und weiterer strafbarer Handlungen
schuldig erkannt, zu einer Freiheitsstrafe verurteilt und gemall 8 21 Abs 2 StGB in eine Anstalt fir geistig abnorme
Rechtsbrecher eingewiesen. Der Verurteilte wurde zundchst in der Justizanstalt Innsbruck angehalten, am
21. August 2014 aber in die Justizanstalt Mittersteig Uberstellt.Nurettin S***** wurde mit Urteil des Landesgerichts
Innsbruck vom 14. April 2014, GZ 37 Hv 30/14t-38, des Verbrechens der schweren Nétigung nach Paragraphen 15, 105,
Absatz eins, 106, Absatz eins, Ziffer eins, StGB und weiterer strafbarer Handlungen schuldig erkannt, zu einer
Freiheitsstrafe verurteilt und gemaR Paragraph 21, Absatz 2, StGB in eine Anstalt fUr geistig abnorme Rechtsbrecher
eingewiesen. Der Verurteilte wurde zunachst in der Justizanstalt Innsbruck angehalten, am 21. August 2014 aber in die
Justizanstalt Mittersteig Uberstellt.

In einem am 27. Oktober 2014 dem Landesgericht fUr Strafsachen Wien Ubermittelten Schreiben an das
Bundesministerium fur Justiz vom 15. Oktober 2014 regte die Sachwalterin des Nurettin S***** an, dass dieser
Lallenfalls ... bedingt entlassen werden kénnte” (ON 1 S 3).

Das in der Folge zu AZ 181 BE 172/14h eingeleitete Verfahren wurde mit ,Beschluss” vom 13. November 2014 dem
Landesgericht Innsbruck ,zur Einbeziehung in das offene Verfahren 71 BE 4/14i" abgetreten (ON 3).

Unter Hinweis darauf, dass ,kein Uberpriifungsverfahren” beim Landesgericht Innsbruck anhangig sei, sondern der
(gleichzeitig als erledigt abgestrichene) ,Akt lediglich ... kalendiert” sei, um ,gegebenenfalls ein solches Verfahren
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einzuleiten” fasste das Landesgericht Innsbruck am 17. November 2014 den Beschluss, den Akt AZ 181 BE 172/14h des
Landesgerichts fur Strafsachen Wien nicht einzubeziehen und retournierte diesem das bezeichnete Verfahren. Das
Landesgericht fur Strafsachen Wien legte die Akten zur Entscheidung des negativen Kompetenzkonflikts dem Obersten
Gerichtshof vor.

Gemal 8 162 Abs 1 StVG ist (das zur Entscheidung Uber eine bedingte Entlassung berufene -§ 162 Abs 2 Z 1 StVG)
Vollzugsgericht das in Strafsachen tatige Gericht, in dessen Sprengel die mit Freiheitsentziehung verbundene
vorbeugende MalRnahme vollzogen wird; maRRgeblicher Zeitpunkt fur die ortliche Zustandigkeit ist jener des Einlangens
des Antrags bei Gericht (RIS-Justiz RS0087500 [T2], 12 Ns 51/11p).GemaR Paragraph 162, Absatz eins, StVG ist (das zur
Entscheidung Uber eine bedingte Entlassung berufene - Paragraph 162, Absatz 2, Ziffer eins, StVG) Vollzugsgericht das
in Strafsachen tatige Gericht, in dessen Sprengel die mit Freiheitsentziehung verbundene vorbeugende Malinahme
vollzogen wird; maRgeblicher Zeitpunkt fir die 6rtliche Zustandigkeit ist jener des Einlangens des Antrags bei Gericht
(RIS-Justiz RS0087500 [T2], 12 Ns 51/11p).

Daraus folgt - ungeachtet der friher (zu Unrecht - die Mitteilung nach &8 605 Abs 1 Geo bildete keinen Anlass zur
Eroffnung des [VJ-]1BE-Registers, vgl Danzl, Geo5 § 644 Anm 2b) erfolgten Aktenbildung durch das Landesgericht
Innsbruck - die Zustandigkeit des Landesgerichts fur Strafsachen Wien.Daraus folgt - ungeachtet der friher (zu
Unrecht - die Mitteilung nach Paragraph 605, Absatz eins, Geo bildete keinen Anlass zur Eréffnung des [V]-]BE-
Registers, vergleiche Danzl, Geo5 Paragraph 644, Anmerkung 2, b) erfolgten Aktenbildung durch das Landesgericht
Innsbruck - die Zustandigkeit des Landesgerichts fur Strafsachen Wien.

Schlagworte

Strafrecht
Textnummer

E110349
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:2015:0110NS00007.155.0310.000
Im RIS seit

16.04.2015
Zuletzt aktualisiert am

10.06.2016

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/stvg/paragraf/162
https://www.jusline.at/gesetz/stvg/paragraf/162
https://www.jusline.at/entscheidung/442384
https://www.jusline.at/entscheidung/524057
https://www.jusline.at/entscheidung/442384
https://www.jusline.at/entscheidung/524057
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2015/3/10 11Ns7/15s
	JUSLINE Entscheidung


