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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Hoch als Vorsitzenden sowie die Vizeprasidentin
Dr. Lovrek, die Hofrate Dr. Jensik und Dr. Roch und die Hofratin Dr. A. Kodek als weitere Richter in der
Sachwalterschaftssache des R***** (iber den ,auBerordentlichen” Revisionsrekurs des ehemaligen Sachwalters
Dr. M***** gagen den Beschluss des Landesgerichts Wels als Rekursgericht vom 11. Mdrz 2015, GZ 21 R 310/14h-77,
womit der Beschluss des Bezirksgerichts Vocklabruck vom 30. September 2014, GZ 51 P 20/14i-65, teilweise
abgeandert wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.
Text

Begrindung:

In teilweiser Abanderung des erstgerichtlichen Beschlusses sprach das Rekursgericht aus, dass dem ehemaligen
Sachwalter zur Erganzung bzw Vorlage der Sachwalterschaftsrechnung in Form einer Schlussrechnung fir die Zeit von
29. April 2014 bis 6. August 2014 eine Frist von drei Wochen ab Rechtskraft des Beschlusses eingerdaumt werde und
dass der ordentliche Revisionsrekurs nicht zuldssig sei.

Rechtliche Beurteilung
Der ,aullerordentliche” Revisionsrekurs des ehemaligen Sachwalters ist unzulassig.

Nach standiger Rechtsprechung ist die Anfechtbarkeit einer Entscheidung nach dem Gesichtspunkt der
Beeintrachtigung rechtlicher Interessen zu beurteilen. Auftrage, die noch nicht in die Rechtsstellung des Adressaten
eingreifen, sondern deren Missachtung erst in einer anfechtbaren spateren Verfligung Rechtswirkungen zeitigen, sind
unanfechtbar (RIS-Justiz RS0006327; RIS-JustizRS0006399 [T4, T11]; 2 Ob 41/07d; 2 Ob 73/11).

Nicht die Entscheidung des Rekursgerichts, sondern erst allfdllige, gegen den ehemaligen Sachwalter verhangte
Sanktionen wegen Nichtbefolgung des Auftrags zur Legung einer Schlussrechnung (vgl 3 Ob 19/11g) kdnnen in seine
Rechtsstellung eingreifen.Nicht die Entscheidung des Rekursgerichts, sondern erst allféllige, gegen den ehemaligen
Sachwalter verhangte Sanktionen wegen Nichtbefolgung des Auftrags zur Legung einer Schlussrechnung vergleiche
3 0b 19/11g) kdnnen in seine Rechtsstellung eingreifen.

Der Revisionsrekurs ist daher zurickzuweisen, ohne dass es eines Eingehens darauf bedarf, ob nicht das
erstinstanzliche Vorbringen des ehemaligen Sachwalters, wonach er mangels jeglicher Kontaktaufnahme mit dem
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Betroffenen Uber keine Belege zum Vermdgensstatus verfuge (vgl ON 63) in Verbindung damit, dass er nach der
Aktenlage in dem Zeitraum von knapp mehr als drei Monaten seiner ,Tatigkeit” keine finanziellen Angelegenheiten fur
den Betroffenen besorgte, bereits als ,Schlussrechnung” (im Sinn einer Negativmeldung) aufzufassen ist.Der
Revisionsrekurs ist daher zurlickzuweisen, ohne dass es eines Eingehens darauf bedarf, ob nicht das erstinstanzliche
Vorbringen des ehemaligen Sachwalters, wonach er mangels jeglicher Kontaktaufnahme mit dem Betroffenen Uber
keine Belege zum Vermdogensstatus verfuge vergleiche ON 63) in Verbindung damit, dass er nach der Aktenlage in dem
Zeitraum von knapp mehr als drei Monaten seiner ,Tatigkeit” keine finanziellen Angelegenheiten fir den Betroffenen
besorgte, bereits als ,Schlussrechnung” (im Sinn einer Negativmeldung) aufzufassen ist.
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