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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten
Univ.-Prof. Dr. Neumayr als Vorsitzenden sowie die Hofrate Dr. Schramm und Mag. Ziegelbauer als weitere Richter
(Senat gemaR 8 11a Abs 3 ASGQG) in der Sozialrechtssache der klagenden Partei S***** Deutschland, gegen die
beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt, 1021 Wien, Friedrich-Hillegeist-Stral3e 1, vertreten durch Dr. Josef
Milchram, Dr. Anton Ehm, Mag. Thomas Mdédlagl, Rechtsanwalte in Wien, wegen Invaliditatspension, tber die Revision
der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichts Innsbruck als Berufungsgericht in Arbeits- und
Sozialrechtssachen vom 26. August 2016, GZ 25 Rs 78/16f-23, womit das Urteil des Landesgerichts Innsbruck als
Arbeits- und Sozialgericht vom 13. April 2016, GZ 42 Cgs 290/14k-18, bestatigt wurde, in nichtoffentlicher Sitzung
denDer Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht in Arbeits- und Sozialrechtssachen durch den Senatsprasidenten
Univ.-Prof. Dr. Neumayr als Vorsitzenden sowie die Hofrate Dr. Schramm und Mag. Ziegelbauer als weitere Richter
(Senat gemall Paragraph 11 a, Absatz 3, ASGG) in der Sozialrechtssache der klagenden Partei S***** Deutschland,
gegen die beklagte Partei Pensionsversicherungsanstalt, 1021 Wien, Friedrich-Hillegeist-StraBe 1, vertreten durch
Dr. Josef Milchram, Dr. Anton Ehm, Mag. Thomas Mddlag|, Rechtsanwalte in Wien, wegen Invaliditatspension, Uber die
Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichts Innsbruck als Berufungsgericht in Arbeits- und
Sozialrechtssachen vom 26. August 2016, GZ 25 Rs 78/16f-23, womit das Urteil des Landesgerichts Innsbruck als
Arbeits- und Sozialgericht vom 13. April 2016, GZ 42 Cgs 290/14k-18, bestatigt wurde, in nichtoffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Revision wird als verspatet zurtickgewiesen.
Begrundung:

Rechtliche Beurteilung

Das angefochtene Urteil des Berufungsgerichts wurde der Beklagten am Freitag, dem 30. 9. 2016 zugestellt. Die
vierwdchige Revisionsfrist (8 505 Abs 2 ZPO) endete daher am Freitag, dem 28. 10. 2016. Die erst am 31. 10. 2016
elektronisch eingebrachte Revision der Beklagten ist daher verspatet.Das angefochtene Urteil des Berufungsgerichts
wurde der Beklagten am Freitag, dem 30. 9. 2016 zugestellt. Die vierwochige Revisionsfrist (Paragraph 505, Absatz 2,
ZPO) endete daher am Freitag, dem 28. 10. 2016. Die erst am 31. 10. 2016 elektronisch eingebrachte Revision der

Beklagten ist daher verspatet.
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