jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE OGH 2021/6/1 14Ns49/21y

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 01.06.2021

Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat am 1. Juni 2021 durch die Senatsprasidentin des Obersten Gerichtshofs Mag. Hetlinger als
Vorsitzende, den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Nordmeyer, die Hofratinnen des Obersten Gerichtshofs
Dr. Mann und Dr. Setz-Hummel LL.M. sowie den Hofrat des Obersten Gerichtshofs Dr. Haslwanter LL.M. in Gegenwart
des Schriftfihrers Mag. Pentz in der MaRBnahmenvollzugssache des Mag. ***** B***** A7 189 Ns 1/21f des
Landesgerichts fur Strafsachen Wien, Uber den Antrag des Genannten auf Gewahrung von Verfahrenshilfe nach
Einsichtnahme der Generalprokuratur in die Akten in nichtéffentlicher Sitzung den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Text

Grunde:

[1] In der MalRnahmenvollzugssache des Mag. ***** B***** A7 189 Ns 1/21f des Landesgerichts fur Strafsachen
Wien, erhob die Generalprokuratur am 29. April 2021 gemaR § 23 Abs 1 StPO die Nichtigkeitsbeschwerde zur Wahrung
des Gesetzes gegen den Beschluss des Oberlandesgerichts Wien als Beschwerdegericht vom 16. Marz 2021,
AZ 18 Bs 55/21a, mit dem der Beschwerde des gemal § 21 Abs 1 und 2 StGB untergebrachten Mag. ***** Bi*#i*
gegen den - einen Antrag des Genannten auf Unterbrechung der Unterbringung abweisenden - Beschluss des
Landesgerichts fur Strafsachen Wien als Vollzugsgericht vom 3. Februar 2021, GZ 189 Ns 1/21f-4, ,mit der Mal3gabe,
dass der Antrag zurick- und nicht abzuweisen ist”, nicht Folge gegeben worden war. [1]In der
Malinahmenvollzugssache des Mag. ***** B**%** A7 189 Ns 1/21f des Landesgerichts fur Strafsachen Wien, erhob
die Generalprokuratur am 29. April 2021 gemaR Paragraph 23, Absatz eins, StPO die Nichtigkeitsbeschwerde zur
Wahrung des Gesetzes gegen den Beschluss des Oberlandesgerichts Wien als Beschwerdegericht vom 16. Marz 2021,
AZ 18 Bs 55/21a, mit dem der Beschwerde des gemadald Paragraph 21, Absatz eins und 2 StGB untergebrachten
Mag. ***** B***** gagen den - einen Antrag des Genannten auf Unterbrechung der Unterbringung abweisenden -
Beschluss des Landesgerichts fur Strafsachen Wien als Vollzugsgericht vom 3. Februar 2021, GZ 189 Ns 1/21f-4, ,mit
der MalRgabe, dass der Antrag zurlick- und nicht abzuweisen ist”, nicht Folge gegeben worden war.

[2] Der Gerichtstag zur 6ffentlichen Verhandlung Uber die Nichtigkeitsbeschwerde wurde fir den 1. Juni 2021
anberaumt.
[3] Mit - beim Obersten Gerichtshof am 27. Mai 2021 eingelangter - Eingabe vom 24. Mai 2021 beantragt

Mag. ***** B***** die Gewdhrung von Verfahrenshilfe ,gem Art 47 GRC" fir den Gerichtstag, weil sein rechtliches
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Gehor ,nur mit Verteidiger gewahrt” sei. [3] Mit - beim Obersten Gerichtshof am 27. Mai 2021 eingelangter - Eingabe
vom 24. Mai 2021 beantragt Mag. ***** B***** dje Gewdhrung von Verfahrenshilfe ,gem Artikel 47, GRC" fur den
Gerichtstag, weil sein rechtliches Gehor ,nur mit Verteidiger gewahrt” sei.

Rechtliche Beurteilung

[4] Dieser Antrag war zurlckzuweisen, weil die Gewahrung von Verfahrenshilfe - auch nach Maligabe der seit
1. Janner 2008 geltenden Rechtslage - fur das Verfahren auf Grund einer zur Wahrung des Gesetzes ergriffenen
Nichtigkeitsbeschwerde gesetzlich nicht vorgesehen ist (Ratz, WK-StPO § 292 Rz 23; vgl RIS-JustizRS0100163). [4] Dieser
Antrag war zuruckzuweisen, weil die Gewahrung von Verfahrenshilfe - auch nach MalRgabe der seit 1. Janner 2008
geltenden Rechtslage - fir das Verfahren auf Grund einer zur Wahrung des Gesetzes ergriffenen
Nichtigkeitsbeschwerde gesetzlich nicht vorgesehen ist (Ratz, WK-StPO Paragraph 292, Rz 23; vergleiche RIS-Justiz
RS0100163).
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